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des Obergerichts, dass'der Kliager Ehebruch begangen und
damit zu der vornehmlich durch die Geisteskrankheit der
Beklagten verursachtén Zerriittung der Ehe beigetragen
habe. Zwar hilt der Kliger an der Bestreitung dieser Fest-
stellung fest. Allein die Wiirdigung der Tatsachen durch
das Obergericht ist aus keinem bundesrechtlichen Gesichts-
punkte zu beanstanden (Art. 81 OG). Durch Bemessung
der Wartefrist auf die Mindestdauer eines Jahres ist den
besondern Umsténden Rechnung getragen. Die Frist lauft
von heute an, da die Scheidungsfrage erst durch das Bun-
desgericht endgiiltig erledigt wird (BGE 62 II 273).

. s . 3 . . . * ¢ & & s & e &

Demnach erkennt das Bundesgericht :

Die Berufung des Kligers wird teilweise gutgeheissen
und das Urteil des Obergerichtes des Kantons Luzern vom
27. Januar 1942 dahin abgeandert, dass die Ehe der Par-
teien auf Begehren des Ehemannes in Anwendung von
Art. 141 ZGB geschieden, auf die namens der bevormun-
deten Beklagten erhobene Scheidungs(wider)klage dagegen
nicht eingetreten wird,
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24. Urteil der IL. Zivilahteilung vom 2. Juli 1942 i. S, Eggenberger
gegen Manco.

Vaterschaftsklage. Einrede des Mehrverkehrs.

Der nachgewiesene Verkehr der Kindsmutter mit einem Dritten
in der kritischen Zeit vermag nur dann die Einrede des Art. 314
Abs. 2 ZGB nicht zu begriinden, wenn die Wahrscheinlichkeit
der Vaterschaft des Dritten, verglichen mit der des Beklagten,
8o gering ist, dass die Mdglichkeit der erstern sogut wie ausge-
schlossen erscheint,

Wiire die Schwangerschaftsdauer im Falle der Zeugung (des reif
geboreélen }Fjélde% c%:lx;eh den £ﬂtﬁ§n a.bn(;rmal kurz, bei Zeu-
gung durch den Bek! n_aber abnormal lang, so ift die
Regel des Art, 314 Abs%te2 Platz, g

Action en recherche de paternité. Exceptio plurium.
La cohabitation de la mére avec un autre homme que le défendeur
pendant la période critique permet d’$lever des doutes sérieux
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sur la paternité de celui-ci (art. 314 al. 2 CC) sauf si la paternité
du tiers comparée & celle du défendeur est & un tel point impro-
bable qu’elle parait pour ainsi dire comme exclue.

Lorsque, en cas de psaternité du tiers, la durée de la grossesse
serait anormalement courte (I’enfant paraissant né & terme)
tandis qu’elle serait anormalement longue en cas de paternité
du défendeur, la régle de art. 314 al. 2 est applicable.

Azione di paternitd. Ezceptio plurium.

1l concubito della madre con un terzo durante il periodo eritico
fa sorgere seri dubbi sulla paternitd del convenuto (art. 314
¢p. 2 CC) salvo se la paternitd del terzo in confronto con gquella
del convenuto & cosi improbabile che pud essere ritenuta, per
cosl dire, exclusa.

Qualora, in caso di paternitd del terzo, la durata della gravidanza
fosse di una brevitd anormale ('infante essendo nato a ter-
mine), mentre sarebbe di uns lunghezza anormale in caso
di paternitd del convenuto, & applicabile la regola dell’art. 314
ep. 2 CC. , .

A. — Anna Manco, geb. 1920, brachte am 20. Februar
1940 ausserehelich das Kind Anita zur Welt. Als Vater
bezeichnete sie den 1919 geborenen André Eggenberger,
der zugab, mit der Kindsmutter vom Februar 1939 an in
Luzern und dann in Abtwil (St. Gallen), wo er Ende April
bei ihr in der von ihrer Mutter gefithrten Wirtschaft
« Zum Gemsli » auf Besuch war, geschlechtliche Beziehun-
gen gehabt zu haben, zum letzten Mal am 29, oder 30. April
1939. Er widersetzte sich jedoch der Klage mit der Be-
hauptung, die Kligerin habe wihrend der kritischen Zeit
(26. April - 24. August 1939) auch mit einem August Egle
geschlechtlich verkehrt und iiberhaupt einen unziichtigen
Lebenswandel gefiihrt. Die Kligerin gab zu, mit Egle ver-
kehrt zu haben, jedoch erst nachdem sie dem Beklagten
von der eingetretenen Schwangerschaft Mitteilung gemacht
und dieser sich von ihr zuriickgezogen habe. Nach der
Feststellung der Vorinstanz fand der erste Geschlechts-
verkehr mit Egle frithestens Anfangs Juli 1939 statt. Das
Kind wies bei der Geburt alle Zeichen der Reife auf.

B. — QGestiitzt auf diese Feststellungen schiitzte das
Amtsgericht Luzern-Stadt die Einrede des Mehrverkehrs
nach Art, 314 Abs. 2 ZGB und wies die Vaterschaftsklage
ab. Auf Appellation der Kligerinnen verwarf jedoch das
Obergericht des Kantons Luzern jene Einrede sowie die-
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jenige aus Art. 315 und hiess die Klage gut. Es fiihrt,
unter Berufung auf BGE 61 II 305, aus, die Tatsache, dass
die Kindsmutter wihrend der kritischen Zeit noch mit
einem andern Manne geschlechtlich verkehrt habe, be-
griinde nicht ohne weiteres Zweifel an der Vaterschaft des
Beklagten ; der Richter miisse vielmehr die Grdsse der
Wahrscheinlichkeit der Zeugung durch den einen oder den
andern Beischlifer abwagen. Vorliegend sei ein Geschlechts-
verkehr der Klagerin mit Egle nicht vor dem Juli 1939
nachzuweisen. Bei Annahme der Zeugung durch Egle
ergibe sich daher eine Schwangerschaftsdauer von hoch-
stens 234 Tagen. In dem zitierten Urteil habe das Bundes-
gericht eine solche von 244 Tagen als unter der normalen
Zeit liegend bezeichnet und entschieden, dass der nur
244 Tage vor der Geburt des reifen Kindes erfolgte Ge-
schlechtsverkehr die Vermutung der Vaterschaft des Be-
klagten, der der Mutter 283 Tage vor der Niederkunft
beigewohnt hatte, nicht zu entkriiften vermége. Umsomehr
gelte dies fiir einen bloss 234 Tage vor der Geburt des
reifen Kindes erfolgten Drittverkehr gegeniiber einem
solchen des Beklagten im Abstand von 295 Tagen,

C. — Gegen dieses Urteil richtet sich die vorliegende
Berufung des Beklagten mit dem Antrag auf Abweisung
der Klage. Die Kligerinnen tragen auf Bestitigung des-
selben an.

Das Bundesgericht zieht in 'Erwdgung :

Die wiedergegebene Argumentation der Vorinstanz
bedeutet eine zu weitgehende Verallgemeinerung des in
BGE 61 II 305 ausgesprochenen Gedankens und wiirde auf
eine Einschrinkung und Abschwichung der exceptio
plurium hinauslaufen, die sich mit dem Sinn des Gesetzes
nicht mehr vereinbaren liesse. Hiezu konnte allerdings der
Wortlaut der Begriindung des zitierten Entscheides inso-
fern verleiten, als an einem aussergew&hnlichen Sonderfall
eine Regel entwickelt, jedoch zu generell formuliert wird.
Immerhin wurde schon dort gesagt, dass bei nachgewie-
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senem Drittverkehr in der kritischen Zeit die exceptio
Platz greift, wenn die gegeneinander abzuwigenden Wahr-
scheinlichkeiten nicht « sehr ungleich » seien, d. h. diejenige
fiir die Vaterschaft des Beklagten nicht eindeutig tiber-
wiege (8. 305 u.). Mit dieser Bedingung muss es der Richter
streng nehmen. Es ist davon auszugehen, dass nach wie
vor die Regel der Grundsatz bildet, wonach ein Drittver-
kehr in der kritischen Zeit die exceptio begriindet. Diese
Regel wird nicht schon dann durchbrochen, wenn nach
den — immer noch unvollkommen bekannten — biolo-
gischen Gesetzen die Vaterschaft des Beklagten mehr
Wahrsecheinlichkeit fiir sich hat als diejenige des Dritten,
sondern nur in den ausgesprochenen Ausnahmefillen, wo
die Wahrscheinlichkeit der Vaterschaft des letztern, ver-
glichen mit der des Beklagten, so gering ist, dass die Mog-
lichkeit der Paternitit des Dritten praktisch sogut wie
ausgeschlossen erscheint. :

In dieser Beziehung unterscheidet sich der friiher beur-
teilte Fall vom vorliegenden in doppelter Hinsicht.

In jenem Falle wurde die Vaterschaft des Dritten nicht
allein in Anbetracht der sich dann ergebenden abnormal
kurzen Schwangerschaftsdauer (244 Tage) ausgeschlossen,
sondern es war ausserdem festgestellt, dass bei der Kligerin

im Zeitpunkt ihres Verkehrs mit dem Dritten die Periode

bereits ausgeblieben war. Vorliegend ist nichts derartiges
festgestellt. Wohl behauptet die Kindsmutter, sie sei zur
Zeit ihres ersten Geschlechtsverkehrs mit Egle bereits
schwanger gewesen, und dieser sagte aus, sie- habe ihm dies
damals mitgeteilt. Die Vorinstanz hat sich jedoch iiber den
Beweiswert dieser Angaben nicht ausgesprochen. Die Aus-
sage des Egle ist — ungeachtet des ihm von der Vorinstanz
zugebilligten Eindrucks der Wahrhaftigkeit — hinsichtlich
der Genauigkeit seiner Erinnerung mit Vorsicht aufzu-
nehmen : lautete seine Angabe doch dahin, jene Mitteilung
habe ihm die Kligerin « eine ganz kurze Zeit, d. h. einige
Tage nach dem ersten Geschlechtsverkehr » anlasslich der
Einvernahme der Kindsmutter im Strafverfahren gemacht ;
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diese fand jedoch, nach der Feststellung der Vorinstanz,
frithestens am g. August 1939 statt, d. h. mehr als 3 Wochen
nach ihrem ersten Geschlechtsverkehr, wenn dieser Mitte
Juli (wie Egle sowie die Kligerin in der Klage erklirten),
bezw. ca. 5 Wochen nach demselben, wenn er (wie sie im
Armenrechtsverfahren angab) Anfangs Juli erfolgt war.

Sodann und vor allem lag in dem 1935 entschiedenen
Falle der Geschlechtsverkehr mit dem Beklagten Z. nur
283 Tage vor der Geburt, was einer normalen Schwanger-
schaftsdauer entspricht, wiahrend diese, wenn der Drifte
B. der Erzeuger war, abnormal kurz gewesen wire. Dem-
gegeniiber hitte im vorliegenden Falle die Schwanger-
schaft, wenn sie vom letzten Verkehr mit dem Beklagten
(29. oder 30. April 1939) herrithrte, 297 bezw. 296 Tage
gedauert, wiirde also bis zu 3 bezw. 4 Tagen an die oberste
vom Gesetz fiir die Vatersehaftsvermutung iiberhaupt
noch . beriicksichtigte Grenze von 300 Tagen heranreichen
und die normale Dauer um 3-4 Wochen iiberschreiten. Der
abnormal fkurzen Schwangerschaftsdauer im Falle der

Vaterschaft des Dritten Egle (234 Tage) steht mithin

eine ebenso abnormal lange bei der Zeugung durch den
Beklagten gegeniiber. Es konkurriert also nicht ein sel-
tener Ausnahmefall mit einem Normalfall, sondern ein
Ausnahmefall mit einem andern (entgegengesetzten) Aus-
nahmefall, die beide an die absoluten Grenzwerte ungefihr
gleich nah heranreichen. Unter diesen Umstéinden kann
— im Gegensatz zum friiheren Fall — nicht gesagt werden,
die Vaterschaft des Beklagten sei so viel wahrscheinlicher
als die des Dritten, dass diése praktisch ausser Betracht
falle ; vielmehr sind sie beide, nach der Schwangerschafts-
dauer beurteilt, ungefahr gleich wahrscheinlich oder un-
wahrscheinlich. Ein Ubergewicht fiir die eine kénnte sich
bei dieser Sachlage unter Umsténden wieder aus dem Reife-
grad des Kindes ergeben. Sowenig aber dieses Zeichen einer
Frithgeburt aufwies, sowenig ist hinsichtlich der letzten
Schwangerschaftswochen und der Beschaffenheit der
Frucht etwas bekannt, das fiir eine so starke Ubertragung
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spriiche, wie sie eine Schwangerschaftsdauer von 296 Tagen
darstellen wiirde.

Unter diesen Umsténden wird die exceptio nicht durch
die replicatio entkriftet. Es greift die allgemeine Regel
Platz, wonach Mehrverkehr in der kritischen Zeit erheb-
liche Zweifel an der Vaterschaft des Beklagten begriindet
und damit die gesetzliche Vermutung gegen diesen zu Fall
bringt.

Muss demnach die Klage in Anwendung von Art. 314
Abs. 2 ZGB abgewiesen werden, so braucht auf die Ein-
rede aus Art. 315 nicht mehr eingegangen zu werden.

Demnach erkennt das Bundesgericht :

Die Berufung wird gutgeheissen, das angefochtene Urteil
aufgehoben und die Klage abgewiesen.

IV. ERBRECHT

DROIT DES SUCCESSIONS

25. Urteil der II. Zivilabteilung vom 21. Mai 1942
i. S. Association du Conviet du Saeré-Coeur
gegen Brucker und Konsorten.

1. Gerichisstandsnormen in Staatsvertrigen fallen nicht unter
Art. 87 Ziff. 3 OG. Vorbehalten bleibt staatsrechtliche Be-
schwerde. ,

2. Ordensverbot nach Art. 52 BV : Entscheidungsgewalt des Bun-
desrates. .

3. Kein Nachvermdchinis ist die Zuweisung einer Sache zu Higen-
tum mit Vorbehalt der Nutzniessung einer andern Person.
Unterschied zwischen Nulzniessung und Vorvermdchinis. Gleich-
wie Nachvermachtnisse sind auch andere Vermdchinisse mit
aufgeschobenem Anfall zuldssig. Annahme einer golchen. Ver-
fiigung als Eventuallésung entsprechend dem mutmasslichen
Willen des Erblassers. Art. 545 ZGB (ferner Art. 4"88/489/492).

4, Hichstpersonlicher Charakter der letztwilligen Verfigungen. Der
Erblasser selbst muss den eingesetzten Erben und den Ver-
méchtnisnehmer bezeichnen. Ungiiltigkeit der einem Andern
zugewiesenen Wahlbefugnis (faculté d’élire), auch wenn dem
Vermachtnis Auflegen angefiigt sind. Art. 481 ff. ZGB.



