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37. Arrét de la Ire Sectlon civile dull mal 1825
dans la cause Stetter contre Orédit Lyonnais.

Falsus procurator : L’art. 39 CO consacre le principe général
d’aprés lequel celui qui agit sans pouvoirs en gualité de re-
présentant doit réparer le dommage qui est résulté de ce
fait, qu’il ait ou non commis une faute.

Application de ce principe au cas oll une personne agit comme
représentant d’un tiers inexistant.

A. — Le 1er juillet 1901, Charles Fischer, qui avait
exploité jusqu’alors une maison de transports & Genéve,
créa dans cette ville, Boulevard James-Fazy 8, une
société anonyme, la Société des Transports interna-
tionaux, au capital de 1500000 fr. Elle eut pour admi-
nistrateurs entre autres MM. Stetter et Weissenberger ;
elle fut dissoute en 1917, mais la liquidation n’est pas
terminée. Elle a entretenu des relations d’affaires avec
le Crédit Lyonnais, a Genéve.

Le 5 mai 1919, une nouvelle société se constitua sous
la raison sociale Société de Transports internationaux,
anciennement Charles Fischer, avec siége social Boule-
vard James-Fazy 8. Dans une circulaire de mai 1919,
la Société annoncait qu’elle s’était rendue «acquéreur
de la succession de la S.T.L» dont les liquidateurs
n’avaient « concédé a personne, ni en Suisse, ni en France
(excepté la succursale d’Alger) le droit de prendre le
titre de « Successeurs de S.T. I » Sieur Weissenberger
était indiqué comme administrateur délégué pour le
sige de Genéve. Le 14 aofit 1919, I'inscription de la
société au registre du commerce de Genéve ayant été
refusée, elle fut déclarée dissoute et sieur Weissenberger
nommé liquidateur. Cette décision n’a pas été publiée
et la circulaire ci-dessus n’a pas été révoqueée.

Le 23 septembre 1919, le méme groupe d’intéressés
constitua a Bellegarde une société francaise sous la
raison sociale « Société de Transports internationaux,
anciennement Fischer », au capital de 500000 fr. porté
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plus tard 4 1400000 fr. Les publications furent faites
dans le journal I'« Avenir Régional » de Bellegarde, et la
société fut inscrite au registre du commerce de Nantua.
Elle chercha & maintenir son centre d’activité a Genéve
en y requérant I'inscription d’une succursale, mais elle
se heurta a une oppesition et dut renoncer a son projet.
La Société n’en continua pas moins & traiter des affaires
a Genéve.

Le 9 décembre 1922 et le 22 février 1923, la Société
décida de cesser 'exploitation en Suisse. Elle céda a
un nouveau groupe suisse autonome, contre une petite
redevance annuelle, le droit de prendre le nom de Société
de Transports internationaux, Genéve, anciennement
Charles Fischer S.A. La nouvelle société genevoise
fut fondée le 15 mai 1923 au capital de 20000 fr. ; elle
n’a repris ni Pactif, ni le passif de la précédente S.T.I.
La société inscrite au registre du commerce a pour
représentant le sieur Stetter.

B. — En novembre 1921, le Crédit Lyonnais, 4 Ge-
néve, entra en relations d’affaires suivies avec la S.T. I,
Boulevard James-Fazy 8, qu’il eroyait exister & Genéve
et a laquelle il fit des avances de fonds. En effet, en
octobre 1920, il avait fait des offres a 1a S. T. 1. & Geneve
et recu le 26 octobre en réponse une lettre, datée de
Genéve, écrite sur papier avec en-téte «Société de Trans-
ports internationaux, anc. Charles Fischer S.A.», signée
«S.T.1. anc. Charles Fischer I’administrateur délégué Weis-
senberger ». En marge, figurent les siéges des divers établis-
sements (Genéve, Marseille, Bordeaux, Paris, Bale et Belle-
garde) et les mentions : «Adresse télégraphique pour Ge-
néve : Transports; adresse télégraphique pour les succur-
sales Stifischer ». Dans cette lettre, 1a Société dit qu’il ne lui
est pas possible «d’envisager une reprise d’affaires» pour
le moment, mais qu’elle se réserve de « reprendre con-
tact ». (Une lettre antérieure de la Société, du 4 mai
1.921, avait indiqué comme siége social Bellegarde et
siége central Genéve et mentionné trois succursales :
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Marseille, Bordeaux, Béle.) Un mémorandum daté de
Genéve, le 14 novembre 1921 et signé par le sieur Stetter
en qualité de délégué du Conseil d’administration,
n’indique ni siége social ni siége central, mais énumére
a la suite les unes des autres diverses villes : Genéve,
Marseille, Paris, etc. Les autres lettres adressées au Crédit
Lyonnais par la S.T.I. pendant la période du 17 no-
vembre 1921 au 12 janvier 1923 sont signées soit par
Weissenberger, soit par Stetter (qui a signé entre autres
les lettres du 21 novembre et du 9 décembre 1921 en
qualité d’administrateur délégué) et elles sont écrites
sur papier a lettres avec en-téte ainsi concu :

« Société de Transports internationaux
« Anct Charles Fischer S.A.
« Capital entiérement versé 1400000

« Siége central :

» Paris ¢ Genéve : Marseille :
5 et 7, Rue des 8, Boulevard- 115, Rue de
Jardiniers. James-Fazy. VEvéché.

« Succursales :

» Bellegarde, 21, Av. de la Gare
» ete., ete. .
Geneéve, le .....
» Agences spéciales :
» Mazamet
» ete., ete.
» Correspondanis :
» Delle
» ete.
» Téléegrammes : Genéve : Transports.
Succursales : Stifischer. »

Les lettres et relevés de compte du Crédit Lyonnais
pendant la méme période sont adressés a la «S.T.L
anc. Charles Fischer S. A., Boulevard James Fazy,
Genéve » ou «S.T.I. anciennement Monsieur Fischer
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Genéve » ou encore «ci-devant Monsieur Ch. Fischer
Genéve ». Ces piéces montrent par leur contenu que
les crédits sont accordés a la S.T.I. établie 4 Genéve.
- Au nombre des lettres de 1a S.T. I, il y a lieu de rele-
ver celle du 20 juin 1922 par laquelle le directeur Griessen
donne au Crédit Lyonnais les signatures des personnes
autorisées 4 engager valablement la Société de Trans-
ports internationaux, & savoir entre autres celles des
sieurs Weissenberger et Stetter, administrateurs dé-
légués.

En octobre 1922, le Crédit Lyonnais réclama le rem-
boursement de ses avances. La S.T.I. proposa sous
la signature de Stetter un réglement par acomptes

‘(lettre du 26 octobre 1922) et le 12 janvier 1923 le pré-

nommé pria au nom de la S.T.I. le créancier de patien-
ter encore quelque temps.

-C. — Par exploit du 7 mai 1923, le Crédit Lyonnais
a assigné solidairement Weissenberger et Stetter devant
le Tribunal de premiére instance de Genéve en paiement
de 62923 fr. 90 avec intéréts a 7 9, dés le 15 janvier
1923, sous offre d’imputer 61914 fr. 10 francais, 885,30
lires italiennes et 3607,8 marks. Il soutenait que les
défendeurs, en le mettant en ceuvre pour Vouverture
de crédits ala S. T. L., établie 4 Genéve, boulevard James-
Fazy, mais qui n’avait pas la personnalité civile, ont
engagé leur responsabilité personnelle (art. 623 al. 2 CO.).
Le demandeur a encore invoqué dans la suite du procés
les art. 41, 671 chiff. 1 et 674 CO. et fait état en parti-
culier de la circulaire de mai 1919 et de la lettre du 20
juin 1922, indiquant que le signatures des défendeurs
engageaient valablement la Société.

Les défendeurs font valoir que la Société avec laquelle
le demandeur a traité est la Société francaise qui avait
son siége a Bellegarde et dont I'établissement a Ge-
néve n’était qu'une succursale, que cette Société
et par conséquent sa succursale avaient la personnalité
civile, et que c’est elles qui devaient &tre recherchées.
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Stetter a fait observer en outre qu’il W’était pas admi-
nistrateur au moment de 'ouverture du crédit (novembre
1921) et n’est entré en fonctions que le 1¢* janvier 1922.
En conséquence, les défendeurs ont conclu & ce que la
demande soit déclarée irrecevable ; subsidiairement,
ils ont offert de prouver les faits allégués.

D. — Par jugement du 15 décembre 1923, le Tribunal
de premiére instance a débouté le Crédit Lyonnais de
sa demande. '

Sur appel du demandeur, la Cour de Justice civile
du canton de Genéve a réformé le prononcé des premiers
juges et condamné solidairement Stetter et Weissen-
berger a payer au Crédit Lyonnais la somme de 62923 fr.
90 centimes avec intéréts au 7 9, dés le 15 janvier 1923
sous imputation de 61914 fr. 10 francais, 885,30 lires
italiennes et 3607,8 marks.

E. — Contre cet arrét, rendu le 6 février 1915, les
défendeurs ont recouru en réforme au Tribunal fédéral,
en reprenant leurs conclusions libératoires.

Le demandeur a conclu au rejet des recours.

Par arrét de ce jour, le Tribunal fédéral a declaré
le recours de Weissenberger irrecevable.

Statuant sur ces faits et considérant en droit :

Il est acquis au débat :

a) que, dés 1901 et pendant de nombreuses années,
il a existé a4 Genéve, Boulevard James Fazy 8, une entre-
prise de transports connue’ sous le nom de Société de
Transports internationaux S. A., anciennement Charles
Fischer, que cette société a eu entre autres comme admi-
nistrateur le défendeur Stetter et qu'elle a entretenu
des relations d’affaires avec le Crédit Lyonnais ;

b) que, vers la fin de la guerre, la Société a été dis-
soute, mais que sa liquidation n’est pas encore achevée,
et qu'au mois de septembre 1919 il s’est constitu¢ a
Bellegarde sous la raison Société de Transports interna-
naux, anciennement Charles Fischer, une nouvelle so-
ciété qui, au commencement de 1923, a cédé I'usage
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de son nom pour la Suisse, sans reprise de son actif
et de son passif ;

¢) 1° que la constitution de la Société francaise n’a
pas été portée directement a la connaissance du deman-
deur, mais que, par contre, selon circulaire de mai 1919,
qui n’a pas été révoquée dans la suite, la S.T.I. a an-
noncé qu’elle avait acquis la succession de l’entreprise
genevoise ; 2° qu’au mois d’octobre 1921 la S.T.IL,
4 Genéve a envisagé la reprise des relations avec le Crédit
Lyonnais et que du 17 novembre 1921 au 12 janvier
1923 les affaires ont effectivement été renouées avec
une soi-disant S.T.I., anc. Charles Fischer S. A., au
capital de 1400000 fr., dont le siége central était a
Genéve et qui n’avait & Bellegarde qu’une succursale ;
3% que la société était représentée notamment par le
défendeur Stetter, connu du demandeur comme un des
anciens administrateurs de la S.T.I., et qui, en qualité
de «délégué du Conseil d’administration », avait déja
signé un « mémorandum » du 14 novembre 1921 deman-
dant au Crédit Lyonnais I’envoi régulier d’'une cote des
changes.

Il résulte de ces constatations que, pendant la période
du mois de novembre 1921 au mois de janvier 1923,
qui intéresse le présent procés, il n’a pas existé en droit
une S.T.I, & Genéve, mais uniquement une société
francaise ayant la méme raison et dont le siége était a
Bellegarde. (« Cette société parait du reste ne plus avoir
qu’une existenece fictive. Le 25 novembre 1923, en effet,
la Banque régionale de I’Ain mandait au demandeur
que, depuis plusieurs mois, la S.T.I. n’avait plus de
bureau & Bellegarde et n’y faisait plus d’opération.
Et le 13 mars 1924, le « Tribunal de Nantua, Parquet
du Procureur de la République », déclarait que «bien
que le siége social de cette société soit toujours théori-
quement & Bellegarde, personne dans cette ville n’a
qualité pour recevoir en son nom les piéces de procédure. »)
En effet, le centre d’affaires de Genéve n’a jamais cessé
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d’exister au Boulevard James Fazy 8, et aucune mesure

n’a été prise pour éclairer le demandeur sur la véritable
situation juridique. Au contraire, ceux qui agissaient

pour la S.T.I, en particulier le défendeur, se sont
gardés de manifester en quoi que ce fit & Genéve 'exis-

tence de la société francaise. Ils ont pris soin, semble-
t-il, de laisser I’établissement de crédit dans la croyance
que la- S.T.I. s’était reconstituée & Genéve, comme
annoncé par la circulaire de mai 1919, et qu’elle comptait
au nombre de ses administrateurs des personnes qui
avaient revétu cette qualité précédemment. Dés la re-
prise des affaires en hiver 1921, on ne trouve au dossier
aucune piéce qui elit pu éveiller le doute sur I'existence
de la société genevoise avec laquelle le demandeur
croyait traiter, ainsi que ses missives le montrent. La
lettre du 4 mai 1921, qui aurait pu peut-étre attirer I'at-
tention du demandeur, ne tombe pas dans la période ol
des affaires ont été nouées, et elle est restée isolée, de
sorte que la teneur de son en-téte a pu échapper a la
mémoire des organes de la banque. Toutes les circons-
tances dés novembie 1921 (notamment 'en-téte et les
signatures des lettres de la S.T.I., de méme que leur
contenu) étaient de nature & maintenir le Crédit Lyonnais
dans la persuasion qu’il contractait avec une maison
genevoise, valablement représentée par les personnes
qui signaient la correspondance. Le demandeur n’avait
donc auecun motif de supposer que les signes apparents,
qui concordaient a établir l'existence de la S.T.I a
Genéve, ne fussent pas conformes a la réalité, ni par
conséquent de faire une enquéte a ce sujet. Il était au
contraire en droit d’admettre que la société existait
avec ses organes, telle qu’elle se manifestait au dehors.

Aujourd’hui, le demandeur, qui n’a pas traité avec
la Société de Bellegarde, mais avec une maison genevoise
dont il pouvait de bonne foi admettre I'existence, se
trouve dans l'impossibilité de recouvrer sa créance
contre la société qui, aprés coup, s'est révélée inexis-
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tante. Il recherche dés lors a bon droit les personnes
qui ont agi au nom de la soi-disant société et qui par
leurs actes et leurs déclarations ont indiqué qu’elles
avaient les pouvoirs voulus pour 'engager valablement.
Ce qui importe, en effet, ce n’est pas la qualité que les-
dites personnes revétaient dans leurs rapports internes
avec la S.T.I, c’est la qualité qu’elles manifestaient a
I'extérieur dans leurs relations avec les tiers. Or cette
qualité était dés le début de la «reprise » des affaires
celle de représentants d’une maison genevoise, en réalité
inexistante. C’est en vain que le défendeur invoque le
fait qu’il ne serait entré en fonctions que le 1¢* janvier
1922, il a apposé sa signature sur les missives des 14 et
21 novembre et 9 décembre 1921 et cela en prenant la
qualité suivante : «S.T.I. anc. Charles Fischer S.A.
Le Délégué du Conseil d’administration. » Cet état de
choses appelle par analogie l'application de l’art. 39
al. premier CO., & teneur duquel «celui qui a pris la
qualité de représentant peut étre actionné en réparation
du préjudice résultant de l'invalidité du contrat ». Le
Tribunal fédéral a déja reconnu que cette disposition
s’applique non seulement au cas ou la ratification est
refusée expressément ou tacitement, mais consacre
le principe général d’apreés lequel celui qui agit sans
pouvoirs en qualité de représentant doit réparer le dom-
mage qui est résulté de ce fait, et cela sans qu’il y ait
lieu de rechercher s’il a commis une faute (RO. 46 II
p. 412 consid. 2). La doctrine admet aussi que I'art 39
peut étre invoqué par analogie lorsqu’une personne agit
comme représentant d’un tiers inexistant (vonTuHr,
Allgemeiner Teil des schweiz. O. R., I, p. 323).

Les conditions prévues a l'art. 39, interprété dans le
sens ci-dessus, sont réunies en l'espéce : le défendeur
a agi en qualité de représentant d’une société inexistante
et il n’a pas établi que le demandeur connaissait ou
aurait dd connaftre la véritable situation ; et le dommage
dont Je Crédit Lyonnais réclame la réparation est pré-



220 Obligationenrecht. No 38.

cisément «le préjudice résultant de l’invalifiité » des
contrats conclus dans les circonstances indiquées. Il

y a donc lieu de confirmer la condamnation du défen-

deur, prononcée par l'instance cantonale, et il est su-
perflu d’examiner si le demandeur a commis un acte
~illicite en raison duquel il pourrait aussi étre rendu
responsable.

Le T;ribunal fédéral prononce :
Le recours est rejeté et l'arrét attaqué est confirmé.

- 38. Arrét de la Ire Section civile du 2 juin 1926
dans la cause Galli contre Monti.
Clause d’interdiction de faire concurrence stipulée dans un
contrat d’association prévoyant la vente de Pentreprise &

Pun des associés. Application des principes généraux édictés
aux art. 27 CCS, 19 et 20 CO.

A. —B. Galli était établi depuis de nombreuses années
a Fleurier en qualité de poélier-fumiste. En 1919 déja,
il chercha a remettre son entreprise dont il fixait le prix
a environ 12 800 fr. N’ayant pas trouvé amateur a sa
convenance, il s’adressa le 21 octobre 1919 4 D. Monti,
son cousin, qui avait travaillé chez lui comme ouvrier
de 1908 4 1916 et qui était retourné depuis lors en Italie.
Galli écrivait : « ... je suis content que tu aies la ferme
volonté de venir 4 Fleurier pour faire 4 ma place ta
position définitive. Si tu veux faire usage de toute ton
énergie, je suis persuadé que d’ici deux ans, tu pourras
faire seul. — Pour cela, dans ton intérét, j’ai pensé de
te proposer une association qui stipulerait dans ce sens,
qu'a ta demande je me retirerais et que tu aurais seul
le droit de continuer le commerce et former ta maison.
Il te sera fait place pour habiter un appartement outre
Patelier et le magasin... dans le cas affirmatif donne-
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moi tout de suite une réponse et je ferai immédiatement
préparer par le notaire la convention de Iassociation
que je t'enverrai 4 signer... »

Ainsi fut fait. Le 12 avril 1920, les parties signaient
un acte constitutif de société en nom collectif, formée
pour une durée indéterminée. Il y a lieu de relever dans
cet acte les clauses suivantes :

«Art. 14. Dans le cas ou B. Galli se retirerait de la
Société Galli et Monti, il est d’ores et déja convenu que .
le bail en question sera continué aux mémes conditions
en faveur de I'autre associé, D. Monti, sauf Pusage du
bureau.

» Art. 15. En cas de retraite de B. Galli et dés que
D. Monti sera en mesure de le faire, B. Galli s’engage a
céder 4 son associé, D. Monti, toute Pentreprise 4 un
prix qui sera déterminé entre les parties et, a défaut
d’entente entre elles, par expertise.

» Art. 16. En cas de retraite également de B. Galli,
celui-ci s’engage a ne pas faire concurrence a son ancien
associ¢ D. Monti, dans le canton de Neuchitel. »

Le 30 novembre 1922, Galli écrivait 4 Monti: « La
Pprésente pour vous aviser qu'a partir du 1er janvier 1923
je demande de me retirer de 'association que nous avons
conclue. Aux termes de notre convention, vous avez
le droit de reprendre tout le commerce pour votre
compte... » Monti reprit la suite des affaires de la
société dissoute, mais cette reprise fit surgir des diffé-
rends. Les parties ne purent se mettre d’accord sur la
somme a payer par Monti. Puis Galli fit, sans tarder,
concurrence a son associé, alléguant que I’art. 16 du
contrat de société était nul ou, tout au moins, sans appli-
cation dans le cas particulier.

B. — Le 9 mai 1923, Monti intenta action contre
Galli, en concluant entre autres a ce qu'il fat interdit au
défendeur de lui faire concurrence dans le canton de
Neuchétel.

Le défendeur conclut a ce que I'interdiction de faire
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