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ftanden, warv infofern ebenfalld eine Frage ded deutiden Redted,
al3 dabet in erfter Rinte zu prifen war, ob e3 fidh bei dem flvei-
tigen Mnteilvechten Qberhaupt um genau ausdjdjeidbave, individuali=
fievbave Hedhte hanvelte. Wurbe bdiefe, felbftverftindlich nady veut:
fdhem Jtecht zu beurteilende Jrage vernmeint, jo war damit bereitd
entjdyiedent, dag fich die BVevpfindbung vom 10. Februar 1910 pro
rata auf jamtlidhe urfpriimnglich vem Dr. Wann ugejdhicvenen
Gejelljchaftdanteile begogen Habe, alio auf diejenigen ver Kligerin
im Berhdltnid von 73,200 zu 120,000,

Jnvem unun die BVovinftany erflars, ed jei, weil ,fiir bie Teil:
vechie diefer Gefellichajt m. b. §. Unteiljheine nidyt audgeftell
worden” feien, ,angunehmen, bdap fich dad Pfanbredht, ware e3
gitltig, auf ven entfprechenden ideellen Bruchteil an der Gefamt-
beteiligung beziehen witrbe”, ijt fie offenbar vonm ver Annabne
audgegangen, e3 jei bie Vevpfandung eingelner, individuell audge-
fehieventer Anteile in dev Tat nidht mglicdhy gewefen. Jbhr Entfdyeid,

dag die BVerpfindung vom Februar 1910 fich pro rata auf jhmt- -

fishe urfpringlich im Befip ded Dr. Mann gewejenen NAnteilredye
von nominell 120,000 SRt erftredt Babe, entzieht fih jomit
ebenfali3 der Uberpritfung durdy dad Bumbdedgeridyt, und e famnt
daber auf die vorliegende Berufung aud) hinjiditlich viefed lessternt
Punfted nicht eingetveten werden.
Demnach Hai vad. Bundedgericht
ecfannt:
Auni die Berufung wird nidht eingetreten.

79. Arfeil der I Jivifabfeilung vone 15. Juli 1913
in Saden Hermann, Betl. u. Ber.:KI., gegen
Fivehner, K u. Ber.-Betl.

Unzuldssigheil der Berufung gegen ein Urteid, in welchem iwar etne
Prajudiziaifrage su ciner Frage des kantonalen Prosessvechls nach
“idgeadssischem Becht sw beurteilon woay und hewrleill worden ist.

A, -— Durdy Urteil ded Begirtdgerichtd GoRau vom 20. Fe-
bruar 1913 ift ver Beflagie und Berujungdtliger ald BVater des
von ver Bernjungdbetlagten am 29, Mavy 1912 gebovenen Kinded

1. Boidiungsverfabren. No 74, . 431

Hangd Avolf evflirt und bdiefed Kind ihm mit Stanbdedfolge zu-
gejdhieden worden. Der Betlagte wurde ferner jur Bahlung einer
Cntjchddigung von 250 Fr. fir Entbindungsfoften 2c. an die
Rilagerin verurteilt. '

Gegen diefed Urteil ergriff ver Beflagte am 7. Mai 1913 bdie
AUppellation an dad Kantondgericht von St. Gallen, wogegen bdie
fldgerin geltend madhte, dbap der Beflagte im Domente ver Apype!-
lationBerf{drung unter Vormunbdfdhajt geftanden Habe uud baber
uv felbjtandigen Einlegung ved Rechtdmiiteld nicht befahigt ge-
wefen fei.

Dad Kantondgeridht jdyiipte diefe Einrede, indem 3 feftftellte,
bag der Beflagte tm WMomente der Appelationderflirung in ber
Tat unter Bovmundichaft geftanden habe; pwar habe er gegen bdie
Bepormundung bei dev guftindigen Behdrde (de3 Kantond Wppen=
jell A=MB.) Cinjprache echoben, e3 fei jedboch von bdiefer am
5. Upril 1913 eine proviforifhe Verfiigung in dem Sinne ge-
troffen worden, bdag bdie Cntmilndigung einfhweilen aufredyt zu
evhalten jei. Somit fei ber Beflagte am 5. Mai, znr Jeit der
Apypellation, nidyt im Bejip der Handlungsfabigleit gewefer, und
3 tdnne baber, da fein Hddftperidinliched Reht in Frage Lomme,
auf die Wppellation nidyt eingetveten werden.

B. — Gegen biefed Urieil be3 Kantondgeridhtd von St. Gallen
bat Hermann am 8. Juli 1913 bie Berufung an vad Bunded-
gevidht gu ergreifen erfldrt, mit dem ntrag auf bweifung bder
Klage, eventuell Riicheifung der Sacdhe an den fantonalen Ridter.

Das Bunvedgevidit Hat, in Erwdgung:

1. baB jwar die Frage, ob ber Betlagte und Berufungdtiager
im IMomente der Appellationderflrung handblungdfihig gewefen
fel, wie auch vie Frage, ob die Appellationdertlarung eine onerdfe
Redtdhandblung darftellte, zu deven BVornabme e3 der Mit-
wivfung " ober Ruftimmung bded BVovmunded bedurfte, endlid die
Frage, ob e3 fidh im vorliegenden Falle um ein Yddftperfdn-
lidyed Recht Hanbelte, bad aud) von einem Bevormunbdeten felb-
jtindig audgeiibt werden fonnte (vergl. Art. 19 AL 2 3GB),
an fid Fragen bed eidgendifijdhen Iivilvedhted waren;

2. bag jebody diefe Fragen vom fantonalen Ridhter lediglidy als
Prajudizialfragen zu ver Frage der Giltigleit der AppeHations.
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erflarung, aljo au einer Frage ved fantonalen Progepredts,
gepritit worden find, wobei dbrigend va3 Kantondgeridht hinfidt-
lih der Grifteny der BVovmunvjdaft einfacdy auf eine Erfldrung
per auftindigen Behdrde des Kantond Appengell A.-RY. abgeftellt
Bat, fo dap genau genommen ein Entjdeid bed jt. gallijchen
RKantondgerichtd iiber biefen Punft iiberhaupt nicht vorliegt;

3. dbag im fibrigen aud) von einem Haupturteil im Sinne
ped Art. H8 OG hier niht wohl gefprodhen werden fann, da dasd
Kantondgericdht i) auf die Beurteilung bed materiellen Streit-
verhaltnifjed ver Parteien fdberhaupt nicht eingelaffen Jat;

4. bafy jomit die Bovausfegungen der Art. 56 ff. O nidt
exfullt find; —

erfannt:
Auf die Berufung wird nidht eingetreten.

80. Arrét de la IIe section civile du 10 septembre 1913
dans la cause Marchand contre Marchand.

Les décisions rendues au sujet J{'une demande de liguidation
officielle de succession ne sont pas suseeptibles de recours
au Tribunal fédéral.

Jules-Edouard Marchand est décédé & Cugy le 17 décembre
1912 en laissant comme héritier testamentaire son frére
Arpold Marchand, Pusufruit de tous ses biens étant cepen-
dant réservé i sa veuve Elisa Marchand.

Arnold Marchand a accepté la succession sous beénéfice
d’inventaire. Elisa Marchand a revendiqué le quart en pro-
priété de la succession et s demandé en méme temps ia
liquidation officielle de cette succession. Cette requéte a éte
écartée par le Président du Tribunal ’Echallens; sur recours
de dame Marchand, elle a par contre été admise par le Tri-
bunal cantonal par arrét du 1< juillet 1913.

Arnold Marchand a formé dans les vingt jours un recours
en réforme anprés du Tribunal fédéral contre cet arrét en
concluant & ce que la demande de liguidation officielle de ia
succession présentée par veuve Marchand soit écartée.
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Statuant sur ces fails et considérant en droit:

La décision attaquée n’est pas susceptible de faire l'objet
d’un recours en réforme, car elle ne constitue pas un juge-
ment au fond dans une cause civile au sens des art. 56 et
58 OJF. Il ne #’agit pas en effet d’une prétention de droit
matériel formulée par une partie contre une partie adverse,
mais d’'une simple requéte présentée par une partie & une
antorité ; celle-ci ne statue pas comme instance de jugement ;
son sctivité me sort pas du cadre de la procédure non con-
tentieuse. Ce caractére est trés manifeste lorsque la demande
de liquidation officielle est formée par tous les héritiers ou
par les créanciers du défunt; dans ces cas — qui sont les
¢as types — il est bien évident qu'on n’a pas 2 faire 4 un
procds civil pouvant étre porté devant le Tribunal fédéral
par la voie du recours en réforme. Et la situation ne sau-
rait étre modifiée par le fait qu’en Pespeéce, & cots de Ihéritier
requérant, il existait un héritier qui avait accepté la succession.
Cette circonstance aurait dfi avoir pour conséquence, en vertu
de l'art. 593 al. 2 CCS, le refus de la liguidation officielle,
mais elle ne transforme pas la requéte présentée i Pautorité
en une contestation de droit matériel enfre deux parties.
Aussi bien dans nombre de cantons ce sont les autorités ad-
ministratives qui sont appelées A statuer sur les requétes de
ce genre ; il est vrai que ce n’est pas le cas dans le canton
de Vaud; mais d’autre part on doit observer que, d’aprés.
le CPC vaudois, Ia matiére est réglée sous le titre de la pro-
cédure non contentieuse, tout comme les demandes de béné-
fice d’inventaire, d’apposition de seellés, etc. Dans tous ces.
cas il s’agit non de la reconnaissance de droits suceessoraux.
contestés, mais uniquement de mesures de procédure solli-
citées de 'autorité en vue de la conservation et de Padmini-
stration d’une succession, d’ailleurs non litigieuse. Enfin on.
peut ajouter que, d’apreés le projet JAEGER d’organisation judi-
ciaire, les décisions rendues ensuite de demande des créan-
ciers de la succession (art. 594 CCS) pouvaient faire I'objet
d’un recours de droit civil; si cette voie de recours a été
supprimée, c’est parce que le législateur a voula réduire Ie
nombre des cas de recours de droit civil, et nullement parce



