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II. Prozessrechtliche Entscheidungen.
Arréts en matiere de procédure.

Berufungsverfahren. — Procédure de recours
en réforme.

46, Hrfell vom 7. Aprif 1911
in Gaden Svower & Tymberg, Befl. u. Ber.-K1., gegen
Ricamificio Herrmann, A.-G., KL u. Ber.=Befl,

Inhalt der Berufungserklarung (Art. 67 Abs. 2 0G): Ein Begehren
um materielle Abdnderung des angefochtenen Urteils als wesent-
liches Erfordernis ihrer Rechisgiltigheit.

Dad Bunbedgeridt bat
auf Grund folgender Wftenlage:

A, — Durd) Urtell vom 10. Degember 1910 hat da3 Kantons:
geridht pe3 Rantond St. Gallen die Klage im Forderungdbetrage
von 2744 Fr. 95 Gt3. nebjt 5°6 Bind feit 7. My 1940
gufgebetgen.

B. — ®egen diefed Urtetl hatr die Beflagte vechtzeitiy dle Be-
rufung an dad Buubedgericht erflivt mit den Anmirdgen:

o1 €3 fei dad Urteil deg RKantondgerichtd aufzubeben.

p2. &3 jet die Sade jur Beweidabnahume im Sinne ver mach=
sfolgenden Berufungdbegriindbung und zu neuer Beurteilung an
#Die Borinftany jurficiuweifen.”

. — Die Kldgerin bat auf Ubweifung der BVerufung ange-
fragen ; —

in Grwigung,

bag bie Berufungdertlirung der Beflagten ver Vorfdyrift bdes

Ret. 67 AB. 2 O, wonady in ber Crflivung angugeben ift,
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imwieweit da3 fantomale Wrteil angefodhten wird und welde Ab-
dnberungen beantragt werden, nidt entpridyt, da jie fein mates
rielled Abduberungdbegehren (um ginglide Ubweifung der Klage
vder $evabfeung bed Fugefprodienen Betraged) enthdlt, joudern
blof auf Aufhebung ded fantondgeridhtlihen Wrtelld und Ritck-
weifung der Streitfache ju evgingender Beweidabnahme gevichtet ift,

bap diefer Wangel feftftehender Praxis gemdp (vergl. 3. B. AS
32 0 Nr. 44 Grw. 2 S. 297 und die dortigen Ritate, Nr. H1
€. 402 §.; 33 II . 68 Grw. 3 &. 463 {.) die Rechtdumvict-
jamfeit der BVerufungertldrung sur Folge hat; —

exfannt:
Auf bie Berufung der Beflagten wird nidyt eingetreten.

47, rteil vom 5. Wei 1911 in Sadgen
Gantfdi, Befl, Wibertl, u. BVer.-KL., gegen
AManyer- und Jimmernicifterverband des Wesirks Affoffers,
KL, Wiverbefl. u. Ber.-Befl.

Haupturteil (Art. 58 0G) ? Unzuldssigkeit der Berufung gegen blosse
Teilurteile, wie hier ein Urteil, das bloss diber die Widerklage
 endgiiltig entschisden hat.

Das Bunbdedgeridht hat
ouf Grund folgender Wftenlage :

A, — Der Beflagte Goutjdyi, Baumeifter in Affoltern a. A.,
war Mitglied bed gegen ihn flogenden Wauver- und Simmer-
meifterverbaubed ded Begirfs Affoltern, einer im Handeldregifter
eingetragenen Genofienjdiait. Nady § D ber BVerbanb3jtatuten ift
jebed BVerbanddmitglied verpflichter, die vom Berbande aufgeftellten
Ginbeit3preife fitr Taglohn- und Akfordarbeit tmme u balten, an-
jouft e8 in eine Konventionalftrafe ven 2000 Fr. ju Sunften
per BVerbandstaffe verfallt. Und § 6 der Statuten vdumt den WMit-
gliedern da3 Redht ein, mach Ablauf von 2 Jabren feit ber Ber-
band3gritndbung (1906) je , auf Jahredidhlup” nady voraudgegangener
einmonatlicher Kimbigung aud dem Verbanbe audjutveten.
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m 31. Qanuar 1909 ecflivie der Veflagte duiftlicdh) jeinen
ustritt aud vem fldgerifhen BVerbande auf Eube Februar 1909,
Die Generalverfammlung nabm jedody diefe ustrittdertlirung ald
ftatutenmt‘orig nidht am.

Sm vorfiegenven Progeffe belangt dev Kldger den Beflagten anf
Begabhlung ded Konventionalfirafbetraged von 2000 Fr., weil dev
Beflagte in ywei ndher Dbegeichneten Fdllen ber erwifuten BVev-
pHlichtung ed § D ber Verbanddftatuten juwider gehandelt Habe.

Der Beflagte beftreiter, jich diefer Ruwiderhandlungen duldig
gemadyt zu Baben. €r beruft fich beziiglichy ves eimem der ihm ur
Qaft gelegten Falle fpegiell darvauf, dafy er zur Beit der betveffenden
Submiffion jufolge feiner Austrittderflirung vom 34. Januar 1909
pem flagerifchen Berbande bereitd nicht mehr angef)nrt habe, und
verlangt widerflagemweife, e3 et gevidytlich feftzuitellen, daf er feit
vem 1. Mary, eventuell feit dem 22. Wpril 1909 nicht mehr Wit-
glied ver figerifden Genoffenjdyaft und daher feit jerem Reitpuntte
aller Pflichten gegenitber derfelben ledig fei.

B. — Durd) Urteil vom 9. Februar 1914 Hat die IL. HApypel-
[ationdfammer ved Obergerichtd bed Kantond Jiirid) bdle Wider-
flage mit bder BVorinjtan abgewiefen, BHinfidhtlich der Haupttlage
bagegen in Aufhedbung de§ erftinjtanglichen Cntjdheided (der fie im
vebugievten Beivage von 300 Fr. nebft Rind gutgeheifen batte)
befhloffen, die Wften u ergdngender Beweidabuahme an die erfte
Suftang guriidzumeifen.

C. — Gegen biefed Urteil ded Obergerichtd hat der Veflagte
tnmert nitplicher Frijt beim Bundedgericht BVerufung eingelegt mit
bem ntrage, ed fei bad Urteil, oweit o3 bdie LWiberlage aﬁmaie
aufzubeben und dte Wiberflage gutzubeifen.

Der Berufungerflirung ift die Bemerfung beigefiigt, ihr An-
trag Defchrante fidy auf bie LWiderflage, weil nur mit Begug bierauf
ein fantonaled Haupturietl vorliege; —

in Grwdgung:

Dad ougefodhtene Mrteill ber fantowalen Oberinjtani entfpricht,
objchor €3 fiber bdie Wiberflage endgiiltig entfchieden Bat, ent-
gegen bev Auffaffung ved Betlagten, audy infoweit bem Berufungs-
evforbernid bed , Houpturteild” nidht. Nad) bder Beftimmung ded
Art. B8 OB, laut der die Berufung nur gegen die lehtinftans-
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lichen fantonalen ,Haupturtetle” 3uldjfig ijt, wobei bann aud) die
biefen vovaudgegangenen Entfdeidungen bder Beurteilumg ded
Bundedgerichtd unterliegen, joll die Berufung an bas Bunbdedgericht
im Jnterefie der BVereinfadung bed Verfahrend und der RKoften-
erfparnid grunbfiplich nur einmal und bdaher erft in vem Sta-
bium bes Prozefled evgriffen werdem, tt weldem die Streitjache
dem Berufungdrichter in ihrem ganzen an fich der Berufung
fabigen Umfange unterbreitet werden fann. Jm Simme diefer Auf-
fajfung BHat dad Bumbdedgericht bie Berufung gegen fog. Tetlurteile,
in demerr der Famtomale Richter nuv itber eimen Teil bder ftveitigen
Unfpriide, wenn audy bievitber enbdgiiltig, abgefproden Bat, fo
fpestell auch gegen Urteile, die cinen enbdgiiltigen Entfdheid blog
iber bie Haupt= ober Dblof dber bdie Wiberflage enthalten, ftetd
al3 umguldifig erflavt (vergl. 3. B. jhon unter dem fritheven Or-
ganijationdgefes : AS 17 Nr. 22 S. 115, und feither, in gleicher
Audlegurtg ded nunmehrigen Art. H8 OG: AS 30 II Nr. 63
. 479 und bie bortigen Ritate). Damach muf audy die Berufung
gegent 0as vorliegenbe 1irteil afd verfeiiht guritdgeviefen werben; —

erfannt:
Auf die Berufung ded Beflagten wird nidht eingetreter.

48. Urteil vow 26. FMai 1911 in Saden
Freuler und Genoffen, Kamm und Sfeeiff, KL u. Ber-KL,
gegen  Sraffwerke BVejnau- Lontld A.-6.,
Defl. u. Ber.-Befl.

Ungeniigender Streitwert (Art. 59 0G); Mangel der Anwendung
und Anwendbarkeit eidgen. Rechts (Art. 56 08). Die Zusammen-
rechnung der Anspriiche von « Streitgenossen», nach Art. 60
Abs. 1 OG, seist voraus, dass deren Streilgenossenschaft (gemein-
same Prozessfihrung) schow vor der ersten Instanz bestanden hat.
— Der Schadenersatzanspruch von Privaien wegen Verletzung des
thnen nach der kantoralen (glarnerischen) Geselzgebung zustehenden
Rechts auf Eisgewinnung aus einem o6ffentlichen Gewdsser, durch
den Inhaber eines vom Kanton konzessionierien Wasserwerkes am
betreffenden Gewdsser, untersteht dem kantonalen Recht.



