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Le seul préjudice qu'il souffre est ainsi représenté par la
perte d’intéréts (114 fr.) sur les sommes qu’il a versées i
Toffice et qu’il avait empruntées 4 un taux supérieur & celui
des intéréts que lui a bonifiés office. Si celui-ci avait pro-
cédé correctement, 'immeuble n’aurait pas été adjugé au
demandeur, lequel, par conséquent, n’aurait pas été obligé
de faire un emprunt pour opérer un versement a I'office. C'est
donc dans cette mesure trés restreinte que ses conclusions
auraient pu lui étre alloudes, si la faute du sous-directeur
Breitenstein (il ne peut étre question de celle du directeur
qui ne s’est pas occupé de la réalisation de 'immeuble) avait
été admise.

Par ces motifs
le Tribunal fédéral
prononce :
Le recours est écarté.

45. Arfeil vomr 25. Inui 1910
in Saden Braweret Wetliberg N.-G., Betl. u. Ber.-KI,,
gegen FWanter, KL u. Ber.-Bell,

Art. 158 SchKG: Der sog. Pfandausfailschein schoffl keinen neuen
Forderungsgrund, im Sinne einer Novation der bisherigen Pfandfor-
derung, sondern enthdlt lediglich eine belreibungsrechilichen Zwecken
dienende Verurkundung dieser Forderung, die den Gldubiger, abge-
sehen vom Fualle des Art. 158 Abs. 2 SchK G, wnicht von der normalen
Durchfiihrung eines weileren Betreibungsverfahrens entbindet. — Die
Frage, ob bei einer Hypothekarforderung der bisherige Schuldner
zufolge der Verdusserung der Pfandliegenschaft mit Ueberbindung
der Pfandschuld auf den Liegenschaftserwerber von seiner Schuld-
pflicht befreit wird, beurieilt sich ausschliesslich nach dem kanto-
nalen Hypothekarrecht.

Dasd Bundedgeridht hat,
ouf Grund folgenver Progeglage:
A. — Durdy Urteil vom 29, Januar 1910 Hat die I Appel-
lationgfammer bed Qbergeridhtd ded Kantond Ritrich erfannt:
2 Die Hberfennungdtlage wird gutgeheifen unt damit die vom
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L Besirt3gerichtdprafivtum Ujter durdy Berfligung vom 28. Juni
,1909 der Betlagten erteilte provijorijde Redytadffnung  fitv
,2674 Gr. 30 Ryp. nebjt BVetveibungs- und Rechtddffnungsioften
Jund Gutfhvigung aufgefoben.”

B. — ®egen diefed Urteil bat die Beflagte rechidgliltig die
Berufung an dad Bundedgericht evliet und beantvagt, die Uber=
fennungsflage jei, in Beftdtigung ded ecftinftanglichen Urteild, ab-
aumweifen.

C. — Der Kldger Hat auf Abweijung der Berufung antragen
{afjen ; —

in Erwagung:

{. — faut Fertigungdatt vom 22. Auguft 1907 verfaufte der
RKlager Wauver feine SLiegenjdhaft um ,Rebftodt” in Riti mit
Rechtdwirfung auf 1. Offober 1907 an dent @omef&iﬁfe@b&nb&r
Santo Cia mm den Preid von 26,000 Fr., unter Uberbindung
der auf ber Liegenjchaft haftenven Hypothefarforderungen, worunter
eine foldhe bev Beklagten, ber Brauevei Uetliberg A-G., in Birid,
britten Ranges, im Kapitalbetrage von 2500 Fr. Jm Mai 1908
erhob die Beflagte, welde feitend bver bie Fertigung beforgenben
RNotariatdtanglei Wald von dem Kaufdabichlujfe und der 'llﬁer:
nafme ifrer Hypothefarforderung durdh ben Kéufer dex &eﬁgeu:
fohaft unter Hinweid auf ihre Recytdjtellung gemip § 363 lvdy.
PGB fofort in Kenntnid gefest worden war, gegen ben neuen
Gigentiimer Betvetbung auf Bezahlung ved Ende Degember 1907
verfallenen Huypothefarzinfes. Anderfeitd aber meldete fie, al3 ber
Kldger vom Hopothetavgliubiger gweiten Ranged auf s431‘cuﬁme'r:
wertung betrieben wurve, fir ba3 am 14 Rovember 1908 in
diefer Belveibung aufgenommene Qaftenvergeichnis thr %gtbewngé:
tapital nebjt audftehenden et Sinjen (worumter benjenigen, wels
dhen fie gegen den RKaufer Cia in Betreibung gefept Datte) und
Betveibungtoften, mit total 2736 Fr. 70 €13, ald Sdhuld ded
RKlggerd an. Am 28. Januar 1909 vourbe die Liegenjchaft durd
Awangdverfteigerung verwertet, Bom Steigerungder(d3 entfiel auf
die $Hupothetarforderung dritten Ranges nodh ein Betrag von
52 Fr. 40 Gt3.; fiir ben Salvo ihrer angemelbetert  Forderung
von 2674 Fr. 30 Ctd. jtellie bad Betreibungdamt der Betlagten
am 24. Februar 1909 einen Pranvausdfalljchein aus, X})elcf)e”r beit
Klager a3 ,Schuloner” und Santo Cia al3 , Plandeigentiimer
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begeichnet. Geftipt auf bdiefen Pfandausfalljchein leitele die Be-
flagte am 8, Mai 1909 fiir den Ausfalidbetrag gegen den Kid=
ger Betveibung ein und erwirfte gegeniiber deffen Rechtdvorichlag
burdy Entfcheid ved8 Gerichtdprafiviums Ufter vom 28. Juni 1909
provifovije Rechtddfinung. Hievauf ftrengte der Kldger den vor:
liegenben Wberfennungdprogep an.

2. — Nady § 363 3iivdh. PEGB fleht e3 vem Hypothefargliu-
biger bei einer $Handanberung ber verpfdnbeten Liegenjchaft mit
Tiberbindung der Hypothefarfhuld frei, fich zundchit nodhy an ven
bigherigen Schulbner zu bHalten, ober ben neuen anguerfennen,
wobei ev tm erfteven Falle feime Fovderung binnen gwel Jabhren
vom erften offenen Termine an einguzieben Hat, anfonjt dev bis-
Herige Schuloner frel witd und er jidh nur nodh an den neuen
balten Tann.

Die fantonale Oberinftany ift in Wmwendung bdiefer Beftim:
mung zur Gutheifung vder Aberfennungstlage gelangt, indem fie
— abweidjend von bder erjten Jnjtany — angenommen bat, die
Beflagte habe durch die Betveibung ved Cia fiir den auf Ende 1907
verfallenen Hypothefarzind die ihr in § 363 vorbehaltene Wahl
pe3 Schulbnerd getroffen und in Fonfludenter LWeife zu erfennen
gegebent, daf fie jemen nenen Cigentiimer der RLiegenjchajt ald
Sdyuldner anerferten wolle; damit fei der Kldger ald Sculoner
entlaffen worbent, und bdiefe Entlaffung Babe durd) die nadytrig:
fiche Forberungdanmeloung ber Veflagten im Planbdvevwertungsd=
verfafren gegenitber bem Rliger, in weldem ihre Hypothefarfor:
perung auf alle Falle ind Qaftenverzeihnid habe aujgenommen
werben miiffen, nidht mebr rlidgdngig gemad)t werben Ednnen.

Die Beflagte erblicft in diefer Arvqumentation eine Verlehung
von Bundedredht, ndmlich der Art. 158 und 83 Abj. 2 SHKRG.
Sie madyt wefentlid) geltend, durc) den vorliegenden Pfandaus-
fallfchein werbe die Grifteny der ftreitigen Scduld bed Kligerd:
verbindlidh dargetan : diefer Schulourfunve gegeniiber fei bie BVe-
ftreitung bed barin verurfundeten Sdyulbgrunbed auj bem Wege
ped  Abevfennungdprogefied diberhaupt nicht mehr uldjfig 5 der
Kliger Batte lediglich die Ausftellung ber Urfunde auf feinen
Ramen al3 Sdyuloner anfedjtenn Ednnen ; nadydem er died unteve
lafjen Babe, Eomnte er nur nody Sculdbefreiungsgriinde ausd der
Beit nadhy ver Audjtellung der Urfunde vorbringen; e3 gebe aber
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nidht an, jene bundedrechtliche Schuldurfunde felbft in Anwendung
fantonalen Rechtd aufer Kraft zu jepen.

Diefer Gimwane, auf den die Beflagte ihre Berufung griindet,
verfennt bie vecdhfidhe Bebeutung und Wivtfameeit ded tn Art. 158
SHRG vorgefehenen jog. Prandaudfalljheingd, Der Pfanbdaus-
falljchein §hafit feinem meuen Fovderungdgrunbd, er bewivft feine
Novation ver bidherigen Lfandforderung, fondern enthalt lebiglich
eine Defonbeve, Detreibung3rechilichen Rweden bienende Berurfun:
bung biefer Forderung. Die Urfunde verleiht dem Glaubiger nadh
Art, 158 AB|. 2 SHRSG bad Nedht, auf dem gewdhnlichen BVe-
treibungdwege gegen Jeinen Schulbner vorzugehen. Und war be-
fimmt da8 Gefes auddrirdfich, dag im Falle ber Betveibung
binnen Wonatdirift nach Wusjtellung bes Pranvausjalfcheind ein
neuer Sahlungdbefehl nicht erforderlich fei. Danach ift allerdingsd
fliv diefen Fall die Midglichteit eined Redhtdvorjchlaged gegen-
liber Der Betveibung und damit audy dbie Widglichfeit ber Vefeiti=
gung eined jolden durdh Nechtddffnung und die Grdrvterung der
Forberung im Wege ved Wberfennungdprogefied gemdp st 83
ALY, 2 SHRS audgefdhloffen. Allein eben nurv fir diejen Fall.
Sofern ver Gldubiger, wie vorliegend, nicht binnen Wionatdjrijt
bie Betreibung anbebt, fo hat ev — argumentum e contrario
aud der Audnabmebeftimmnung ded Art. 168 Ub]. 2 SHREG —
bag Betreibungsverfahren in normaler LWeife durchaufifren d. b.
mit einem Rablungsbefehle einguleiten, dem fich dev Schulbner
sunddift durd) Rechtdoorjdhlag widerfegen fann. €3 fragt fich dann
lebiglich, ob der Rfandausialljhein nach Analogie ded Berluijt
jheing (Art. 149 AB|. 2 SHREG) a3 Titel jur Crlangung bder
proviforifdhen Rechtddffnung verwendbar fei. Und wenn bied, wie
vorliegend, vom Rehtddffnungdrichter bejabt wird, fo muf bdem
Betviebenen Schuldner nady Art. 83 AL, 2 SHRG ofne weitered
bad Reht guerfannt werden, fich gegen bdie Fovberung felbjt im
Wberfenmungdprogeffe sur Wehr zu feten. Bei bdiejer Rechtdlage
aber erfdieint bdie Behauptung der Betlagten, der Kldger hatte
gegenitber ber Audftefiung ved Pandausdfalljheind ald foldher feine
Redyte wahren jollen, ald offenbar unzutreffend. Deun wenn dem
Plandaudfalljchein, wie ausgefiihrt, feine [elbftdndige mateviell-
vedhtliche Dedeutung zufommt, Jo fann die Nichtanfecdhtung feiner
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Ausftellung jeitend ded darin genannten Schulbnerd audy fchlech-
terdingd feine Beeintrichtigung ver materiellen Redyte diefed an-
geblichen Schulonerd gur Folge BHaben. €8 braudyt deshalb §ie
Srage, of der ftreitige Pfandausfalljdyein gefeslich vidstigeviveife
audgejteilt wovden fei, in diefem Bujammenbange niﬁg)t evfrtevt
au werden (vergl. Biegu AS. 35 I N, 81 ©. 4389 §. ™).

3. — $at fich demnach bie Vovinjtang, entgegen ver Auffai:
fung bdev Beflagten, mit Recht auf bdie materielle Prifung der
Shulbpfiicht ved8 Kligers eingelaffen, fo muf ihr Wrteil ohne
iveitered beftatigt werden. Denm die dabet ju entjcheivende Frage,
ob der Rlager jufolge der Verduferung der Piandliegenidhaft mit
Mberbindbung der ftreitigen Hypothefarjdhuld von feiner Sdyule-
pilicht befreit worden fei, beurteilt fich nach dem Fantonalen Hypo:
thefarrecht, in deffen Amwendung die Borinftany zuv Berneinung
ver Schulopflicht bed RKldgerd gelangt ift. Diefer Entjcheid aber
entyieht fich oer Roguitiondfompetens bed Berufungdrichters
(Art, b6 OG); —

erfannt:
Die Berufung der Beflagten wird abgewiefen und damit dad

rteil ber I. Appellationdtammer ded zitcherifchen Obergerichld
vom 29. Sanuar 1910 in alfen Teilen beftitigt.

* Sep.-Ausg. 12 Nr. 28 S. 169 ff. (4nm. d. Red. f. Publ.}
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II. Prozessrechtliche Entscheidungen.
Arréts en matiére de procédure.

Berufungsverfahren. — Procédure de recours
en réforme.

46. Aret du 14 avril 1910, dans la cause Mottet et consorts,
déf. et rec., contre Commune de Henniez, dem. ef int.

Défaut de la valeur litigieuse (art. 59 OJF). Cette valeur
correspond & Pintérét économique de la partie demanderesse a
Padjudication de ses conclusions, done, dans le cas d'une action
révocatoire, au montant de la prétention du demandeur et non
pas au montant intégral de la valeur des objets que l'action
tend a faire rentrer dans le patrimoine du débiteur.

Vu les conclusions du recours tendant & faire prononcer
la libération des défendeurs des fins de la demande de la
commune d’Henniez;

Vu les conclusions de cette demande, du 17 février 1909,
formulées comme suit:

« La Commune d’Henniez conclut a ce qu’il soit prononcé
avec suite de dépens:

» 1° que l'acte notarié Cosandey, du 11 novembre 1907,
» par lequel Philippe Mottet a vendu 4 Lina de Dompierre
» et & Marie Mottet ses biens meubles et immeubles ci-
» dessous désignés, est nal et de nul effet. »

(Désignation des biens, d’une valeur totale, d’aprés la
taxe cadastrale, de 5747 francs).

« 2° qu’en conséquence I'inscription de ces immeubles au
> chapitre de Lina de Dompierre et Marie Mottet dans les
» registres des droits réels doit étre radiée et que les dits



