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6. — Sn Hinficht auf die erbreerte Miturjache ded @d}abemsf
fire de micht der Beflagte, Joudern ber Klager eingufteben hat, m;xg
per vorinftamglich ugefprochene Schavbendbetrag von 40,4‘58 Be-
80 Gt3. wejentlich Berabgefelt werder. Witedigt man b bl'efer
Srage der Schadendverteilung alfe Momente ded Falled nach freiem
ridyteclichen Grmefen, {o gelangt man dagu, ben %eﬂagten' ttgcfy
fiir 20,000 Fr. al8 fdbavenerfabpilichty u  erfldven. Damit ift
audy ber Crwigung Niadfidt getvagen, baf bad gerftdrie %Iutomfw
Bil bereitd im Gebrauc) geftanden ift, und dap daber fowobl fein
veeller Gachwert fiir ben RKldger, uimd mody mehr fein %_erfef)ré’w
weet, erbeblich tiefer war, ol fein %Inid;aﬁmfg%p?ets 1)"l)lt
42,713 §r. 85 G13., wedhalb von eimem Ghaven in biefer Hibe
Yeine Meve fein famn. Tber die Bindpflicht ded @d?abenerfggw
traged (5 ¢/, feit bem D. Jovember 1907) ferrjcht fein §trat.

7. — Da mweber ein BVerfdulden ved Kligers, wod) ein fn(cf)i%
bes Beflagten dargetan ift, evwelft fich die 'RIage fn'meit," aI§ fte
fig auj vie Art. 5O ff. OR Beruft, und bdie auj bte nimlicher
Artitel geftiipte Wiberflage, jdhlechthin a3 unbegriinbet.

Demmnach fat dad Bunbedgericht
evfannt:

Die Berufung bed Beflagten wird teilweife, namlicy babin be=

guitnvet evfldrt, bafy in Abinderung e3 angefecf)te}ten Urteiled bed
aargautjchent Obergeridhted vom 8. Oftober 1909 die vom Betlagten.

pem  Kliger ju besablende Gutjdidigung von 40,456 Fv. auf
20,000 Fr. hevabgefetst wird. -
Die Berufung ved Kldgerd wird abgewiejen.

Berufungsinsianz : 1. Alligemeines Obligationenrecht, No 10, 63.

10. Sentenza del 18 marzo 1810 nella cawsa Cedraschi,
atlore ed appellante, contro Credite Ticinese, convenulo ed’
appellato.

Diritto del portatore della cambiale di procedere in via
cambiaria per I'intero suo credito in confronto di ciaseuno dei
singoli obbligati {art. 808 CO). — Novazione (art. 148
CO) ? 1l rilascio di un effetto cambiario per un credito determi-
nato non implica una novazione di questo credito, in ispecie
quando il nuovo titolo non & destinato a cireolazione ma solo-
per supplire ad un effetto scaduto.

In questa causa il Tribunale di Appello del Cantone Tici-
no, adito come unica istanza cantonale, ebbe a pronunciare
con sentenza 22 ottobre/16 dicembre 1909:

< La domanda di disconoscimento del debito di cui sopra
» 1non & ammessa.

» La Banca Credito Ticinese dovra dedurre dalla somma
» domandata esecutivamente al sig. Cedraschi quanto ha rice-
» vuto e riceverd dai coobbligati Scarabelli e Cavalieri. »

Appellante da questo gindizio U'attere, il quale conchiude,.
con atto 30 dicembre 1909, all’annullazione del giudizio ap-
pellato nel senso delle domande da lui presentate davanti il
primo giudice ;

Assenti dagli odierni dibattimenti i rappresentanti di am-
bedue le parti ;

Considerando in fatto :

Scarabelli Giovanni e Michele Cedraschi, titolari di un’a--
zienda agricola (Societd in nome collettivo) passata in liqui-
dazione, avevano ottenuto dalla Banca Credito Ticinese lo-
sconto di diversi effetti cambiari che essi andavano rinno-
vando e minorando alle rispettive scadenze. Alla rinnovazione-
delle cambiali i liquidatori incassavano da ognuno dei soci la.
loro quota per gli acconti e per le spese di sconto e commis--
sione e presentavano loro i nuovi effetti da firmare. Di tre-
di questi effetti, I'uno di fr. 1300 a scadenza 20 settembre:
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1908, un secondo di fr. 4300 a scadenza 30 settembre 1908,
un terzo di fr. 700 a scadenza 9 oftobre 1908, il primo a

“firma Cedraschi e Scarabelli, il secondo ed il terzo a firma’

Cedraschi, Scarabelli e Cavalieri, veniva alla scadenza rifiu-
- tata la rinnovazione da parte Cedraschi, donde protesto e
procedura esecutiva che veniva dalla Banca creditrice ini-
.ziata nella forma ordinaria a solo carico Cedraschi. Gli altri
due co-signatari avevano, cioé sul rifiuto Cedraschi, iniziate
delle pratiche particolari colla Banca ed ottenuto che, in loro
confronte, fossero rinnovati gli effetti scaduti, mediante paga-
mento di acconti e delle spese ed interessi usuali, rinnova-
zioni che si succedettero fino a giugno 1909, in pendenza
della causa attuale. Il Cedrasechi, impetito in pagamento degli
eitetti scaduti, faceva dapprima opposizione, poscia dichia-
rava di desistere dail’opposizione e promuoveva azione ordi-
naria d’inesistenza del debite, domandando :

in vie principale, che il debito portato dai precetti esecu-
Civi Nt 12188 e 12242 in data 10 e 20 ottobre 1908 fosse
riconcscinto inesistente ;

in via subordinata, che Cedraschi non fosse tenuto a ri-
spondere che per metd dell’effetto di fr. 1300, e per un
terzo degli effetti di fr. 4300 e di fr. 700.

In appoggio di queste domande allegava: La Banca nonm

agire per conto proprio, ma per conto Scarabelli e Cavalieri,
da essa lasciati in disparte nell’esecuzione ed a favore dei
quali ripete perfino dal Cedraschi gli acconti e pagamenti
effettivi gia ricevuti; 'esecuzione essere stata escogitata in
questa forma da Scarabelli e Cavalieri per sfuggire alle ecce-
zioni che Cedraschi avrebbe potute loro opporre personal-
mente. Ma la Banca non aveva piu qualitd per procedere
contro di esso perché gia pagata dai coobbligati Scarabelli e
Cavalieri, in parte mediante surrogazione di altri titoli, in
cni pih non figura la firma Cedraschi, in parte mediante ver-
samenti effettivi a riguardo delle spese di protesto, commis-
sione, ecc. Virtualmente doversi ritenere abbandonata anche
lIa solidarietd fra i debitori da parte della Banca, perche
I’esecuzione fu promossa in via ordinaria, nonostante il dispo-
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sto degli art. 39 e 177 LEF che avrebbe preseritto Pazione
cambiaria.

Rispondendo, la convenuta negava di aver iniziato Iese-
«cuzione per conto Scarabelli e Cavalieri, ammetteva la dedu-
zione dalla somma impetita degli acconti effettivamente rice-
vuti e che potrebbe ancora ricevere dai coobbligati Scara-
belli e Cavalieri, contestava che il rinnovo delle cambiali
costituisse una forma di pagamento od una novazione in con-
fronto del coobbligato cambiario e spiegava il fatto dell’in-
troduzione dell’esecuzione in via ordinaria per essere il Ce-
draschi cancellato gid da un anno dal registro di commercio.

Queste obbiezioni venivano ammesse in sostanza dal Tri-
bunale di Appello del Cantone Ticino, il quale osservava
per cid che riguarda specialmente la questione di novazione,
quanto segue :

Alle scadenze del settembre erano cambiariamente obbli-
gati verso il Credito Ticinese tanto il Cedraschi, quanto Sca-
rabelli e Cavalieri. La Banca a fatto protestare gli effetti, ha
proceduto esecutivamente contro Cedraschi ed ha accettato
delle rinnovazioni a firma Scarabelli e Cavalieri. Vi & in cid
una chiara manifestazione di volonta di liberare il Sig. Cedra-
schi? Il Tribunale non lo crede, gid perché il rifiuto di Ce-
draschi di rilasciare le rinnovazioni non fu accettato dalla
Banca, la quale ha proceduto agli atti esecutivi contro di
lui. T’art. 143 CO non significa, & vero, che la volontd di no-
vare debba essere constatata mediante atto seritto, purché
risulti chiaramente dall’atto e non & necessario che tale vo-
lonta sia espressa, cid che la legge richiede & che dessa sia
certa, quantunque possa essere anche tacita. Ma le circo-
stanze di questa causa fanno ritenere che mai un solo mo-
mento la Banca Credito Ticinese ha avuto in animo di libe-
rare il suo debitore Cedraschi (segue citazione Rossel). La
coesistenza delle due obbligazioni cambiarie & confermata
altresi dal fatto che la Banca ha accettato di dedurre dal de-
bito Cedraschi, quelle somme che sono state versate dal
coobbligato Scarabelli o che verranno dallo stesso pagate a
minorazione degli effetti rilasciati in rinnovazione ;

AS 36 TI — 1910 5
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In diritto ;

1. — Obbligati in via cambiaria a sensi dell’art. 808 CO-
sono, per espresso disposto di questo articolo, tutti e singoli
i signatari di una cambiale, e gli alinea 2 e 3 del detto arti-
colo aggiungono che Yobbligazione di queste persone si esten-
de a tutto cid che il portatore della cambiale pud richiedere
per l'inadempimento degli obblighi cambiari e che il porta-
tore della cambiale pud procedere per infere suo credito
in confronto di ciascuno dei singoli ebbligati ed a diritto di
scegliere fra questi colui contro il quale intende agire per
primo. La Banca Credito Ticinese aveva quindi indubitabil-
mente il diritto di rivolgersi pel pagamento integrale all’atto-
re, né il testo tassativo dell’art. 808 lascia campo a qualsiasi
obbiezione relativa alla precedenza dell’'vno o dell’altro dei
coobbligati cambiari o relativa alla ripartizione o divisione
della loro responsabilitd personale. Che la Banca Credito Ti-
cinese abbia agito per proprio conte o indirettamente per
conto dei coobbligati Scarabelli e Cavalieri, & affatto irrile-
vante di fronte al disposto dell’art. 808, a parte la conside-
razione del giudice cantonale che nulla vi & in atti che provi
una simile allegazione.

2. — Inconeludente del pari & quanto l'attore cerca di de-
durre dalla forma dell’ esecuzione a riguardo della questione
di solidarietad. Oltre che un’iscrizione del Cedraschi al regi-
stro di commercio non risulta all’epoca in cui furono spiccati
i precetti e che non & quindi neppur stabilita la possibilita
di un’esecuzione cambiaria (art. 39 LEF), la forma di esecu-
zione che pud avere scelto il creditore per far valere i suoi
diritti cambiari non ha né pud avere nessuna importanza sui
vincoli stabiliti dagli al. 2 e 3 dell’art. 808, n& pud attenuare
la responsabilitd contratta coi tifoli rilaseciati nel senso che
venga la stessa diminuita pei singoli coobbligati ad una sola

quota della somma pella quale gli stessi si erano in origine

vinecolati.
3. — La sola questione in certo qual modo discutibile &,

come ha gia rilevato I'istanza cantonale, quella di sapere se
colle rinnovazioni cambiarie Scarabelli e Cavalieri sia statoe

Berufungsinstanz : 1. Allgemeines Obligationenrecht. N° 10. 87.

il credito originario risultante dagli effetti 20 e 30 settembre
e 9 ottobre 1908 estinto mediante novazione, della quale
avrebbe necessariamente profittato anche il co-signatario e
coobbligato Cedraschi. Che fino ad incasso avvenuto non
possa. il rilascio di nuovi titoli considerarsi come un vero e
broprio pagamento, & gix per sé stesso intuitivo. All’incontro
dleve considerarsi come fuori di contestazione, per ammis-
sione esplicita della Banca e per decisione da questa non ap-
pellata del giudice cantonale, che in quanto pagamento vi fu,
vale & dire in quanto furono dai nuovi signatari versati degli
acconti effettivi, abbiano questi minorato anche di fronte al
Cedraschi il debito esistente. Ma, fatta astrazione da cid, la
pretesa estinzione — per novazione — non pud accettarsi
da questo giudice. La ginrisprudenza del Tribunale federale
¢ costante nel ritenere (ved. RU 14 pag. 311; 22 pag.
1235; 23 pag. 242) che il rilascio di un effetto eambiario
per un credito determinato non implica una novazione di
quest’ultimo, in ispecie, come sembra verificarsi anche nel
fattispecie, quando il nuovo titolo od effetto di cambio non &
destinato a circolazione, ma solo per supplire ad un effetto
scaduto. Perché vi sia novazione, si richiede, come & dichia-
rato del resto nellart. 143 CO, che essa sia stata voluta
dalle parti, ed una volonta in questo senso non si presume,
ma deve essere stata dichiarata esplicitamente o risultare in
rqodo certo e non ambiguo dalle circostanze di fatto. Nulla
d'l cio si verifica nel caso concreto. Una dichiarazione espli-
c}ta hon venne neppure invocata dall’attore. Quanto alle
circostanze di causa, alle quali lo stesso fa riferimento, esse
son ben lungi dal denotare, come osserva l'istanza cantonale,
la .volonté, delle parti di estinguere risp. di sostituire il debito
originario con un debito nuovo. I Sig® Scarabelli e Cavalieri
non hanno evidentemente voluto assumersi in proprio un
debito esistente anche di fronte al co-signatario Cedraschi, e
che la Banca Credito Ticinese non vi abbia neppur essa
pensato o in ogni caso insistito, lo prova il fatto dell’iniziata
e continuata procedura esecutiva di fronte al Cedraschi. Le
circostanze di causa concorrono evidentemente non a dimo-
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strare, ma ad escludere la volonta nelle parti di conchiudere
nna novazione.
Per questi motivi,
il Tribunale federale
pronuncia:

& respinta ed & confermata la

L'appellazione Cedraschi
o del Can-

sentenza 22 ottobre 1909 del Tribunale di Appell
tone Ticino.

14. DAxteif vom 23. Wary 1910 in Gadyen
Vortlandsenentfabrifh Liesberg A.-S., Betl. u. Ber=. KL,
gegen Jement- & Salkwerke Jiesbery:

Gebr. Gresy, Warh & ie, KL u. Ber.-Befl.

Firmenrecht. Erfordernis, dass cine neue Firma sich von jeder be-
reits eingetragenen Firma « deutlich unterscheide», speziell bei
Sachfirmen (Art. 873 OR): Bei Beurteilung der Frage der Unier-
scheidbarkeit zweier Firmen sind nicht nur die beiderseils gesetzlich
notwendigen Firmenbestandteile, sondern auch gesetzlich blos fakul-
tative Firmenzusdtze in Betracht zu zichen, soweil solche Zusdize
fiir die Kennzeichnung der betreffenden Firma im Geschéftsverkehr
von. wesentlicher Bedeutung sind (hier : die Ortsbezeichnung, in Ver-
bindung mit der Angabe der Natur des Geschdfts, in der Firma einer
Alktiengeselischaft). — llloyale Konkurrenz (Art. 50 OR).

Dad Bunbedgeridt hat
auf Grund folgender Progeplage:
A. Durd) Urteil vom 9. RNovember 1909 Bat dad Obergeridit

ped Rantoud Solothurn evfannt:
,L. Die betlagtifdhe Attiengefellichaft ift nidyt berechtigt, fidy

Jber Firma »Bortlanbgententfabrif Qiesberg” zu bebiemen unbd biefe

SFirma im Berfehr Ju vermwerntden.

,2. Dad Gericht fyridt bie Ljdung per im SHandeldregifter
@ am 49, Juii 1908 vor-

Jgenommenen Einfragung ber Firma , Bortlandgementiabrif Led=

,bed Begirfed Thierftein in Breitenba

Lberg? aud.
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2. Die Kliger find berechtigt, dad Urteil auf Koften der Be-
oflagten 3u  verbffentlichen und gwar im ,Sdhweiz. Handeldamiz-
,Blatt? und im |, Wmidblatt ded Kautond Solothurn”.

B. — ®egen bdiefed Wrteil Hat die Beflagte vechtdgiiltiy die
Berufung an da3 Bunbdedgericht evflirt und Abdnberung ded fau-
tonalen Urteild im Sinne ber Abweifung {amtlider Klagebegehren
Beantragt.

C. — 3Jn der Beutigen Verhandlung bat ber Bevtveter der Be-
flagten biefen  DerufungBantrag wiederholt; bder Bevireter ber
Kligerin hat auf Abweifung ber Berufung angetragen; —

' in Crwdgung:

1. — Geit bem Sabre 1895 befteht in Lieberg (Kanton
Qi'ern) unter der eingetragenen Firma ,Sement: und Kalfwerfe
Ledberg: Gebr. Gredly, Marg & Cie” eine Kommanbditgelelldhaft
gum Bwede der Fabrifation und bed Verfaufd hydraulifdher Kalfe
und 3'emente, beven Gejchaft im Publitum feftjtebendermagen viel-
fafi) mit bem abgefiivgten Namen , Bementfabrif Liedberg” begeichnet
rmrb: Sm Jabre 1908 wurbe unter der Fivma ,Portlandzement-
faan' Liedberg, W.=@.” mit Siks in ber Ledberg bemachbarten jolo=
tf)}wmfd';en Gemeinde Bérfdhwil einme ftiengefelifhaft gegritndet
mft vem Rwede, Portlandzement und audere Hhybroulifche Binbe-
mittel gu fabrizteren und u verfoufen. Sie wurde am 19, Suni
?908 nd Hanvel3regifter eingetragen; ihre Fabrifanlage befinbet
it auf vem Territovium ber Gemeinbe Bdrfchwil, fedodh, gleidh
ber dlteven , Rementfabuif Liedberg”, in ber Ndbe ber Bahnjtation
Liedberg.

Wit der vorliegenden Klage befiveitet nun bdle Kommandit-
gefeﬂf&)aft f,gement= und RKalfwerfe Ledberg: Gebr. Gredly,
w}aljg & @ie.” der Wktiengefellfhaft ,Portlandzementiabrif Lied=
berg” bad Recht bder Fithrung threr Firma und jtellt bdie vom
fa'ntnnalen Ridter gemdf dbem Urtell in Faft. A oben gutges
f}?gmen Rechtabegehren, e jei ihr diefed Redht abguerfenmen, die
Eofcf)ung.ber eingetragenen {ivma zu verfigen und bie Publifation
bed urmrss auf RKoften ver Beflagten ju geftatten. Sur Begriln:
bung biefer Begehren beruft fidh die Kldgerin auf wefentlicy fol-
genve Urgumente :

a. Die Firma der Beflagten verftoe gegen dem Grumdialy der



