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gelten, wenn die Veranftalter eined Wettbewerbes, wie hier, nady
erfolglofer Durdfiihrung der engern Konfurreny mif dem bdarin
am beften audgewiefenenn Kiinjtler allein nody in Unterhanbdlung
Bleiben und ihn u weiteren Wrbeiten veranlafjen. Jebenfalld durfte
fih ber Kliger, mangeld einer gegenteiligen Willendfundgebung
ped Dentmalfomiteed, in guten Treuen davauf verlaffen, daf er
bei bdiefer weitern Tdtigleit nidyt ungiinftiger geftellt fein werbde,
al3 bei der vovaudgegangenen Teilualme am engern Wetthewerb. Tat=
fachlich avbeitet fa ber RKinjtler in Joldjen Fallen nicht muv i feinem
eigenen Quteveffe, dad auf bie Ruerfenmung ber Dentmaldausfith-
vung geridhtet ift, fombern gugleih auch im Juteveffe feimer uf-
traggeber, ble etnen qur Yusfithrung geetgnetenr Entwurf ded Dent=
mald zu erlougen fudjen: e3 befteht jwijchen dem beiden Parteien
eine gefellfdaftddhulide Juteveffengemeinfdyaft, welde e3
naturgemdf vedytfertigt, dafy der Kilnftler unter allen Wmitdnben finr
feine Aufwendungen entfdddbigt wird. Vorliegend jdjeint denn audy
ba8 Preidgericht von der Auffaffung audgegangen su fein, daf der
Kldger fir die in RNebde ftehende Tatigfeit ju entjdhddigen fei, da
e Dbei der Wudmeffung ded Cutidhadigungdbetrages, den ed ihm
guguerfennten in {einem Schlufberidht an b3 Denfmalfomitee vorv-
geldblagen Baf, nady Der Deigegebemen Begrimdbumg offenbar nidt
nur bad vom Kldger fiiv die engeve Konfurreny eingereidhte Mo
bell (Cutwurf II), Jonbern aud) beffen fpdtere Umarbeitungen
(Cutwitrfe IIT und IV) tn Betrad)t gegogen Hat.

4. — BWad die Hohe der dem Kldger nad) bem Gefagten gebith-
venben Entjchadigung (oufier der veglementdgemdfen Abfindung fir
bent engern Wettbewerk, mit 2000 Fr.) betrifft, ermdglichen aller=
bing3 bie vorliegenben Wften eime gemaue Fejtftellung ded LWert-
betraged feiner Wufwendungen nidt. Allein fie bieten immerhin
geniigende Wnbali8punfte, um in Wnwendbung bed ridterlichen Er-
meffend an etnem Beftimmien Cutfdhidigungdzufprudy 3u gelangen.
Wird ndmlicy in Betradyt gezogen, dak bie reglementdgemife Mini-
malent{dhddigung fitv die Audarbeitunyg eined Denfmaldmodell3 fitr
ben engern Wettbewerd, in 1/, der Wusdfithrungdgrdfe, 2000 Fr.
betvigt, fo birfte filv bie jweimalige Wmarbeitung und Abdnbderung
biefed Wodelld, in 1/, umd 1/, der Uusfithrungsgrife (Cnt-
witrfe IIT und IV), eine Enifdhidigung vou indgefamt 3000 Fr.
oen Berhdlintffen angemeffen fein. Cine Reduftion diefer Entjdhd-
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sigung im Simne bed Untraged ded Schieddgeric)td an dad Dent-
malfomitee, wegen b8 , Beitverluftd” und ber ,,QIu@I.agen 0e3
Romiteed tm Snuteveffe ve8 Kldgerd”, it grundfanlidy widht anges
bracht. Demn jemer Beitverluft, de longe Berydgerung der Ablie
ferung be3 Entwurfed III, famn bewm Klager nidyt zum §I§erid)ul=
pen angeredynet verbenw umd it fo audy vom Denfmalfomitee tat=
fachlich ald entfchuldigt amerfanut worben. Und bie eigenen ?Iu§=
fagen bed Romiteed tonmen fdon deSwegen nidht ald S%ebuftwnéf
moment fiic dte Abfindung ded Kligerd in Betracht faf[en,_ weil
sie Beflagten felbjt in diefer Hinjidt gar feinen Unjpruch evhoben
Paben. €3 {ind fomit dem Klager, in Abinderung bded famtomalen
Urteild, 3u den von ben Beflogten anerfannten 2000 Fr. nod
weitere 3000 Jr. mit Verzugyind von dev Klageeinreidhung o,
gugufpredent. . . .5 —
erfannt:

Die Berufung ded Kldgerd wird teilweife gutgeheipen unb dasd
Urtell de3 aarg. Obergevidhtd vom 412, Februar 1909 in et
Gtune abgednbert, daR bie Beflagten pflichitig evflirt werber, dem
RKlager eine Cnfdhidigung von 5000 Fr., mit 5% Aind von
3000 Fr. jeit 1. Juli 1908, zu begahlen.

38. rfeif vom 4. Juni 1909 in Sadjen
ANigsi, Bell. u. Ber.=KL, gegen Joft, KL u. Ber.-Befl.

Haftung der Grinder einer Aktiengesellschaft, Art. 623 Abs.2
u. 3 OR: Verpflichtung gegentiber einem Aktiondr zur eventuellen
Riickzahlung seines gezeichneten Aktienbetrages (Art. 619 OR ?).
Ungiltigkeit dieser Verpflichtung, weil sie eine der Aktiengesellschaft
selbst rechtlich unmdgliche Leistuny zum Gegenstande hat: Art. 629
Abs. 8 OR. Haftungsgrund der Arglist?

Das Bunbdedgeridt hat
auf Grund folgender Prozeplage:
A. — Durd) Urteil vom 6. Januar 1909 hat dad Kantond

geridht vou Graubimben ouf Appellation ded Kligerd gegen bent
feine Rlage abwetfenven erftinftanglichen Entidheid evfammt :
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#Die UAppellation wird begritmbet erflirt und bdie Klage bded
03 Soft gutgeBeien.” _ .

B. — egen diefed Urteil de8 Kantondgerichtd hat der Beflagte
redhizeitiy und in ridtiger Fovrm bdie Berufung an bad Bunbdedge-
ridht erfldct mit Denm AUnirvdgen:

1. Dad angefoditene Urteil fei aufsubeben und die Klage ab-
sumeifen,

2. Der RKldger babe bdemgemdf dle ergangenen gevidhtlichen
Koften beider Borinftanzen, fowie die aupergeridytlichen Koften ded
Beflagten zu begablen.

- C. — Der Klager bat auf Ubweifung der Verufung und Be=
- ftatigung de3 fantondgeridhtlicdhen Urteild angetragen; —
in Crwdgung:

1. — Der Kldger Jojt, Jubaber eined Bettwarengejddfted in
Davod, geichmete im Jamuar 1904 fiir eime u griindende Attien-
gefelljchaft, Sanatorium ,Beau-Lieu”, auf vem ,TWildboden” bet
DOavod, 20 Uftien zu 500 Fr. und ahlte 209/, diefes Wftien-
betraged mit 2000 Fr. ju Hanben der Sefellfchaft ein. Sleidjzeitiy
unterjrieben ihm die beiben Gefelljdhaftdgriinder, ein P. €. Fogh
und der Beflagte RNizst, mit Begug auf diefe Aftiengeidymung einen
Reverd folgenden Jubalid: ,Die Ultiempeidnung gejdhieht unter
oot Bebingung, boR Herrn Hauptmann F. Joft de Lieferung
JJdmilicher Bettwvaren, Diivetd, Matvaten, WollvedFerr und Bett=
poorlagen, Livbreen und Mitgen (sc. fiir bad Samatorium), itber=
piragen wird und find bie vefilihen 809/, mit dem Fafturabe-
pitage 3u verredmen. Dem Bermwaltungdrate fteht bod Redht 3u,
ohei der Konfurveny gleidfalld Offerten eimgubolen. Fald bdie
pStonfurreny bei gleicher Quolitdt Billiger ift, o ot fidh Heve
yHauptmann J. Joft su entjdliefen, ob er u diefem Preife lefern
pWill, Kommt eine Lieferung nidht juftande, fo ift dle Wftens
peidmung Hinfillig und erBdlt die Firma ihren eingegabhlten Be-
Jtrag mebjt Hinfen uridid.” An der Fonftituievenden Generalver-
fammlung ber Aftiengefelfdhaft vom 7. Mary 1904 wurden jiwet
dhnlich lautende Bertrige der Srituder mit andbern aftiengeichnenden
Lieferanten verlefen und gemehmigt; auf die Verlejung der weiteven
Pertvdge diefer Art, worunter derjenige mit dem RKldger fich De-
fand, wourde fout Protofoll verzidtet uud jie ,ftillfchweigend ange=
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pommen”. Der Kliger wurde, nebft jechd weiteren Aftiondren, in
pen Verwaltungdrat ber Gefellfdiaft gewdhlt. Deffen Prdfident
ober Bizeprdfident fithrt, nacdh § 23 der Statuten, fe mit einem
meiteren Mitgliede folleftinv die fiir die Gefelljdhaft redstBverbind-
Ticge Unteriduift; daneben geftattet § 25 ber Statuten dem Ber=
waltungdrat, eined oder mefrere feiner Mitglicber oder auch andeve
Rerfonen ,fiir beftimmie Gefdidfte 3u belegieren unbd biefelben mit
ben erforberlichen Bollmachtern 3u verfehen”. Auf Grumd bdlefer
leteren Beftimmung wwbe in der Verwaltungdratdfibung vom
7. Marz 1904 eine Kommiffion, befehend aud dem Kliger und
swei weiteren Vevwaltungdrdten (Fogh und Jafob), ernannt, fe=
body ofue Bezeichrung ihred Kompetenglreifed ; gleidyeiti wurden
bie Mitgliever Fogh und Jafod ,und al3 Crfof Joft” mit der
Fithrung  der Unterfdheift fiiv den Vevwaltungdrat betvaut. Hm
28, Miry 1904 unterzeidymeten biefe brei Perfomen umter bdem
Stemyel: ,Sanatorium Beau-Lieu A.-G., Davod, Der Berwal=
tungdrat”, mit Begug ouf bdie Attiengeihmung bed Kligers einen
newen Reverd, weldher die wirtlich gleidhen Verpflidhtungen enthalt,
wie bderfentge ber Gefelldhaftdgrinder vom Jamuar 1904; ein
Nmtaufdy diefed neuen Reverfed gegen den fritheren, in den Hin-
vent bed Rlagerd beftudlichen, fanbd fedock nicht ftatt. — Die Uttien=
gefelljchaft vermodyte thren Swed, auf bem vom Beflagten erworberen
Tervain , Wilbboden” ein moderned Samatorium zu bauen, widht
su erveidhen, da ihr die Befdaffung bed vorgefebenen Obligationens
fapitald nidht gelang; fie geriet tm Januar 1908 in Konfurd

2. — Wit feiner vorliegenden RKlage verlangt mun der Kldger,
ber Beflagte fei angubalten ,zur Crfillung der durd) Reverd vom
J4 Somuar 1904 iibernommenen BVevpflichtungen d. §. gur fofor=
LHgen Sablung etner Forderung von 2000 Fr. nebft 5%, Rind
Jeit 4 Degember 1906 fite Berzug”. Der Beklagte Deftreitet
biefen Anfyruch mit der Begriinbung, der Reverd vom Sanuar
1904 fei johon durd) Befhluf ber Fouftituierenden Genevalver=
fammbung vom 7. Mirs 1904 von der Wttiengefelljhalt fiber-
nommen und diefe Ulbernahme gubem burd) bdie Auaijtellung bded
neuen Reverfed vom 28, Mdary 1904 feitend der Berwaltungd=
vat8fommiffton, weldjer ja der Kldger felbjt angehbrt habe, formell
Beftatigt worben; damit fei feine, bed Beflagten, perjdnlide Haf=
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tung aud ber umzweifelhaft nur fitv die ju gritndende Gefelljdhaft
eingegangenen Berpflidtung babmgefa[[en Demgegenitber madht
per Rlager wefentlich geltend: Der Wbergang der freitigen Ber-
pilichtung auf die Aftiengefelfchaft unter Cuilaftung ded Betlagten
wive jedenfalld nur mit feiner Buftimmung mdglid) gewefen, diefe
fei fedoch mie erfolgt; indbefonbdere habe er dem neven Feverd vom
28. Miry 1904 nur in feiner Stellung al3 Verwaltungdratdmit-
glied, und nidht etwa ald Fuftimmender WfHondr, unterzeidymet;
audy Bhabe er fidh feine Nechte gegenitber dem Betlagien dadurdh
gewahrt, baf er — im Gegenfa zu den iibrigen Reverdinhabern
— bdie Unmahme bed neuen Neverfed gegen Wusdhindigung bed
fritheren ftet3 verweigert Yabe. Die fragliche Reverd-Ubernahme
durdy bte Gefelljchaft witrde Hbrigend der Redytdgiltigleit ermangeln,
weil der Reverd eine BVeginjtigung ded Kligerd ald Wftiondrd im
Sinne de3 Art. 649 OR enthalte unbd dedhalb, mangeld Eintrva-
gung in ben Statuten, bie Gefellfchaft nidht berithre, fombern, ge-
mif Art. 623 Ab|. 2 ON, lediglih bdie perfonlidhe und folida=
rijcge Haftbarfeit ver urfprimglichen Audjteller begriinde. uferdem
wittde der Bellagte aud) nach Mafgabe bed Art. 674 OR fitr
Sdyabdenerfa Haften, weil er gegenitber dem beim Grimdbung3aft
amtievenben Motar die umwalhre Angabe gemadyt Habe, daf fiiv die
ihm gugeteilten 65 Aftien die gefenlidh borgei&)tiebenen 200/, ein=
bezablt fetem.

Do8 RKantondgeridht ift jur Gutheifung ber Klage gelangt, in=
dem €3 fihy (abweidjend vou ber erften Jnftany, welde im Befhlup
ber Generalverfammbung ver ftiengefellfchaft vom 7. Méry 1904
Betreffend ben ,Bevtvag” mit dem RKliger die fiiv diefen verbinds
lige Nbernahme de3 Reverfes, mit Cntloftung der urfpritnglichen
Uugfteller, erblidt BHatte) von der Criwdgung leiten lief;, daf die
fraglidhe Mevers-1lbernahme der Bor jcrift bed Wrt. 623 AH. 3
OR nidst entfpreche, weil nidht nur ver Generalverfammlungsbes
jdlup vom 7. Mdrz, fondern aud) mody die Ausftellung bed neuen
Jeverfes vom 28. Mirg 1904 nidyt inmert dev Frift wvom bret
Monaten nady ver Cintragung der Sefellichaft, fondern fhon vor
berfelben erfolgt fei, und daf dedhalb die Haftung bes Beflagten
aud Art. 623 ALK 2 3u Redht beftehe.

3. — Gegenftand bed vorliegenden Progeffed bildet nur der
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Sdlugfos ded8 Reverfed vom Januar 1904, worin dem Kiiger
pie Ritfgablung ded vou hn auf die gezeichneten Sanatoriumss
oftien efubegablten Betraged von 2000 Fr. ugefidert ift, fiir ben

(tatfachlich einmgetretenen) Fall, daf feine LWarenlieferung jur vers

einbarungdgemifen Tilgung bded Reftbetraged ver Uktienfhuld

widt guftanbe fommen jollte. Die Frage diefer Riczahlungdpilicht
berithrt dle Bor{dwift bed Urt. 619 OR betveffeud die nidyt in
Bavgeld beftehenden Einlagen der Wftondve oder fonftige von ber

‘Uttiengefelfchaft su itbernehmende Vermbgendwerte nidht. Unter

biefe Borjdyrift Hatte hHichftens bie (nidht su erdrternbe) Beftimmung

be3 Jeverfed begogen werben fdunen, wonad) der Kldger berechtigt
fein folite, den Meft bed gegeichneten Wlttenbeivaged in Warven,

ftatt tn Geld, su leiften. Ob aber eine, eingelnen Altiondven ver-

Jprodiene Ritckzahlung ihred Afttenbetraged ald ,bejonbdever Bors

tell# biefer ftiondre su betvachten fei, welder nady weiterer Bor-
fdrift ded Art. 649 ebenfall3 in die Statuten hatte aujgenommen
‘werben mitfien, fann dabingeftellt bleiben, da dad vorliegende Ritdf-
zablungdverfpredhen aud anbderen Sritmden ungiiltiy ift.

4, — Die Pavteien haben uur daritber digfutiert, ob die in

‘Reve ftebenve Ritczahlungdverpilihtung von der Afttengefellidaft

nac) Mapgabe ded Art. 623 ONR ftbernommen und der BVeflagte
dadurd) von feimer Haftung aud dem NRevers vom Januar 1904
entbunden worden fel. Fum erbebt fich aber vorerft die Frage, ob
dte i diefem Reverfe enthaltene Juficherung betreffend die eventu-
lle Ritcfleiftuny ver Aftteneingahlung ded Kldgerd diberhoupt eine
recht3ghltige Berpflichtung der NReverSauditeller begriinben fonnte.
Allerdingd hat der Beflagte feine urfprimglihe Hoftbarfeit oud
‘pem RNeverd fitv jene Bahlungsleiftung diveft nidht Geftritten, allein
fein in der Berufungdbegrimdung, wie {dhon in der Duplif vor
erfter Jnftamg, befonberd Hervorgehobener Cinwand, daf er fid)
mit demt Reverfe nur fir de gu grimdende Gefellihaft verpflichtet
Babe, fdliekt doch die Behauptung in fidh, daf ihm eine felbjtin-
bige, iber bie eigene Berpflichtungdmbglidsfeit der Gefelfchaft hin-
gudgehende Gavantie fiir bie ftreitige Nitdfzablumg nidht obliege,
und diefer Standpuntt geniigt al3 yrogeffuale GSrundlage fiir bie
nadfolgende Crdrterung ver aufgeworfenen Frage. Hiebet ift davon
-qudzugeen, daff eine Aftiengefellichaft swar, nady Mafgabe der
C A8 35 11 — 1909 21
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Avt. 626 und 670 OR, allgemein die RiiFzablung eined beftimmter
Teila be WhtienFapitald bei entfyrecender formeller Rebuftion ded-
felber (Generalverfammbumgdbejdhlup mit Bffentlidher Beurfundung,
umd Gintragung  ind  Honbdeldregifter) und unter Wabrung be=
fimmter Rautelen zum Sdupe der Gefelljchaftaglaubiger (fogen.
Sperrjabr: Art. 667 OR) verfiigen, eingelnen Aftiondven bagegen
Rirctsaflungen ihrer Einlagen itberhaupt nidt gewdhren darf, mbfem
nady der wingenden BVorfdrift ded Ast. 629 AL, 3 Dift ?em( ein=
selnen Aftiondr ol3 foldem ein Redt, demt der Gefelliaft einges
sablten Vetrag guridzufordern, grunbdidplidy nidht juftebt. Art. 629
Abj. 3 OR will nicht etroa nur ein Recyt bed AFtiondrd jnm
perm — bdem Primgip der Unverdmberlichleit bed @mn'bfamt"aIﬁ
entfprechend — audy ein Fecht der Gejelldaft auf die Riwd-
soblung audfliegen (vergl. RS 27 &, 14 @tau.B:_Rnn}mem
tar, § 243). Wenn baher vorliegend bdie Gefellichaftdgrinder,
worunter der Beflagte, im Revers vom Januar 1904 pem Kldger
sujichevten, die Wftiengefellfchaft werde unter dev ang'egeﬁenen $e=
pingung feine Ginlage guvitdgablen, jo hat feme Bujtdyerung eine
per Gefellfdhaft felbit redhtlidy unmdgliche Leiftung gum Segen=
ftande. Die perfonliche uud folibarijge Haftung der filv eine' 2(1}
tiengefelljchaft im Grimdungditadium Hanbdeluden Perfonen, wie fie
Nt 623 AL 2 ORN vorfieht, famn fich aber hrem Wefen nady
nur erftrecent auf foldje Hamdlungen, welde die Gefellchaft, wemn
fie Gereits beftdnde, durdy ifre Iompetemten Organe felbft vorneh=
men Eomnte. Denn Art. 623 UL 2 OR will den Gritndern mur
pie Hoftung fir die fpitere Genehmigung ibrer Handlungen
purdy die gegriinbete Gefellfhaft, nidt bdagegen fiir bie Redtsd=
giiltigEeit diefer Handlungen an fid, auferlegen. Die lebtgenannte
weitergebenve Haftung iiirde eine auddriictliche Verpflichtung der
Grimver, fiir dle Seiftung ver Sefellidhaft einguftehen (Art 127
OR), vorauBfesen, die febody im fragliden Reverfe nidyt gefunben
servent Yamn. Der Reverd fieht die Ritzahlung vor alf eine Folge
per Nidhtsuteilung der Leferungen bed Letveffenden Beidynerd, alfo
einer dem freien Cntidluffe ber Gefellichaftdorgane fiberloffenen:
Berwaltungdhandlung, wobei jeder AnbaliSBpuntt dafir fehlt, dap
pie Grimder fidh fire dad Berbalten ber Gefellichoft ftarf maden
wollten. Gine Haftbarfeit ved BVeflagten zufolge ver UnmdglicTeit
ber Grfiilung ver bem Rldger sugefichevten Leiftung feitend der
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Gefellfhaft fdnnte nur wegen BVerlebung ber im Gefdhafidverfelr
gebotenen Trveue i Vetvadyt fallen, wenn bder Beflagte jene Su-
ficherung argliftig, im Bewuftiein der Unmdglichleit hrer Srfillung
purd) dle Gefellidaft, gegeben Bétte. Hiefliv bietenr jedod) die Wften
wiederum feinerlei Anbaltdpuntie. Bielmehr ift angunehmen, daf
bie Parvteen jur Reit der Ausftellung bded fraglidhen RNeverfed
fibereinflimmend ber vedhiStrrtimliden Meinung mwaven, daf bie
Gefelljchaft die BVerpflidtung der Cinlage-Ritdzablung itbernehmen
toune. Die Folgen bdiefed von ihm geteilten Redyidivrtums aber
Bat der Kliger am fih zu fragen; der Beflagte witrbe thm fitr
die Crfitllung jemer Berpflichtung felbft dann nidht Hoften, wenn
ev fie al3 Garant bder Gefellihaft fiir den Fall der Nidhtleiftung
berfelbert perfdnlidh su erfiillen verfprochen Bltte; denn die Giiltig=
feit eined jolden Garvantieverfprediend fept bie Giiltigleit der ba-
purdy gedecften Hauptverpflidhtung vovausd, und diefe Borvausjesung
trdfe nadh vem Gefagten Bier nidt zu. Unter diefen Umiftinden
Braudyt dle von ben Partelen und der Vorinftany allein erdrierte
Srage der Ulbernahme per betreffenden Berpflichtung durdh die Af-
tiengefellihaft nidht bebanbdelt u terbem.

b. — Auf bdie in der Klage weiterhin geltend gemadite Haft-
barfeit ded Beflagten aud et 671 ON fann bei der gegebenen
Wttenlage nidyt eingetreten werden, da e8 nacdhy den Feftitellungen
ber Borinjtang und in den Wften fiberboupt an einer tatjidhlichen
Grundlage und geniigenben Subjtangiterung derfelben v3llig fehit.
Die Parteten Haben in diefer Ridtung audy gar nidhtd vorgebradht,
fodafs angunehmen ift, e8 fei bdiefed Rlagfunbament fallen gelaffen
wordei. Sebenfalld aber mitigte diefe Berantwortlichleitdtlage man-
geld Subftangiierung angebraditermafen abgewiefen werben.

6. — Yuf Grund der vorftehenden Erwigungen ift die Klage,
in Gutheifung ber Berufung ded Beflagten, abyuweifen; —

erfannt:

Die Berufung ved Beflagten wird gutgeheigen und damit bdie
Klage, in Auffhebung ded Urteild bed Kantondgeridhtd von Graus
blimden vom 6. Januar 1909, abgewtefen.



