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9. — A laudience de ce jour, 'Etat de Fribourg a pré-
tendu encore avoir droit anx intéréts qu’il réclame, A raison
de lart. 4 du contrat fixant le prix du rachat; ces intéréts
seraient, dit-il, compris dans ce prix. Considéravt que le
prix du rachat payable au 31 décembre 1903, a été arrété
sur la base de 104000000 francs au 1¢* janvier 1903, plus
3 1, 8/, d’'intéréts pour-'année 1903, et concluant qu’une
fois les intéréts payés aux actionnaires sur la valeur nomi-
native de leurs titres, il reste un solde de 100800 francs
qui ont été ajoutés au capital, 'Etat demandeur a conclu
que ce surplus représente l'intérét des droits de réversion,
Cette argumentation ne repose sur aucune base sérieuse. Il
suffit de lire le contrat et le rapport présenté par la Com-
mission de liguidation 4 Passemblée générale des actionnai-
res du Jura-Simplon, pour se convaincre d’wne part que, &
coté du prix payé sous diverses formes et indépendamment
de ce prix, la Confédération a repris & sa charge, toutes les
dettes du Jura-Simplon, soit entre autres le droit de retour,
et, d’autre part, que le prix fixe de 104000000 francs au
1er janvier 1903, était destiné uniquement & couvrir les ae-
tions privilégiées et ordinaires, et les bons, & U'exclusion de
tous autres créanciers, d’oll il résulte que Ies intéréts des
104 000000 francs touchés par le Jura-Simplon, ne peuvent
pas plus que le capital, avoir été destinés i certains créan-
ciers. :
10. — Enfin, quant & Vargument que I'Etat demandeur
prétend tirer de 1'équité, il suffit de remarquer que, si méme

il existait, ce qui est loin d’étre prouvé, le juge n’aurait 3 le

prendre en considération qu’en cas de doute sur le droit
strict, ce qui n’est pas le cas en espce.

Par ces motifs,
Le Tribunal fédéral
prononce :

La demande de I'Etat de Fribourg contre les Chemins de

fer fédéraux est déclarée mal fondée, elle est repoussée.

Launsanne. — Fmp. Georges Bridel & Cle
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Arréts rendus par le Tribunal fédéral comme
instance de recours en matiere civile.
(Avt. 55, 56 ff., 86 ., 89 1., 95 f£. 0G.)

——————.—

I. Zivilstand und Ehe. — Btat civil et mariags.

Bergl. Nr. 100,

II. Haftpflicht der Eisenbahnen usw.
bei Tétungen und Verletzungen. — Responsabilité
des entreprises de chemins de fer, etc.
en cas d’accident entrainant mort d’homme
ou lésions corporelles.

64. Arrét du 1= octobre 1908 dans o cuuse
Compagnie genevolse des tramways 8lectriques, déf. et rec.,
contre Valline, dem. et int.

Applicabilité de la loi resp. ch. de fer: accident d’ex-
ploitation ou de travail accessoire impligquant les dan-
gers inhérents & I'exploitation. Tous ces derniers tombent
sous le coup de la loi du 28 mars 1905. — Faute de la vic-
time : il ne peut pasy avoir de « faute » chez un enfant de quatre
ans. — Faute de tierces personnes (pére de Ia victime).

AS 3§ 1T — 1908 38
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Rapport de causalité avec l'accident. — Concurrence de

cette faute avece le danger spécial inhérent & 'exploita-

tion de toute ligne de tramway électrique. — La faute
du tiers (pére) peut lui 8tre opposée quand il se porte lui-méme
demandeur. Art. 18 loi resp. ch. de fer. — Montant de I'in-

demnité (enfant de 4 ans, perte de la jambe gauche). Art. 3

leg. c¢it. Mutilation.

A. — Le 21 mars 19807, alors que la voiture électrique
n° 47 et les deux fourgons 4 bagages n°s 403 et 402 que la
premidre remorquait rentraient au dépot de la Jonction vers
les 7 1/, heures du soir, le convoi s’arréta une premiére fois
devant Paiguille dite d’entrée, située immédiatement & I’en-
trée du dépdt, puis, une seconde fois, durant deux ou trois
minutes, quelque vingt-cinq métres plus loin, dans lintérieur
du dépdt, aprés avoir franchi la susdite aiguille ainsi que
deux autres, devant une quatridme; il fat alors remis en
marche pour étre conduit sur la voie 12 du hangar. Au
moment ol le convoi stationnant devant 'entrée du dépét,
avait déja pénétré dans le dépét, le jeune Louis-Francois
Vallino, né le 17 décembre 1902, fils du demandeur Joseph
Vallino, était monté sur le marche-pied d’avant du fourgon
de queue n° 402; et, lorsque le convoi allait s’arréter
devant la quatridme aiguille ou lorsqu’il se remit en marche,
le jeune Vallino tomba dun marche-pied et la roue gauche
d’avant du fourgon 402 lui passa sur la jambe ganche, qui
fut broyée. Ni le wattman Lamy, ni le conducteur Fontane
ne pergurent rien de cet accident. — Relevé par un pas-
sant, I'enfant, aprés avoir été rendu 4 son pére, fut conduit
4 la Policlinique de 1'Université, ot il subit une premiére
opération, puis 4 I'hdpital cantonal, ol il eut a supporter une
seconde opération, soit la désarticulation compléte du genou,
la jambe se terminant maintenant aux condyles, c’est-d-dire
a4 Pextrémité inférieure du fémur, celle-ci ayant été recou-
verte d’un capuchon de peau empruntée & la région pectorale
(par autoplastie).

B. — C’est 4 la suite de cet accident que, par exploit du
27 avril 1907, le pére de la victime, Joseph Vallino, ma-
nceuvre, 4 Plainpalais, « agissant en sa qualité d’administra-
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» teur des biens et de la personne de son fils mineur, Louis-
> Frangois » a introduit action contre la Compagnie gene-
voise des tramways électriques, en concluant en définitive &
ce que la défenderesse fit condamnée a lui payer, & lui, res-
pectivement & son fils, avec tous intéréts de droit :

1° La somme de 1050 fr. pour frais d’hopital (équivalant,
a raison de 3 fr. par jour, & 350 jours d’hdpital) ;

?2° Une rente viagére annuelle de 300 fr. (pour frais de trai-
tement et pour 'acquisition ou le remplacement d’'une jambe
artificielle) ;

3° Deés I'age de 16 ans & celui de 20 ans, une rente an-
nuelle de 600 fr. ;

4° Deés I'age de 20 ans, une rente viagére de 1500 fr. par
an;

5° Une somme de 10 000 fr. a titre d’indemnité de mutila-
tion (art. 3 loi féd. du 28 mars 1905 sur la responsabilité
civ. des entrepr. de ch. de fer);

6° Une somme de 5000 fr. & titre d’indemnité supplémen-
taire, en vertu de l'art. 8 leg. cit. (Paccident étant df, sui-
vant lui, 4 une faute grave de la Compagnie) ;

A ce que la Compagnie fiit tenue, en outre, de lui fournir,
dans les 30 jours dés le jugement & intervenir, les garanties
nécessaires pour assurer le service des rentes spécifides ;

A ce qu'il lui fiit réservé, i Ilui, demandeur, le droit de
réclamer la revision du jugement a intervenir, conformément
aux art. 10 al. 1 et 14 de la loi précitée, en cas d’aggrava-
tion notable dans I'état de la victime.

C. — La Compagnie genevoise des tramways électriques
conclut, en réponse, an rejet de la demande comme mal

fondée.

D. — Par jugement du 7 avril 1908, le Tribunal de pre-
midre instance de Genéve:

a) Condamna la Compagnie 4 payer au demandeur, res-
pectivement & son fils, avec intéréts de droit :

10 La moitié des frais d’hépital, par 525 fr.;

2° La moitié des frais de traitement ultérieurs supputés
100 fr. par an, soit une rente viagére de 50 fr. par an;
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30 Dés I'age de 16 ans & celui de 20 ans, une rente an-
nuelle de 300 fr. ;

4° Dos I'age de 20 ans, une rente viagére de 200 fr.;

Les dites rentes étant payables par trimestre, et d’avance;

b) Prononca que la Compagnie était tenue de fournir au
demandeur, dans les 30 jours, des garanties suffisantes pour
assurer le service des susdites rentes;

¢) Condamna la Compagnie & payer en outre au deman-
deur, 4 titre d’indemnité de mutilation, la somme de 25OQ ijr.;

d) Accorda an demandeur le droit de réclamer la revision
du jugement, conformément aux art. 10 et 14 de la loi, en
cas d’aggravation notable dans I'état de la victime ;

e) (Frais et dépens.) .

) Et débouta les parties de toutes autres ou contraires
conclusions. .

E. — Sur appel principal de la Compagnie et appel-inei-
dent de Joseph Vallino, la Cour de justice civile du canton
de Genéve, statuant par arrét du 13 juin 1908, et réformant
le jugement du 7 avril :

@) Condamna la Compagnie & payer au demandeur, respec-
tivement & son fils :

10 Les frais d’hopital, par 1050 fr.; .

9 Les frais de traitement ultérieurs, soit une rente via-
gére de 100 fr. par an;

3¢ Dés P'age de 16 ans & celui de 20 ans, une rente an-
nuelle de 500 fr.;

4o Des I'age de 20 ans, une rente viagére de 750 fr.

b) Prononga que la Compagnie était tenue de fournir au
demandeur, dans les 30 jours, des garanties suifisantes pour
assurer le service de ces rentes;

¢) Condamna la Compagnie & payer en outre au deman-
deur, & titre d’indemnité de mutilation, la somme de 5000 fr.;

d) (Frais et dépens.) '

e) Et débouta les parties de toutes autres ou contraires
conclusions. .

F. — (est contre cet arrét que la Compagnie genevoise
des tramways 6électriques a, en temps utile, déclaré recourlr
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en réforme auprés du Tribunal fédéral, en concluant au rejet
pur et simple de la demande, subsidiairement 4 la réduction
dans une forte mesure des indemnités allouées parVinstance
cantonale.

(. — Dans les plaidoiries de ce jour, le représentant de
la recourante a repris ces conclusions et les a développées.

Le représentant de I'intimé a conclu, au contraire, au re-
jet du recours comme mal fondé et & la confirmation pure et
simple de I'arrét attaqué.

Statuant sur ces fails et considérant en droil :

1. — La Compagnie soutient, en premier lieu, que la loi
du 28 mars 1905 sur la responsabilité civile des entreprises
de chemins de fer est inapplicable en 'espéce parce que le
jeune Vallino n’aurait été victime de I'aeccident dn 21 mars
1907 que pour avoir rejoint le convoi des trois voitures
nes 70,403 et 402 et étre monté sur Pun des marche-pieds de
la derniére de ces voitures dans Uintérieur de 'enceinte du
dépdt, d’olr elle déduit qu’il ne s’agit plus d’'un accident d’ex-
ploitation, au sens de Darticle premier de dite loi, ni méme
d’un accident survenu au cours d’un fravail accessoire impli-
quant les dangers spéciaux inhérents a l'exploitation du che-
min de fer, 'opération qui consiste, dans lintérienr d’une
enceinte de dépot, 4 remiser les voitures ou les wagons sur
un certain nombre de voies ou sous des hangars, pouvant
bien se caractériser vis-d-vis du personnel de la Compagnie,
mais non vis-a-vis du public, comme ['un des travaux acces-
soires prévus & 'article premier de la loi (travaux impliquant
les dangers spécifiés). Mais ¢’est avec raison que les deux
instances cantonales ont éearté cette argumentation de la re-
courante. Si eu effet, au regard de larticle premier de la
nouvelle loi du 28 mars 1905, I'on peut avoir des doutes sur
la question de savoir si, en I'espéce, I'on a bien affaire & un
accident d’exploitation au sens de dite loi, la question se
trouve, dans le présent procés, dénuée de tout intérét, parce
que, & supposer qu’il falliit 1a résoudre par la négation (con-
trairement 4 ce qui aurait été le cas sous 'empire de la loi
précédente, du 1° juillet 1875), on devrait, sans contestation
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possible, reconnaitre 4 la manceuvre au cours de laquelle
Paccident est survenu le earactére de travail accessoire impli-
quant les dangers inhérents & 1’exploitation, que prévoit éga-
lement le susdit article premier. La distinction que Ia recou-
rante voudrait établir entre les travaux accessoires impli-
quant les dangers inhérents d P'exploitation, suivant que ces
dangers menaceraient, dans la régle, le personnel des che-
mins de fer seulement, ou aussi le public, n’a pas trouvé place
dans la loi et ne répond pas non plus & I'esprit dont s’est
ingpiré le législateur lorsque celui-ci a voulu régler a nouveau
cette matidre de la responsabilité des entreprises de chemins
de fer.

Dans ces conditions, point n’est besoin de rechercher a
quel moment ou & quel endroit le jeune Vallino est monté sur
le marche-pied du fourgen n° 402 pour devenir, dans l'inté-
rieur de 'enceinte du dépdt, & quelque six métres de distance
de l'entrée, la victime de I'accident plus haut relaté. L'appli-
cabilité, en I'espéce, de 1a loi du 28 mars 1900 est indiscu-
table.

II. — En second lieu, la recourante prétend étre exonérée
de toute responsabilité du chef de I'accident dont il s'agit,
parce que celui-ci serait di & la propre faute de la victime.

Mais, 4 ce sujet, il suffit, d’une part de rappeler que lors de.

Paccident dont il a été la victime le jeune Vallino n'avait que
quatre ans et trois mois, ensorte qu’il était manifestement
incapable de commettre lui-méme une faute dont, juridique-
ment parlant, il plit avoir conscience, et, d’autre part, de se
référer aux considérations développées et aux précédents in-
diqués dans Varrét du Tribunal fédéral du 4 octobre 1907 en
la cause Ravessoud contre Compagnie genevoise des tram-
ways électriques, sous consid. 3 (Journal des Trib., 1908,
p. 207 et ss.).

II. — En troisidme liew, la recourante inveque, pour se
décharger de toute responsabilité du chef du dit accident, le
fait que celui-ci n’aurait d’autre cause que la faute méme du
pére de la victime. A cet égard I'on doit, avec le Tribunal de
premidre instance, et contrairement 3 l'opinion de la Cour de
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Justice, reconnaitre que le demandeur, Joseph Vallino a ef-
fectivement commis une faute en autorisant, lui qui était de-
puis quatre ou einq ans employé de la Compagnie, qui habi-
tait en face du dép6t de la Jonction, au n° 11 de la rue des
Tramways, et qui ne pouvait ainsi ignorer quw'a ce moment-
13, vers les 7 1/, heures du soir, rentraient au dépét un plus
ou moins grand nombre de voitures et de convois, son en-
fant, Louis-Francois, 4gé d’4 peine 4 ans 3 mois, 4 s’en aller
seul, alors que la nuit tombait ou était déji tombée, 4 la ren-
contre de son oncle qui était également employé de la Com-
pagnie et qui ne pouvait non plus finir sa journée sans pas-
ser préalablement an dépét our 'enfant devait naturelloment
étre tenté de pénétrer aussi. L'instance cantonale ne semble
d’ailleurs avoir écarté le reproche de faute formulé par la re-
courante & I'adresse du demandeur Joseph Vallino que parce
que, entre la faute que celui-ci aurait commise et P'accident,
il manquerait en tout cas le rapport de cause i effet direct
et immédiat que, dans les cas de ce genre, paraissait exiger
le Tribunal fédéral aux termes de l'arrét du 22 novembre
1894, en la cause Clerc contre Société électrique V.-M.
(Jowrnal des Trib., 1895, p. 9 consid. 5). Mais cette théorie
d’une causalité directe et immédiate n’avait 6té qu’esquissée
dans cet arrét Clerc et elle n’a jamais &té expressément
consacrée par le Tribunal fédéral qui, au contraire, dans
toute une série d’arréts, a constamment admis que, pour qu’il
y efit rapport de cause & effet entre un accident et un fait
déterminé de commission ou d’omission, il suffisait qu’il exis-
tat encore entre I'accident et ce fait une relation assez rap-
prochée pour qu’on plt voir dans ce dernier 'un des anneaux
par 'enchainement desquels 'accident s’est produit, Ie rap-
port de causalité ne cessant que- lorsque la relation entre
Paccident et le fait de commission ou d’omission dont il s’a-
git est tellement éloignée que ce fait n’apparait plus que
comme une circonstance  'occasion de laquelle d’autres faits
ont surgi qui, eux, ont été la véritable cause de I'accident.
Or, en l'espéce, entre la faute du demandeur et I'accident
dont son enfant a été la victime, Ia relation est évidemment
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assez rapprochée pour qu’on puisse ou méme qu'on doive y
voir un rapport de causalité au sens qui vient d’étre indiqué.

Cependant la faute du demandeur n’est pas la seule cause
de Paccident. Au contraire, il est certain que ce dernier a eu
pour cause concomitante le danger spécial inhérent a l'ex-
ploitation de toute ligne de tramway électrique ; et cette cir-
constance suffit pour engager la responsabilité de la Compa-
gnie (comp. arréts du Tribunal fédéral du 24 janvier 1907 en
la cause Hiiser contre Birsigtaib., RO 33 II n° 3 consid. 6
p. 21 et suiv., et du 5 décembre 1907 en la cause Rubin
contre Schafthouse, ibid., n® 75 comsid. 4 et 5 p. OO et sv.).

IV. — Dans ces conditions, la question pourrait se poser
de savoir si la fante des parents doit étre imputée & 1'enfant
ou, en d’autres termes, étre considérée comme la sienne
propre et déployer les mémes effets et les mémes consé-
quences. Cette question, trés discutable, et que le Tribunal
fédéral a, une fois ou 'autre déji (voir notamment l'arrét
Geiger contre CFF, RO 31 II n° 5 consid. 3 p. 34 et suiv,,
et Parrét Rubin précité, consid. 4) résolue dans le sens de
la négative, n'a toutefois, en I'espéce, pas besoin d’étre abor-
dée 4 nouvean, car, & supposer qu'il fallat la trancher autre-
ment que ne l'a fait le Tribunal fédéral dans les deux précé-

dents qui viennent d’étre indiqués, il en résulterait une situa-

tion analogue a celle en face de laquelle le Tribunal fédéral
g’est trouvé dans la cause Hiiser (arrét déji cité, consid. 7
et 8), et, comme dans cette derniére, la responsabilité de-
vrait ici étre considérée comme incombant pour moitié & la
Compaguie et pour moitié 4 la victime elle-méme ; & suppo-
ser que la question qui vient d’étre rappelée dit, au con-
traire, recevoir la méme solution que celle qui lui a été don-
née dans les deux précédents susindiqués, le sort de la cause
ne s’en trouverait pratiquement pas changé, car, dans un cas
comme celui-ci, olt c’est le tiers en faute qui lui-méme se
porte demandeur, entreprise peut, & ce dernier, opposer sa
faute directement, immédiatement, comme elle serait en droit
de le faire, en vertu de Part. 18 de la loi, dans un procés
ultérieur ayant pour objet son droit de recours légal. Il
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semble, en effet, conforme 4 1'équité, ainsi qu’a Pesprit de la
loi, et en méme temps il apparait plus simple, puisque I'en-
treprise peut seretourner contre celui-la méme qui Pattaque,
de lui en fournir le moyen dans le méme proces. Celui qui,
alors, agit dans le procés au nom de la victime, son enfant,
ne peut pas réclamer de I'entreprise le paiement d’une in-
demnité pour la partie du dommage dont lui-méme est res-
ponsable et jusqu’a concurrence de laquelle l'entreprise,
si elle devait étre condamnée au paiement de cette indem-
nité, aurait droit de recours contre lui.

D’autre part, le droit de recours que I’art. 18 de la loi re-
connait 4 l'entreprise n’existe évidemment que dans la me-
sare en laquelle la faute du tiers peut étre considérée
comme la cause de 'accident. Or, en I'espéce, le Tribunal de
premiére instance avait bien apprécié toutes les circonstances
de Ia cause en admettant, en somme, que la faute du deman-
deur, Joseph Vallino, était pour moitié dans la cause de Pac-
cident dont son enfant a été la victime, les dangers spéciaux
inhérents a Pexploitation du réseau de tramway en mains de
la recourante étant également pour moitié dans la cause de
cet accident.

Dans ces conditions, il se justifie de n’admettre les con-
clusions du demandeur, Joseph Vallino, — ainsi que l'avaient
fait les premiers juges, — que jusqu’'sa concurrence de la
moitié du dommage subi par Iui ou par son fils.

V. — Les deux instances cantonales ont successivement
admis que le demandeur avait justifié de la somme de 1050
francs payée ou 4 payer par lui pour les frais du séjour et
du traitement de son enfant & Phépital, ainsi que de la
somme de 100 fr. 4 laquelle s’éléveraient encore chaque an-
née a Pavenir les frais du traitement du dit enfant (en parti-
culier pour le remplacement périodique d’une jambe artifi-
cielle). Pour le premier de ces chiffres, il s’agit d'une consta-
tation de fait de I'instance cantonale qui n’est pas en contra-
diction avec les pigces du procés ef ne repose pas non plus
sur une appréciation des preuves contraires anx dispositions
légales fédérales, et qui, par conséguent, est de nature 3 lier
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le Tribunal fédéral (81 OJF). Pour le second, il est bien plu-
tot le résultat d’une appréciation des instances cantonales que
celui d’une constatation de fait proprement dite ; mais il 0’y
a pas au dossier d’éléments suffisants pour permettre au Tri-
bunal fédéral de s’écarter de cette appréciation.

Quant & V'indemnité 4 allouer au demandeur ou & son fils
du chef de Vincapacité de travail dont ce dernier se trouve
atteint, ’on peut, en ce qui concerne la question des principes
& appliquer, se référer & I'exposé et aux développements con-
tenus en I’arrét Ravessoud, déja cité, consid. 12. En I'espéce,
Pon peut, avec les premiers juges, fixer 4 la somme de 600
francs la rente qui serait nécessaire au jeune Vallino pour
I'indemniser de la diminution de sa capacité de travail del'age
de 16 ans 4 celui de 20 ans, soit durant la période pendant
laquelle il s’agira pour lui de faire un apprentissage particu-
lisrement sérieux et profitable de manidre i se metire en
possession d’un métier ou d’une profession qui diminue, pour
I'avenir, dans toute la mesure possible, I'incapacité de travail
et 'état Q’infériorité économique qu’il devra & son accident.

En supputant au 70 %/, la perte que le jeune Vallino su-
bissait dans sa capacité de travail, les experts n’ont pas tenu
compte de la possibilité qui lui était offerte d’embrasser

quelque profession, libérale ou autre, oit son infirmité se tra-.

duisit pour lui par une moindre infériorité, non plus que du
fait que, durant quatre ans, le jeune Vallino serait mis en si-
tuation d’accomplir un meilleur apprentissage. L’appréciation
du Tribunal de premiére instance qui, pour ces raisons, a
ramené au 20 9/, Pincapacité de travail qui, pour Louis-Fran-
cois Vallino, sera la conséquence de l'accident une fois son
apprentissage terminé, a I'Age de 20 ans, parait beaucoup
plus exacte, et le Tribunal fédéral ne peut que s’y rallier.
L’on peut aussi, avec les premiers juges, arbitrer & 2000 fr.
par an le gain auquel Louis-Frangois Vallino serait normale-
ment arrivé a I'age de 20 ans, d’oit il suit que le dommage
qu'il soufirira deés 'Age de 20 ans, du fait de la diminution
de sa capacité de travail due a I'accident du 21 mars 1907,
g’élevera 4 la somme de 400 fr. par an.
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Sur la nature de l'indemnité de mutilation prévue a I'art. 3
2me partie, de la loi de 1905, 'on peut ici se borner & ren-
voyer & P’arrét Ravessoud, consid. 15. L’instance cantonale a
fixé le chiffre de cette indemnité, en 'espéce, & la somme de
5000 fr., comme, sous réserve d’une réduction ultérieure de
moitié, I'avait déji fait le Tribunal de premiére instance. Ce
chiffre peut paraitre un peu élevé peut-étre. Cependant, étant
données toutes les circonstances de la cause, le Tribunal fé-
déral peut s’abstenir de Iui faire subir aucune réduction autre
que celle qui doit frapper tous les chiffres ci-dessus en rai-
son de la faute imputable au demandeur, Joseph Vallino (ré-
duction de moitié).

VI. — Sur la question des sliretés & fournir par la recou-
rante pour assurer le service des rentes au paiement des-
quelles elle est condamnée, le prononcé de I'instance cante-
nale peut étre purement et simplement confirmsé.

VIL. — L’application de Part. 8 de la loi a, ainsi que per-
mettent de le remarquer les dispositifs reproduits sous litt. 4
et e ci-dessus, é{é écartée par les deux instances canto-
nales ; la Cour de justice a admis aussi qu'il n’y avait pas
lieu, en la cause, & 'application de P'art. 10 al. 1 de la loj,
¢'est-d-dire qu’il ne se justifiait point ici de mettre le deman-
deur au bénéfice des réserves exceptionnelles prévues au dit
article quant a la possibilité d’une revision ultérieure du ju-
gement. Pas plus sur l'un que sur P'antre de ces deux points
I'intimé n’a attaqué l'arrét de la Cour de justice ; le Tribunal
fédéral n’a donc pas & revoir celui-ci & 'un ou a l'autre su-
jet. L'on peut d’ailleurs ajouter, a titre d’observation, que
c’est en vain que Pintimé aurait tenté d’obtenir une modifica
tion du dit arrét sur I'un ou 'autre point.

Par ces motifs,

Le Tribunal fédéral
prononce :

Le recours est déclaré partiellement fondé et 'arrét de la
Cour de justice civile du canton de Gendve en date du 13 juin
1908 congéquemment réformé en ce sens:

1° Que la Compagnie genevoise des tramways électriques
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paiera & Louis-Frangois Vallino ou, durant sa minorité, 4 son
représentant légal :

a) Immédiatement, avec intéréts au 5 %/, des le jour de
T'accident, 21 mars 1907, la somme de 525 fr. pour frais
d’hopital et eelle de 2500 fr. & titre d’indemnité de mutila-
tion ;

b) Une rente viagére des le jour de I'accident du montant
de 50 fr. par an, plus une rente viagére qui ne partira que
du jour ol Louis-Frangois Vallino aura atteint I'dge de 16 ans
révolus, soit das le 17 décembre 1918, et qui sera du mon-
tant de 300 fr. par an durant quatre ans, soit jusqu'an 16 dé-
cembre 1922, ot dés lors, soit dés Ie 17 décembre 1922, du
montant de 200 fr. seulement par année, ces diverses rentes
étant payables par semestre et d’avance et susceptibles d’in-
téréts au D ¢/, chaque fois dés leurs échéances respectives;

20 Que la Compagnie genevoise des tramways électriques
a, dans les 30 jours dés I'expédition du présent arrét, a four-
nir & Louis-Francois Vallino, soit & son représentant légal,
des garanties suffisantes pour assurer le service des rentes
susspécifiées.

65. Arfeil vom 15. Ohfober 1908 in Saden Grumbad,
RI u. Ber.-KL, gegen Jnva-Simplon-Bahugeleffdart
in Jiquidation, Befl. u. Ber.-Betl.

Enlschddigung fir Verminderung der Erwerbsfahigkeit bei einem
selbstandig Erwerbenden {(Kaufmann). — Grobes Verschulden
der Bahngesellschaft. Art. 7 EHG von 1875.— Heilungskosten.

A, Durd Urtell vom 31, Mary 1908 Hat der Appellations-
und Kaffationdhof bed RKantond Bern iiber de Nedhtgbegehren
bed RKldgers:

1. Die Beflagte fei nach Mafgabe bed Bunbdedgefesed vom
1. Jult 4875 betveffend die Haftpflicht ver Eifenbahn= und Damyf-
idiffabrt-Unternehmungen bet Tdtungen und Berlepungen zum
Criabe be3 Schadend 3u veruvteilen, welden der Kliger durd

1. Haftpflicht der Eisenbahnen bei Tgtungen und Verletzungen. N° 63, 587

dert am 2. September 1901 in MNeuenftadt vorgefallenen Unfall
erlitten Hat.

2. Dem Kidger fei abgefehen vom Criap erweislicher Vermd-
gendnachteile itberdied eine angemefiene Geldbjumme uzujprechen.

3. Die Leiltungen der Veflagten an den Kldger feien vom
2. September 1901 an u 5/, 2 verzinfen.

4. Fitv den Fall ved nachfolgenden Tobed oder einer BVerjchlim-
merung de8 Gefundbeitdzuftandes ves Bevlepten, Rldgers Grum-
bach, fei eime fpdtere Meltifijierung ded Urteild vovzubehalten; —

evfarmt :

1. Dag NRedyt3begehren 1 ber Klage wird ugefprochen fiir
einen Betrag von 6967 Fr.

2. Dad Redtdbegehren 2 der Klage wird ugefprochen fitr
einen Betrag von 2000 Fr.

3. Die Berzinjung der Eutjhadigung hat zu erfolgen 3u 59/,
wie folgt:

Fir Fr. 1420 — vom 4. Januar 1902 voeg

L, 1120 — 1., 1903
, 1120 — 1. ., 1904
s 960 — ., 1905
, 720 — 1. 1906
. 480 — . ., 1907
s 160 — . ., 1908
» 2000 — 2. Geptember 1901
" 60 — 4, November 1901
» 100 — 7. ugujt 1902
s 51D 6D 9. 1903
230 50 28, Suli 1904
., 276 20 8. Huguit 1905
s 30D 6D 6. 1906

foweit dad Jecdht3begehren 3 weitergeht, wird e8 abgewiefen.

4. Bad Redt2begehren 4 der Klage wird abgewiefen.

B. Gegen diefed Urteil Haben beide Parteien die Berufung ans
Bunbedgericht ertlrt:

I Der Kliger beantragt:

Die Betlagte et su veruvteilen, dem Kldger zu bezablen:



