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II. Kompetenz gemiiss Art. 50 OG. — Compétence
en vertu de l’art. 50 OJF.

1. Ban und Beirieb der Eisenbahnen.
Etablissement el exploitation des chemins de fer.

49. AUsteil vom 21, lai 1908
in Sachen Arfh-Rigi-BVahugeleMfdaft, K1, gegen
Rigi-BahugefeMfdaft, Betl.

Art. 30 leg. cil. : Entschadigung far die Benatzung einer Bahnan-
lage. (Strecke Rigi-Staffel bis Rigi-Kulm.) Rechiliche Stellung der
beiden Bahnen : Zwangsgemeinschaft. Grundsdtze fiir die Berechnung
der angemessenen Enischddigunyg. Mass. Verzinsung.

A. Durdy Bejhlug vom 9. Juni 1869 evteilte der Grofe Rat
ve3 Kantond Qugern — gemdf Uvt. 2 bed feither durd) dad ent=
fyprechende Bunvedgefes vom 23. Degember 1872 erfebten Bunded-
gefeed itber den Bau und Betrieb von Eifenbabnen im Sebiete
ver Eibgenoffenichaft, vom 28. Juli 1852 — bden Herven Ad. NG,
Sugenteur in St. Gallen, Ofivier Bfdhotte, Ingenieur tn arau,
und N, Riggenbach, Borfteher der Mafdhinenwertititte in Olten,
fiir fich oder zu Handen einer Uftiengefellfchajt, welche in ber
Folge ald ,Rigibabugefelidhait’, mit Sip in Lugern, gegriimdet
wurbe, die Kongeffion jum Bou und Betrieb einer Cifenbahn
Joom Seeufer in Bignau nad) Kaltbad und bi3 an die (luger:
nerijdy: [hongzerifche) Kantondgrenze gegen Rigi- Staffel”. Das
genannte Konfortium war  gleidhgeitig  beim Kantondrat von
Sdwy; um bie Kongeffion zur Weiterfiilhrung diefer Rinie auf
vem jdywyzerijdhen Tevritorium von RNigi-Staffel bi3 Rigi-Kulm
eingefommen. Diefed Gefud) wuvde abgewiefen; dagegen evteilte
ber Rantondrat von Schoy dbuvd) Befdhluf vom 23. Juni 1870
— cbenfalld gemdp Avt, 2 ved Bunvedgefeped vom 28, Juli

1852 — bie von eff Kantondangehbrigen in vth u Handen
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einer 3u griindenden Wttiengefeljchaft nacdhgejuchte Konzeffion einer
Gijenbabn ,von der lugerniidy jhrmygerijdhen Kantondgrenge ober-
Balb Kaltbad fiber RNigi-Kulm und von da auf der Mordfeite bed
Rigt in die Taljohle Arth-Golvau”. Die Hedhte aud bdiefer Kon-
seffion gingen fjpiter auf bdie Wftiengejelfchajt dev ,Arther-#,
fpater ,Avth=Nigibabngejeljchaft’, mit Sip in Arth, fiber. Die
beiven Kongefjionen erbielten die in § 2 ded3 Bunbdelgejened wvom
28. Juli 1852 vovgejdricbene Genehmigung ded Bunved. Sie
lauten auf eine Konzefjionddauer von 99 Jahren von der Be-
triebderdifnung an, mit Borbehalten betveffend Nictauidredite bed
Bunved und der Kantone und betreffend bdle Erneuerung der
Kongefiionen. Ferner enthalten beide die Bufidecung ved Kon-
sefiiondtantond, wabhrend 30 Jahren Feine anvere Babn in gleicher
Richtung und mit gleidhem SBwed auf den Rigiberg zu fonzedie
ven oder felbft zu bauen. Die RLinte Bignau-Staffelbdhe wurbe
fofort in ihrer gamgen N&nge erftelit und im Jahre 1871 bem
Beiviebe iibergeben. Bon der Yrther RKongeffionsdlinie wiurde zu=
nidijt nur dad Teilftid Staffelbdhe-Rigitulm in Ungriff genom-
men und nad) BVollendbung, im Juni 1873, dem Betviebe bder
Strede Bivnau-Staffelhdhe angefhlofjen, auf Grund eined Be-
trieb3vertraged, weldjer jon am 9. Degember 1871 wijden ber
Arther-RNigibahngefelljdaft beaw. ihren Redhtdvorgingern und dev
Rigibabngefellichaft zuftande gefommen war. Diefer Lertvag ging
in ver Hauptjache dabin: Die Arther-RNigibahugefelljchaft itber=
gibt ihre Strede Staffelpdhe-Kulm auf den Tag der Betriebder=
Bffmummg ,in Unter-, Ober- und dem zum DBetriebe der Bahn er-
forberlichen PHodybau in vollftandigem betriebdfibhigem Suftande”
ber RNigibahngefelchaft in Luzern um Berviebe. Die Rigibahn-
gefellihaft al3 Betricbdpddhterin hat dad udtige Betriebdmaterial
3u bejhaffen, bie Bahn in allen Teilen, mit Sebiuden und Jn-
ventar, in gutem Suftande ju erfalten und beyliglich ved Betriebd
bie ver Wrther Gefellfchaft durc) Eefey und Kongefjion itberbun-
venen Pilichten au iibernehmen, mit BVorbehalt der Hajtung ausd

- BetrietBunfillen, vie durcdy Naturereigniffe Herbeigefithrt erden.

Die Babneigentiimerin ihrevfeitd hat fiir die Nenanidhajfung von
Sdywellen, Sahnjtangen und Schienen, die Auriiftung der Bureaur
und Stationdrdume, fowie filr die Reparatuven von BVejdhdvigungen
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am Bahutbrper ober an ben Gebiuden infolge mangelhafter Kon-
ftruftion bed llnterbaued oder auperordentlicher Naturereignifje
aufzufommen, foweit der Schaden 600 Fv. hiberfteigt. Nach § 8
ve3 LWertvaged Degtebt wort den gefamten VBruttoeinnalmen ber
Bahnftvede — extlufive Padtzinfe von Reftaurationen und ErlHs
von Ubgangdmaterial und Hodhbaumaterial — die Betriebdpidh-
terin 509/, ndmlich fiir den Betvieb und Unterbalt ber Babhn
359/, und fitv bad Betviebdmaterial und defjen Unterhalt 159/,
‘die fibrigen DOY/, find ber Babneigentiimerin und Berypddhterin
abjuliefern, und poar der approrimative monatlide Ertrag je-
weilew auf ven gehntet Tag bed folgenden Wonat3, und der Neft
nad) erfolgter Genehmigung der auf 51, Oftober abjujchliependen
Betriebdrechnung. — CEhoad fpdter wurbe dann audy die felbitan-
dige inie von Arth Her gebaut unb diefe Linie, in AbAnderung
be8 urjpriinglidien Projefted, weldhed ihre Einmindbung auf Staf:
felbdhe i dad fdhon evjtellte und der Bignauerlinie angefchlofjene
obere Teiljtiit vorgefehen Hatte, mit einem weiten, befonderen
@eleife nach der Kopfitation Rigifulm gefithrt, Den Betrieb auf
dlefer, am 4 Junt 187D evBffnetenn Wrther Rinie beforgte bie
Arth-Rigibahngefellichajt felbft. Wuf den 1. Januar 1880 lief ver
Betrieb3verirag der beiden Selellichafien fliv die Strede Staffel-
Bobe-Kulm, vom 9. Degember 1871, ab, Die Vertveter ber Ge-
fellichaften Batten im Hinblic Hievauf Eutwinfe fiir einen Kauf:
vertrag und eventuell fiiv einen Pachivertrag vereinbart; bdiefe
wurber jedoch vor den Ubtiondven der Nigibabngefelfdhaft abge-
lehnt. Auch neue Padhtunterhandlungen fiithreen gunddit u feinen
Rejultat, da die Parteien fich fber verfchiedene Punfte, nament-
lich itber die Hdhe ded Padhtzinjed, nidht einigen fonnten. Schlief-
lich verftandigten fie fich dabin, diefe Differenzen bem jdhweizer.
Bunbedrate ald Schieddgericht au unterbreiten. Der Bunvedrat
entfchied Binjichtlich ved Pachtzinfed tm Sinne ved Anjprudhesd
ber Arth-NRigibahngefelljdhaft, und e3 bejtimmte darnach Art. 12
be3 neuen Padhtvertrages, vom 3. April 1880: ,Bon der Ge-
JJamteinnafme aud dem Perjonen:, Gepid- und Giitevverfehr der
«Babn Staffelbdbe-Kulm begieht:
#ble Betriebdpadterin 25 9/,
»die Berpddhterin 75 %,.
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»Bon der ber Berpichterin ufommenden Cinmabhme wird ber
Lopproximative monatlidhe Ertrag dem Berwaltungsdrat der Arth-
#Rigibahn jeweilen auf den 15. Tag ded folgenden Monatd, und
Jber Reft nad) ver auf 31, Ottober abgefdhlojienen Betriebsred=
Jiung  audbegablt.” — Jm dibrigen wurben die vovitehend ev-
wihnten Beftimmungen ved fritberen Bertraged beibehalten, mit
folgenvent Abdnderungen: Die Haftung jufolge der eidg. Transd-
povt: und Haftpilichtgefepgebung wurbe im vollen Umfange der
Betriebdpichterin aufeclegt und ftber die Verhaltnifie ver Station
Rulm i der Hauptjache vereinbart, die Betvieb3pichterin fei gur
Benubung bder Station vollitindlg gleidhberechtigt mit der Ber-
pichterin; fiiv den Stationddienit werde gemeinjamed Perfonal
(ein Borjftand, Portier, Schiebbiihnenmwdivier und die ndtigen Aus-
biilf3arbeiter) angejtellt, dejjen Begablung jeder Gefellfehaft je zuv
Haljte obliege (Art. 6); ver Unterhalt ter Station ,in Unter-,
L Ober: und Hodgbau, jowte ded Materiald” erjolge durd) bdie
Berpddtevin, doch habe die Padyterin ifv Hieflir einen feften jdbr-
lihen Koftenbeitrag von 500 Fr., zablbar auj 31. Oftoder, zu
leiften (Art. 7). Die Dauer biefed neuen Bertraged war vorge:
feben fiir bie Beit vom 4. Januar 1880 6i8 zum 1. Januar
1888, mit Rerldngerung um je ein weitered IJahr, jolange von
feiner Pavtei eine (ndher geregelte) Kimdigung erfolgen wilrde
(Art. 11). Der Vertrag blied iatfacylich in Kraft 6i8 Ende 1904,
auj ben 1. Januar 1905 wurbe er von ber Arth-Rigibahngefell-
fehait, welche eine Erhdhung ibhrer Beteiligung am Erivage der
Berivagsftrede beanfpruchte, gefinbet. Nady erfolglofen Berhand-
lungen der Pavteen Hber eine Neuvegelung bed bidherigen Ber:
tragBverhiltniffed unterbreitete nun bie Rigibahngefeljchaft mit
Gingabe vom 15. Degember 1904 dem Bunbdedrate ju Hanven
ber Buudedverjammlung a3 Gefudy um Kongejfionierung einer
tigenent Rinie von Staffelhdhe nach Rigi-Kulm und verband da-
mit dad weitere Gefud), der Bundegrat mbchte, in Wnwendung

~ded Bunded-Cifenbabhngefesed vom Jahre 1872, bie Arih-Rigi-

Bahngejelljchaft verhalien, ihr bdie Mitbenupung der Bahnjtvede
Staffelpdhe-Rigitulm fiv fo lange nod) gejtatien, bi3 iber je-
ned RKonzeliiondgeiuch entjchieven begw. ihre eigene RLinie gebaut
fein werde, Mit Eingabe vom 24. Degember 1904 proteftierte bie
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Arth-Rigibapugefeljhait gegen die Erteilung einev Kongeffion
Staffelhdhe-Kulm an die Rigibahngefeljchajt, invem fie fich beveit
ecflarte, ben Betrieb auf ihrer befiehenden Linie felbft ju {iber-
nehmen, unbd gleihzeitig eine BVovlage iber die Ginvidhtung und
pie BVerbindung diefed BVetricbed mit demjenigen dev unteven Strece
ver Rigibahn madte. Ferner ftellte fie am 6. Februar 1905 ihrer-
feitd ein Komgefitondgefudy fiiv Bau und Betrieb einer bdritten
Berbindung bed Nigt mit dem Tal, von Staffelhdhe nachy Weggts,
Am 17. Februar 1905 fafste der Bunbdedrat auf Untvag jeined
Gifenbabhnvepartementd folgenden Bejching :

o1, Der Rigibal wird geftitpt auf Arr. 30 Abf. 1 ved Bun-
,oedgefesed ftber ben Boau und Betvieb der Eifenbaknen auf bem
,Sebiete der {hweizerijchen Eidgenofjenichaft, vom 23. Tegember
21872, geftattet, die dev Arth-RNigi-Babhn gehdrende Strede Staj-
Jlelbdfe-Kulm mitzubenugen, und 3 ift begiiglich ded Sugdver-
,Lebrd auf diefer Gtredfe vorlinfig fitr vad Jahv 1905 der status
Lquo aufredht zu evbalten,

,2. Die Frage ver Entjhddigung ijt im Streitfalle durd) vasd
L Bunvedgericht zu erledigen.”

Diefer Befehlufy erfolgte in Eriedigung der Cingaben der beiden
Bahnen betreffend den Betvieb ver bigherigen Padytlinie Staffel-
Hdhe-Kulm, mit Borbehalt ded der Bunbedverfammlung uftehen-
ven Entfdyeived fiber bie daneben eingereichten beiderfeitigen Kon:
seffiondgejuche, itber bie fidy jedody) dad Cifenbahndepartement be:
veitd mit Bufcbrijt vom 15. Februar 1905 an den BVerwaltungdrat
ver Rigibahngefellfhaft unter Hinmweid auf ven aud ihrer Bewil:
ligung notwendig vejultievenden, die beiden Bahnunternehmungen
fdpoer jchavigendenn RKonfurrengfampi in ablehnendem Sinne ge-
dufert Batte. Die Begriindung ded Befcdhluffes gebt dahin: Dad
von ber Arth=Nigibahngeje(jhajt vorgelegte Projefr de3 Selbit-
Detriebd ber fraglichen RQnie wiitde gegeniiber ver bidherigen Be:
triebdweife eine gang wefentliche BVerfdhlechterung davitellen und
thnute fevenfall3 fiir die Saifon 1905 jdhon mangeld der ndtigen
Tinvidtungen noch nidht vevwirflicht werden; der Bundedrat ald
Eifenbabhnauffichtabehirbe aber fonne nidht jugeben, dag zufolge
der Kitndigung ved bidherigen Pachtvertvaged eine foldye Ber=
{dhlecbterung der Bertehrdverhltniffe auf jemer Rinie eintvete, und
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8 mifje daber der NRigibahn geftattet werden, ihre Iiige nach
wie vot, fevenfalld wifhrend des Jahres 1905 umd 6ig jur Gi-
lebigung ded die gleiche Strece betreffenden Kongejjiondgefuchs,
bi8 nach Rulm al3 ifrem verfehratechnijch natitrlichen Endpuntte
gu Fithren, wobei bdie Gntfhivigungdfrage im Streitfalle gemif
Art. 30 ALj. 3) ded Cifenbahngefeped vom Bunbvedgericht ju be-
ucteilen jein werbe.

B. Mit Klage vom 22. Juli 1905 Hat die Arth:Nigibahnge-
fellfchaft unter Berufuug auf den vorftehenden Bundedrat2bejchiuf
Deim Bunvedgerichte gegen bdie Rigibahngefeljdhajt dag Begehren
and RNedyt gefept ;

1. Die Betlagte fei pflichtig su erfldven, fiiv den Betried threr
Bahnunternehmung auf der Strede Staffelhdhe-RKulm der Klage-
vin al3 Gigentitmerin bdiefer Strede fiir bad Jabr 1905 eine
Entjddvigung zu bezabhlen.

2. Diefe Entjchdvigung Habe ju beftehen :

a) it vem Reinertrage, den die Beflagte pro 1905 aus dem
Betried der Strede begiehe ;

b) in einec Sujdhlagdentichivigung von 18,000 Fr., eventuell
nady vichterlichem Grmefien, fiiv ven Gebrandy und die Abwikung
pro 1905, ber (Stationd:) Unlagen anf Rigitulm wegen ihres
Rugend aud) fiiv vie Lnie Vignau-Gtaffelhdfe.

3. Bei Bevedynung bded NReinerivaged (Iiff. 2 litt. a) feien,
wad {pesiell die Betriebdausdlagen betveffe, die in der Klagebe-
griindung ndber audgefiihrien Grundidse, eventuell mit ven vom
Gericht al3 angemeflen evachteten Modififationen, ald amwendbar
gu erflaren, und e3 Dabe bad Gevicht nad) Fejtjtellung viefer
Grundidge, fobald der Rechnungdabichlug pro 1905 erviolgt fei,
anf Grundlage einer Grpertife die Summe der Reinertragdent:
fchddbiguny zu beftimmen und die Beflagte zur Bezablung ded dev
Rligevin im Sinne ded BVegehrend sub Riffer 2 jutommenden
Betraged, zuzliglich 5 %/, Rind von den monatlichen Betreffniffen
jeweilen von Gnbde de3 Vonatd anm, zu veruvteilen.

Jn ver RKlagebegriindung wird bad angegebene Mak bed Ent-
fdhavigungdanfpruhd im allgemeinen damit motiviert, daf Bier
jevenfalls nidht ein Normalfall bed Avt. 30 EHS — die einfache
Witbentugung einer Linie durcy eine frembde Bahngefeljchajt —

AS 34 I — 1908 21
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vorliege, daf €3 fich vielmehr um bi.e ber RI&geri? auf;erorbegt:
liherweife anfgegwungene Hingabe ‘tf)reé %an§en Jiecf;tfé ant er
fraglichen Babnlinie, und gwar an emen médytigen @nn urrenben,
Bandle. Und Dinfichtlich dev C&rmlttfefung ber %etrteﬁgauéga en,
purch deven Abzug von den %ruttnemna[)metf der Reinertrag 'ber
ftreitigen Bahnftrecde beftimmt merb}er} foll, wird nerla'ngt, & erten
bie Perjonalldhne und die anbermelftge.n genevellent (;}m e"'r{lgse'%m
aufgefilhrien) Betriebstojten grqnbiagitcf; nacdy den eri};‘ [m een
per RKlagerin, nicht nac) denjenigen 'ber %efiagt.en, gt}gusf;agx n_,,
weil jene erfteren ja beim Selbjtbetriebe durch die Kligerin An=

wenpung fanbden. _ _
C. S%t iprer Rechtdantwort vom 27. September 1905 Hat die

igi elffchaft beantragt: .
%gix.sgggc%igﬁe;?bien 2 und 3 ver Kligerin Teien abgu“{netim;

2. Der Padtzing fei in der Weife gu be{hmmen, vaj .31;nad)§t
aud dent auf den Betrieh ber Strede @taﬁe[bobez’ﬁu[m ent[a{lenbm
Bruttoeinnahmen die Verwendungen beider @e}eﬂicﬁaftgn fiie Dar?
Betrieb biefer Strece gededt umd b'ie Reftang unter beide @gieb
jchaften verieilt werde, inbberb TWeife, daf ber Beflagten mindes

vie Halfte davon verbleibe, R

ftﬂ;f ;se%etfriebé%foften ver Beflagten .ieiet}" auf. 40,00(? Fr. feit-
sufesen; die Vergiitung an die Klagevin fur b{:e %fergt‘nfu?? b;.éi
Terted ihrer Anlagen (800,000 Fr) s 49, .}omte, fite die
Ginlagen in den Crneuerungdjonds3 (750 Fr. per Km.), feien auf

Fr. feftaufesen. .
33£?e0£1tmiztie;r%mbung begeichuet die Behauptung der Rlagbes
rin, dafs fie gur Hingabe ihred ganen gtec[)té gegwungen ‘?Eerhe!;
als unverftandlich, da ihr ja auf ver @freofe @taﬁeﬁ)o{)e- Q?\;—’
tmmer nod) eine befonbere Rinie 3 aﬁe'xmgexft Q.Seir;ebe Fur éeei
fiigung ftebe, und betont, unter .ngme'l% auy_bw Qn'tfte“f)bung 8»;
fohichte er beiven NRigibahren, bai ble_ ftreitige Linte 10 ex:I;au;;I
nur zu vem Swede gebaut worden fet, um ber_ él?ef[agtet; 3quf
Betricbe fiberfafien zu werden. Dad Iran@ortgeqcbﬁt wey .eban'
diefer Qinie tatjdchlich unter Mitwicfung beiver LI‘Sarteten‘ Betrte[e é
Die Klagerin gebe dazu ben %af)nfé‘{pef und bie @{atmném;g i%;;
auf Rigitulm, die Betlagte bejorge 'mit ihrem Matevial und ber
fonal den DBahubetvieb. Folglich feten aud bem Bruttoeinual
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gunidit die bev beidfeitigen Mitwirkung entfprechenden Anslagen
und BVerwendungen u becen; am Reft, den man al3 Reinertrag
begeichnen Ednne, feien grunvfaslicy Seive Parteien anteil3berechtigt,
und e8 erfdeine feine Berteilung nady Hilften ald angemeffen.
Die Kldgerin habe, jedenfalld feit Jnfrajtiveten ded Bunded:Gifen-
babhngefeged von 1872, Fein Monopol fiiv den Babhnbetrieb zwijden
Staffelhdhe und Kulm, vielmehr fei vie redhtliche MBglichteit ber
Betlagten, felbjt die Kongeffion einer Linie nady Rigitulm 3u er-
langen, in Betradht ju ziehen und bei Bemefjung der ur Beur-
teilung ftehenden Entfhidigung mit ven Konjequengen der Er-
fellung unbd e Betried3 einer folden Linie 3u rvedynen. Hin-
fichtlich der RechnuugBaufjtellung fodann nimmt die Beflagte den
Standpuntt ein, dag grundidplich ihre eigenen tatfadylichen Be-
trieb8verhilinifie su Grunde u legent jeien, und disfutiert, unter
Unjchlu einer Bevedhnung ihrer effeftiven Betrieb2foften firr bdie
bidhevige Padhtlinie, die eingelnen Poften und Anfage der RKlige-
rin, died jedoch in der Meinung, daf dad Geridht vorerft blof
vie Grunvfige ver Entchivigungsberechnung feftguftelfen Habe,
wilrend die Begifferung der Entjdhddigung nad diejfen Grund-
fagen eventuell einem fpdtern BVerfahren vorgubebalten fei.

D. 3n RNeplit und Duplif haben die Parteien an ihren Be-
gebren und RNechidjtandpuntten feftgehalten.

E. Anldplich der Tagfahrt zur Beweisverhandlung, vom 30. Ia-
nuar 1906, Haben die Parteien fich dahin verftindigt, daj

1. 3ufolge e8 Bunbdedratdbejchluffes vom 17. Februar 1905
ber bidherige Pachtvertrag in feinem gangen Umfange, mit Yus-
nahme vev Padhtentichivigung, indbejondere auch in vem durdy
Art. 12 AB). 2 geregelten Bablungdmodbus — vorbehalilich ver
grage bes Binfenbeginng — pro 1905 nodh getien und bdie jivei-
tige Cutjchdvigung auf Grundlage vedfelben feftgefest werden joll;

2. viefe Entidhadigung im vorliegenden Berfabren siffermdiig
beftimmt wevben foll.

F. Beweid ift gefithet wordben duvch die von den Parteien vor-
gelegtert Urfunben, fowie durcy Grpevtife, verbunben mit einem
RNugenfdyein.

Das von den Erperten, §. Biingli, Betviebsdivettor der Uppen=
geller Babn, in Herigau, L Kiufteiner, Jngenienr, in St. Sallen,
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und €, Jadli, Diveftor der Appengeller @traf;enBa'Bn, in %eufe.n,
erftattete erfte Gutachten, vom Degember 1906, ift nach detail-
lierter Beredhnung der Crivagdverhalinifje ber in Rebe .ftebenbm
Rinie, an Hand der den Erperten vorgelegten Fragen zu folgendem
Sdlujje gelangt: . N

,&3 Joll der Cigentiimerin ber @tte_cfe @ar'fel.[)of;e:iﬁ_tgtfuh'n
ywenigitend fo viel zufallen, wie wenn jie die i!Eme Jelbft betrei-
,ben witrbe, wobei auch der Pdchterin ihre %etrtebéuu§lagen ge:
Sectt find, Die Padperin Hat thren Gewinn durdy die entpre-
,Benve Frequeny ihrer eigenen Linte. Fiiv vad Sc:br 1905 madjen
,Die Bruttoeinnafmen ver Padyjtrede 131,361 v 62 E&t& aud,
»Die heutigen Betriebdtoften der Beflagten betmgen zirta 2?,000 .
L, Die Kldgerin winde ungejabr auf bdie gle[d;en‘ Betriebtojten
JPomumen. €3 madyt died zivfa 19 0/ ver %rutltoemt{af;men aus.
»Wenn wir alfo von den Bruttoeinnahmen der Padytjtrede 80 9,
,= 100,089 Fr. 30 €13, bver @igentﬁmerm,_ un‘b 20 %, =
226,272 Fr. 32 Ci3. ber Pachterin juteilen, jo bilrfte oben ge-
LAanuter Bedingung entjprocdhen fein. Sinfen die Einnabhmen .ber
Padtjtrede wefentlich, jo werben Ddie %etrieb?auﬁgaben nidt
Jim gleichen Rage finfen, jo bdaf bei %ruttoemFabm'en unier
,100,000 Fr. ver Gigentitmerin 757/, und der %ac{ﬁer'm %5 %o
siufalfen dirften. €3 Ilapt dled vevmuten, vap fhon im Jabre
L1880, bei ver Fejtiepung der Unteile Per beiden Bahnen, dem
Joon und Heute vovgejchlagenen Grundjae Redynung getragen
ourde” )

Bur Nberpriifung diefed Guladhtend ift auf Untrag bder Q?e:
tlagten, die tadjelbe in feiner Grunviage beanftandet Bat, eine
Obererpertije angeordbnet wovven. Die Obeveyperten, ﬁ‘g’ugeiueur
PB. Manuel, gewe]. Diveftor der SBB, in Lanjanne, L EDE.urfet,
@eneraljefretiv der SBB, in Bern, und Sngenieur W, Wintler,
Diveftor ver Pilatusbahn, in Alpnadyftad, Haben in {hrem Be-
funve vom Oftober 1907, mit Crgdnzung vom %ebrua:c 1908,
abweichend von ben erften Erpevten, ald leitenden Grundjay auf:

ejtetls:

’ ],,%{ué ven Brutto-Vetriebeinnahmen der Strede Staffelhdhe-
oSulin find zu deden:

»8) Die effeftiven Betviebaudgaben.
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#b) Ler auf die Strede Staffelhdhe-Kulm entfallende Wnteil
»an dent Audgaben fite die Gemeinfdhaftsitation Rigitulm,

»€) Die BVerzinfung ded fiiv die fragliche Strede (Bahnanlage
»und JRollmaterial) aufgewenveten KRapitals (AUnlagetapitald) jum
pBebriuchlihen Sinsfug. '

nDev verbleibenve Neft ftellt, wenn er pofitiv ift, den Reiner:
»irag (Gewinn), wenn er negativ ift, vas Defizit (BVerluft) ver
»Babuftrede dar und il in einem fejtsufegenden Berhaltnia jwi-
»ichen der Gigentlimerin und ver betriebafithrenden Gefellfchaft u
Jtetlen.”

Der vorftehenden Poftenaufzdhlung ift laut Ergangungdgut:
athten nody Beizuitigen :

d) Die Verwendung fiir die Amortifation der fraglichen Bakn:
ftrede,

Danadh haben die Obeverperten fiir das Betriebdjalhr 1905 3u-
nddft, unter teilweifer Benupung ver Berechnung ver exften Ex-
pecten (foweit von ven Parteien nicht antgefochten), einen Nein-
ertrag dev fraglichen Strecfe von 38,525 #r. ermittelt und veffen
Letlung unter die Parteien nach Hiliten vorgefchlagenr, und fo=
bann ven der Kldgerin al3 Cnijdhivigung zufommenven RKapital-
betrag auf indgejamt 53,488 §t. bejtimmt, unter Anerfennung
eined Sindanfpruchd von 5 9/, feit vem 1. Januar 1906 fiie die
damald nody nicht geleifteten Hbzabhlungen.

Die Cingelfejtitellungen ver Erpectert jind, joweit von Belang,
aud den nadyftehenden Srwdgungen erfichtlich.

©ad Bunbedgericht zieht in €rwagung ;

1. Dev vorliegende Rechtatreit hat zum Gegenftande dad Maf
ber Cntjdhavigung, weldhe die Beklagte der Rlagerin fir die Be-
nugung ber im Cigentum der RKligevin ftehenden Babnjtrede
Staffelbohe-Nigitulm famt ven Gtationdanlagen auf Rigifulm
pro 1905 u leijten Bat. Die Kompeteny ded Bunbdedgerichtd jur
Beurteilung diefed Streited ift auf Grund ved Art. 30 Avy. 3
GbS (Hrt. 50 Riff. 3 OG) gegebert, ba der dad ftreitige Redta-
verhdlinid der Partelen jhaffende, unangefochten geblieberie Bun-
DeBrat3befchlug vom 17, Februar 1905 in UAnwendung ve3 Art. 30
€6 erlajfenr worden ift.

2. Durdy den Bunbvedratabejhlup vom 17. Februar 1905 ift



422 B. Entscheidungen des Bundesgerichts als einziger Zivilgerichtsinstang,

bie Rldgerin ur Duldung bes Beiriebed ver Betlagten auf ver
thr ju eigenem Betriebe fonzeffioniecten, von ifr al3 ‘&ortfegung
bed Vahntraced der Beflagten erftellten und in ihrem Cigentum
ftebendent Qinie der Strede Staffelhdhe-Rigitulm, jowie jur G-
wibrung der Witbenupung ihrer Bahnhofanlagen auf Sigitulm
fiiv biefen Babhnbetrie vder Beflagten verhalten, und ift der Be-
Hagten umgetehrt dad Recht sur Benubung ver ihr nidyt gehoven-
ben Rinte Staffelhdhe-Rulm und der Babhnhofanlagen auf Rigi-
fulm fitv ihren Babnbetrieb eingerdumt worden, Dadurdy find die
Parteten in eine bigher — nady ihren von einander durdhaus
unabyingizen Konzefjionen — nicht Sejtehenve gegenfeitige Jwangs -
begiehung verfet worden. Nach Mapgabe ves Art. 30 AGf. 3
CbG nun ift der Klagerin fiir vie Benupung ihred Cigentums
b'urd) die Beflagte ,angemefjene Entfhavigung” su leiften und
b'tefe itm gegebenen BVerfabhren zu Beftimmen. Dabei muf vorab
ble. vechtliche Natur ber fraglichen Begiehung flargejtellt werden.
Die Kidgerin vertritt ven Standpuntt, bag bdie i’lbertragung eined
von  ihr woblerworbenen Rechted auf bvie Betlagte in Frage
ﬁ“ef)e, beffen Wert ihr vie Beflagte voll ju entfchidigen Habe, Sie
balt vanad) die Rechtagrundidse der Bwanggenteignung fire an-
'm'enbbar, und auch die erften Grperten Baben, tropdem fie von
etnem , Pacht”-verhaltnig fprechen, gemdf ihrer Sdluiolgerung,
?a& be}: Rldgerin al8 Streceneigentiimerin wenigitend foviel 3u-
fgf[en miiffe, alg fie beim Selbjtbetrieb ver Strede evhalten wiirbe,
ft'cf) bon jener  Recjtdanfiafiung leiten Yaffen. Demgegentiber
nimmt bie LBetlagte, mit Buftimmung bder Obererperten, ein durdy
vie bunvedritliche BVerfirgung ecgmoungened  Gefellfchaftaverhiltnis
ber Parteien an, dag alg foldhes nady ben Megeln de3 gewdhnlichen
@ejeﬂicbaftéred)té g beurtetlen fei. Der Rechtdftandpunti der
R[c't'gerin nun evweift fidh a3 unfaltbar. Dasd ver Beflagten ein-
gerdumte Recht ve3 Betricbed bev fraglichen Babnlinie bebingt
nidht, wie die RKidgerin behauptet, die $ingade ihres Jgangen
Rehts” an der Linie; denn diefed, vas privatrechtliche igentum
an der Linienanlage, wird ihr ja nicht entjogen, fondern behdlt
feme volle Bedeutung und Wirkjamfeit fiir den Redytdvertehr,
m‘éﬁefonbere andy fiir den Fall ves Ritcfauis. Die Gigentitmerin
wird durd) den der Beflagten geftatteten Betrieb Lebiglich verBindert,
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ibr Cigentum fongeffiondgemdp zum eigenen Baknbetvieb zu ver=
wenven. Dabei liegt auc) nicht eine Ubertragung der Betrieds:
berechtigung ver RKldgerin auf bie Beflagte, jondern vielmehr bdie
felbitanvige Berleihung einer eigenen Betriebdbevechtigung an diefe
letstere vor, weldbe allerbingd bie Betriebdaudiibung der Klagerin
tatfichlich audjchliept. Ubrigend ift fraglich, ob dad aud der Kon-
efiion fliegenve Betrieb3redht ver Kidgerin ald ein wohlevworbenes
Privatredht, im Sinne eiver ausd ihrem Cigentum am Babhntdrper
fich evgebenden Befugnis, betrachtet werden biirfe, deven Uibertra-
gung an einen Dvitten al@ eine der ,Enteignung” fihige, ding-
liche Bejdyrdntung ded Gigentumdrvecdhtd zu qualifizieven wive,
Das Bunvedgericht Hat benm aucy bereitd woieverholt feftgeftellt,
daf unter der in Art. 30 AL 3 €O vorgejebenen ,angemefjenen
Entjdhdvigung” nidt eine expropriationdredhtliche volle Entichidi-
gung fitv ben Erwerb eined dinglichen Rechtd an fremder Sache,
fondern einfach dad der Jnanjpruchnabhme ded fremben Babn-
eigentums nach den jeweilen gegebenen Berbilinifien billigermwetie
entprechende Enigelt zu veritehen jei, wmobei jevenfalld bderfenige
Betrag 3u leijten fei, der bet freier Konfurveny fiir bie Jnanjprudy:
nafme vorausjidhtlich gefordert wiirve (vgl. AS 19 RNr. 118
&. 751/752; 25 11 Nv. 90 €rw. 7 &, 7066). Wenn aber bdie
recdhtliche Begiehung zwijchen den beteiligten Bahnunternehmungen
in pen friberen Fallen ald ,Quafi-Pacht” begeichnet worden ift,
fo trifft diefe Qualififation vorliegend nidt vdllig zu, indem Bier,
wie dle Kldgerin mit Redht geltend madht, nidht ein Novmalfall
2e3 Art. 30 GHG in Frage ftebt. Dabdburdy, bak diefe Beftimmung
pie BVahnunternehmungen zum gegenjeitigen ,technijchen und Be=
trieb3-Anfhlui” verpjlichtet, gewdbhrt jie dirett blop einer neuen
Bahnunteenehmung dad RNedht, von einer beveitd beftehenden Bahn-
unternehmung die Gewdbhrung bed Butrittd zu einem threr Bahn-
hife, d. . ber Mitbenugung bdiefed Bahnhofed nebjt ver fiir die
Ginmiindbung in denfelben evforverlichen Sufabridfivede, ju ver-
langent (vgl. AS 25 I Rr. 90 Crw. 4 &. 752). Sie umfaft
alfo ihrem Wortlaute nady nur LVerhélinijje, in benen bdie beteiligten
Bahnunternehmungen an i) verjchievene Trandporizede ver:
folgen, bie lediglich ben einen &ufevlichen Berithrungdpuntt besd
gegenjeitigen, durdy einen gemeinfam benupten Bahnhof vermittelten
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Tvandportanfdlufied Haben. BVorliegend dagegen hanbdelt e3 fich,
wenigitend in der Hauptiache —mwa3 die ftreitige Bahnverbindungs-
linie Staffeloihe-NRigifulm ald jolche beirifft — um den beiden
Parteien gemeinjamen Swed des Trandportgefchiftdbetriebd auf
fener finie. Und gwar find die Pavteien fiiv die Crreidiung bdiefed
Bwede3 zufolge der bunbdedratlichen Verfligung vom 17. Februar
1905, entjprechend ber bidherigen vertraglidhen Beveinbarung, auj
ein Rufommenwirfen in bem Sinne angewiefen, dap die Kidgerin
bad ihr gehdrendbe Babntrace zur LBerfiigung azu ftellen, und die
Petlagte auf bdiefem Tvace mit ihrem Rolmaterial und Betriebs-
perfonal den in Berbindung mit demjenigen ifrer eigenen, unten
legenden Baknjtvede Vignau-Staffelhihe einbeitlich organifierten
Betrieb durchzufiihren Hat. Danacy ift benn dad BVerhaltnid der
beiden Unternehmungen, entfprechend dev Auffaffung der Beflagten
und ber Obererperten, ridhtiger ald Swang3gemeinfdhaft u be-
geichnen. €3 Defteht wifchen den Parteien eine in diefer Art bei
einem pachtdbhmlichen Berbilinid nidyt vorhandene Jntereffenverbin-
bung, welche, wie bie Obererperten zuireffend audfithren, auf
Hwong gegenitber beiden Teflen berubt, indem nichtd nur vie
Klagevin gegen ihren Willen zur Hingabe ihrer Lnte fiir ben
Betriecb ber BVeflagten verbalten, fondern auch bdie Beflagte mit
ibrem Betrieb, unter BVerpflichtung zuv Fortfepung defjelben in
ver  Dbigherigen Weife, auf Ddiefe Lnie verwiefen wirh, wahrend
fie nad) ber Defteenden Gefesgebung wenigftend die rechiliche
Mdglichfeit der Kongeffionierung einer eigemen Rinie hat, um bdie
fie aud) tatjachlich eingefommen ift. Diefe Swang3gemeinjdhaft
bezieht fichy jeboch nur auf dbie Babnftrecfe Staffelhhe-Kulm und
erfordert feinedwegd, wie bdie RKligerin eventuell verlangt, bdie
Ginbegiehung der gangen jufammenbhingenven Linie Bignau-Rigi=
fulm, dba ber Betvieb auf ber untern Strede Bisnau-Staffelhdhe
nach Feftftellung der Obererperten audy ohne den Anjhluf nach
Rigitulm mdglich wéve und banach fedenfall3 feine notwendige
Abhangigteit diefer Strede vom Betriebe ber wirtlidhen Gemein:
johaftalinie angenommen werden fann,

3. Nady dem gefagten bat die BVeftimmung der ,angemefjenen
Gntjchdigung” ber Kldgerin nach den GSrundjisen ded Sefelljchaftd-
rechied su  evfolgen. Dabei ift wom Brutto-Grivag der gemein-
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famen Unternehmung — der Beforgung de3 Cifenbahntrandyport:
geldhafted von Staffelhdhe nady Rigitulm — ausdzugeben. Hieraus
find in erfter Qinie dle notwendigen effeftiven Aufwendungen ver
Parteien fitr die Gemeinfdiaft su vergiliten, und ein aljdlliger
Uberichup (Neinertrag) ift nad) Verhiltnid ded beiverfeitigen Sn-
teveffed bev Parteien an der Gemeinfdhaft su verteilen, fodaf alfo
ble Rldgevin nidht auf ven gangen Reinertvag, jondern nur auf
bie ifrer Jntereffenbeteiligung, neben verjenigen ver Beflagten,

entfprechende Quote ded Neinertraged Anfpruch Hat. Diefer Auf-

jaflung entfpricht die Rechnungdgrundlage der Obeverperten,
wonach vow den Brutto-Betriebdeinnahmen ber fraglichen Rinte
sundchit e iffermdfig audgevriidten Leiftungen beider Parteien
sur Crmdglidhung bed Betriebd ver LUnie —mit Einfdlug der fitv
fte (neben der bireften Wrthev-Qinie) benupten Cudvftation Rigifulm
— in Ubgug su bringen find und der Aftiviiberihug als Rein-
ertrag den ‘Pavteien in weiterhin g beftimmendem BVerhiltnisd
gufommen joll. TWasd bdiefen lebteren Punft betrifft, fhlagen die
Obeverperten die bhalftige Leilung bded Reinevivaged vor, inbem
fie aud der gleidgartigen Swangdlage der beiven Parvteien auf die
Sleichwertigteit ifred Jnterefjed an der erywungenen Gemeinjchaft
{chliegen, jebodh (im Ergangungdbevicht) ugeben, bafy Billigteits-
riidjichten  vielleidht eine eber jtarfere Gewinnbeteiligung der
Rlligerin 3u begriindben vermdchten. Diefer Billigeitdermigung
mun ift in Witrdigung der gefamten Verbltnifie Redhnung u
tragen. ZTatjachlidhy erfdheint ndmlid) die Belaftung der Kldgerin
sufolge ver Swangdgemeinichaft ald grdger, ald diejenige ver Be-
tlagten, indem biefe letere aud der Gemeinjciajt den inbiveften
Borteil 3ieht, daf hr durdigehender Vetvieb nach Rigitulm ihre
eigene Babnjtrede BVignau-Staffelbdhe glinftig beeinflupt, indem
er gu Deren Frequeni jedenfalld in gewifjem Mape beitragt. €3
fpricht denn auch bder Umftand, daf bdie Beflagte nadh ber bis-
bevigen vertraglichen begw. vom ibr nidht getiindigten jdhieds-
geridhtlidgen Regelung bed fiveitigen BWerhalinified ter Kldgerin
ftetd, allerding8 auf anderer Rechnungdgrundlage, den tberwiegenbden
Leil ded Eriraged der Gemeinfhaitslinie sugeftanden Bat, vafiir,
bag der Reinerivag billigermeiie nidht Hilftig, fondern nach einem
fiir die Kldgevin giinftigeren BVerhalinid verteilt werden darf. Dasd
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Mafy viefer BVegiinftigung ift nad freiem Grmefjen dabin zut be-
ftimmnen, daf ber RKldgerin 3/, und der Beflagten nur 1/, de3
Reinevtraged zugeichieven wird.

4, Gritbrigt jomit noch die Ervmittelung der Hibhe ber bder
Klagerin pro 1905 gebithrenten Enifdyidvigung, jo banvelt 3 {ich
babet in der Hauptfache um die Beantwortung von Fragen tedh-
nifher und redynerijdher Natur, besliglich welcher der Ridhler ben
@rperten iiberall ba, wo ifve Feftjtellungen nidht beanftombdet jind,
ofne weiterd ju folgen und im iibrigen in frefer LWitedigung der
jachverfianbigen Erdrterungen gu entfcheiven Dat. Dabet find bie
Gemeinjdaftditree Staffelhdhe- Kulm unbd vie Babuhofantagen auf
Rigitulm audeinanderjuhalten.

2) Bahnitrede Staffelhdhe-RKulm:

Die Brutto-Cinnahmen derfelben find von den Erpevten unbe:
firitten auf 134,361 Fr. 62 €13 beftimmt worden. Hiervon
fommen in Ubzug:

aa) die effeftiven Betrieb3ausdgaben. Diefe find in aght eingelnen
Poften  (betr.: 1. Brennmaterialien, 2. Sdymiermaterialien,
3, Unterbalt und Crneuerung ded Rollmaterials, 4. Nusgaben
fiir Qofomotiv: und Sugdperfonal, 5. Bahnaufjichtsdienft und
Unterhalt der Bahn, 6. Stationdperional der Gemeinjhaft3itrede,
7. Anteil an Unfallverfiherungd= und Penfionstajjatoften, 8. Kon:
seffiondgebithren) von den Obeverperten auj ufammen vumd
27,000 Fr. bevechnet worden. Bon diefen Poften it eute jeitend
per Beflagten nod) angefocsten verjenige der Anudgaben fiir bad
Qofomotiv- unb Sugdperfonal von 6400 Fr. Die Beflagte hatte
penjelben in ifrer Redhtdantwort avf 13,340 Fr. Beftimmt, unter
Bugrunvelegung ihrer wabhricyeinlichen Perfonalauslagen fiir vie
gange Betriebslinie BVignau-Rigitulm und Beredynung der Bievon,
im Berhdltnid ver Sugstilometer, auf die Strede Staffelydhe:
RKulm entfallenven Quote. Beide Erpectentommiffionen haben jebod
biefe Berechnungdart ald Jachlich) verfehlt begeichnet und an ibrer
Stelle abgeftellt auf die effeftive Mehrausgabe, weldye ver Be:
FHogten davaud erwachfe, dafy fie ijr Perfonal bid gur Gnbftation
Kulm, ftatt nur 6i3 Staffelhdhe, vevwenven miijfe. Die Reflagte
halt demgegeniiber an ihrer Zugdtilometer-Beredhnung feft, inbem
fle geltend madht, bafy bie Rlagerin jelbft dieje Bevedhnungsdart
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m}gemenbet habe und fomit Bievitber eine Berftanvigung ver Par-
teien vorliege. Allein diefer Anifaffung Fann nidyt beigepflichtet
n?erben; benn die Kldgerin fdnnte Dbei ihrer Bevechnung eined
eingelnen Audgabepoftend in diefer Weife nur bebajtet werben
wenn ihre Grundiise der Audgabenberechnung im allgemeinen cm:
genommen worden wdiven; da died jedod) nach dem Crpertengut:
aff)ten nidyt dev Fall ift, mug audy in diefem eingelnen Puntte auf
bie objettive Wiirdigung der Berhdltniffe durcy vie Sachverftandigen
fpeiell die Obererperten, abgeftellt werden. Fermer [Auft bie nm;
ben  Grpeten durdhgefiihrte Berehnung der BetriebSansdgaben

~grundfiplih aud) guwider vem Begehren der Kiigerin, s feien

babei ibre eigenen Beiriebverhiltniffe (ver Qinte rth-NRigitulm)
gu Grunde 3u legen; viefed Begehren ericheint jedod) als gege=
ftand3lo3 angeftchtd der fibeveinftimmenben Jeftitellung ver Erper-
ten, baf die Rldgerin bie fragliche Strecfe nicht billiger betreiben
dunte, al3 nad) den von ihnen beriidfichtigten Koften anfisen.
.bb) bie Leiftung ber Kidgerin fitr den Unterhalt ver Bafuftrece.
Diefe fommt jum Ausdrud in ihrer vorfdhriftsgemifen, auf diefe
gft}rede entfaﬂenbén Cinlage in ben Ernenerungdfond3, welde die
everperten im Crglngungdgutadten u :
swstonnt ot ginzungdgutad nangefochten auf 1482 Fr.
cc) Berzinfung bed Anlagefapitald fiir den Unterbau und dad
Rollmaterial. Sie Hat ju erfolgen zum unbeftrittenen Rinsfui
von 41/, 9/,. ‘
@) Unterbau: Die Grperten haben abgejtellt auf den im Baus=
fonto ber Kldgevin verbudhten LWert der Stvedte von ‘1,36?,000 e,
und danady den Iingbetrag auj 61,515 Fr. bevechuet. Hiergegen
bat bie Beflagte eingewendet, dap jener Gintvag nidyt bie wirtlichen
%Igla.gefoﬁen" ber ﬁittie, fonbern ifre yoefentlich hHidhere Bewertung
bei ibrem Ubergang von ben Vabngriindern auf die Kldgerin,
vatftellte, aljo audy nod) Griindergewinne umfaffe, vie ihr, der
Beflagten, nicht belaftet wevden bdiirften. Diefer tatfdchlich zu-
treffenbe Cimwand ift jedoc) deshalb nicht ju hioren, weil in Se-
meinfdaftdverhalinifien regelmipig die ,Upportd” mit dem An-
fd)aﬁungémerie eingefelt werben.
£) Nollmaterial: Deflen BVerzinfung wird von ven Ober-
erperten unangefochten mit 2000 Fr. eingejest.
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b) Bahnhofanlagen auf Rigifulm.

Diefe dienen den beidert getrennt einmiindenden PBetrieb3linien:
ver Parteien: Binau-Rigitulm und Arth:Nigifulm. Die Kofjten
fiir die Berzinfung ved Anlagefapitald, dent Unterbalt und den
Betrieh find daber, wie die Obevexperten jutveffend ausfithren, auf
bie Beiden Qinien im Berbilinid der effeftiven Beanjpruchung
purd) jede verfelben zu verfegen. Diefed RBerhdlinid [autet nach
unangefodhtener  Feftitelung fiir 1905: & auf Neth zu 7 auf
PBignau, d. §. e3 entfallen auf 4 Jiige der erfteven 7 Rige der
Tetevent Linie. Bon bev die gange Linie Bignau-Rigitulm danady
belaftenden Koftenquote jodann haben die Obererperten nath Ber=
Balnid der Strecfenldnge auf die Gemeinfdaftaditrede Staffelhdhe-
Kulm 2/, und anf die untere Strede der Beflagten 5/, verlegt.
@ndlich aben jie, ebenfalld unangefodhten, den mafgebenden Anlage-
wert ded Bahnhofes auf 150,000 Fr., beffen Berzinjung 3u.
41/, 9/, alfo auf 6750 Fr., und die Gefamtfoften fiiv Unterbalt
und Bevtenung auf 6000 Fr. beftimmt,

5. Die vorftehende Beredyrung ergibt bei den Leiftungen ent=
forechender DVerlegung threr Poften auf die beiven Parteien.
folgenbed Rejultat:

a) Bahnjtrede Staffelhdhe-RKulm:
Brutto-Cinahmen . . . . . . .. . - Fr. 131,361 62
$Hievoon abugiehenve Aufrwendungen, die gu ver: ,
gittenr find:

EfiettiveDBetriehd-

foften  (intlufive

Amortifation ded

Rolimateriald) .

Amortifation der

Qinienanlage . . Frv. 1,482 —
Berginfung der Li-

nienanfage. . . , 61515 —
Berzinfung  ed

Rollmateriald . » 2,000 —
Beitrag ver Ge-

meinjchaitdfivede

Tibertrag  Fr. 62,697 — Fr. 29,000 — Fr. 131,361 62

Ser Rldgerin:  Dev Bellagten :

Sr. 27,000 —
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Ubertvag §r. 62,697 — Fr. 29,000 — Fr. 131,161 62
Staffelhdhe-Rigi-
fulm an die Babhn-
Pofanlagen  auf
Rigitulm (gemdf
Redymung  sub
litt. b untem) . , 2,320 —
Fotal der Wuf-

wendbungen . . {r. 65,017 + Fr. 29,000 = Fr. 94,017 —

Reingewinn . . . . . . .. .. ..., Fr. 37,344 62
wovon gemif Erwagung 3 zufommen:

ver KRlagerin Fr. 28,008 47

vev Betlagten , 9,336 15

b) Bahuhofanlagen auf Rigifulm:

Berzinfung der Unlagen . . . . . . . . . Fr. 6,750 —
Unterbalt und Bediemung . . . . . . . . . . 6,000 —
Total der Wufwendbungen . . . . . . . . . Fr. 12,750 —

wovon entfallen: ;

4, mit rund Fr. 4,630 — auf die Linie Wvth-Rigitulm, und

Ty mit tund 8,120 — auf die Binte BVignau:-RNigifulm.

Bon den 8120 Fr. der Linie BVisnau-Rigitulm belajten :

2/ mit Fr. 2,320 — vie Gemeinfdaftdftrede Staffelhdhe-Kulm
und find daber in deven Pedhynung, wie
oben gejcheben, der RKldgerin al3 Cigen-
titmerin der Strede ald Aufwenbung gut-
sufchreiben,

5/, mit Fr. 5,800 — bdie Strede Bignau-Gtaffethdhe der Befl.

Nady diefen beiven Rechnung3aufjtellungen nun hat die Kidgerin
von der Beflagten, ald Begligerin der gefamten Brutto-Einnahmen
pro 1905, zu fordern:

Griag threr Aufwendbungen ... . Fr. 85,047 —

Wnteil am Reingewinn . . . . . . . . . - . 28,008 47

Belaftungdantell ver bder Betlagten gehdrenden

Qinte Bisnau-Staffelhdhe fiir die Witbenubung

per Bahnhofanlagen auf RNigitulm . . . . . . 9,800 —

Total ved Guthabend der Kldgerin . . . . . . 98,825 47
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6. TWag enblich die Verzinjungsdivage anbetrifft, haben die Ober-
erpertent bie Ninsbevednung nad) tem DBegehren der Kligevin,
welthe Berzinfung ihred Entjchadigunganiprudhs unter Annabhme
ver Faligfeit der Entjchavigungsquoten je auj Enbe jeden Monatd
verlangt, al3 fir die nadjtrdglidhe Entfhavigungsberechnung un-
praftif abgelefnt unb bdie einbeitliche BVerzinfuny auj Ende ded
Japred (1. Januar 1906) ver bamald nody nicht bezahlten Be-
trige vorgefchlagen. Diefem Berfahren ift grundfaslich beizupflidhten,
bochy erfdheint e8 mit Ricficht auf ben bidherigen vertraglichen
Bablungdmodud ald billig und angemeffen, den Beginn ded ein-
Beitlichen Sinfenlaurd gegeniiber vem Borjdhlage der Srperten um
gwei Dionate, auf ven 1. November 1905, vorjujdyiebern.

Demnady hat bad Bundedgeridt
erfannt:

Die Klage wird in vem Umfange guigebeipen, dag die BVetlagte
fiiv dle Benubung der an ihre eigene Bahnlinte Bisnan-Staffel-
bdhe angeidhlofjenen Bahnjtrede Staffelhbhe-Rigifulm und fie
bie Witbenugung der Bahnfhofanlagen auf Rigitulm fir vasd Jahe
1905 der RKidgevin al3 Eigentitmerin ber beiven Hnlagen eine
Entjhdvigung von 98,825 Fr. 47 Gt3., absliglich ber bereitd
geleifteten Sablungen, nebjt Rind gu 5 9/, feit dem 1. November
1905 fir ben damald nod) audjtehenven Betrag, ju begablen Hat.

2. Schwach- und Starkstromanlagen. — Installations
électriques & faible et fort courant.

50. AUrteil vomt 11, Jumi 1908 in Saden
Eidgenoffenfdaft, K1, gegen Aufh-Rigi-Bah A.-G., Bell.

Art. 17 Abs. 4 Zift. 1 leg. cit. Die Bestimmung gilt auch fir Stark-
stromanlagen von Eisenbahnen. Art. 10 eod.

A. Mit Klage vom 12. April 1907 Bhat die Kldgerin gegen
bie Beflagte betn Bundedgericht folgended Rechtzbegehren geftellt:
nOie Beflagte fei fdhuldig und zu verurteilen, der RKldgerin

I1. Kompelenz gem. Art. 50 0G. — 2. Schwach- u. Starkstremanlagen. No 50. 431

,1403 Fr. 35 €t3. 3u begablen mit Bind su 52/, von 1235 Fr.
,95 63, vom 2. Mai 1906 und von 167 Fr. 40 €3, vom
o12. September 1906, je bi3 jum Tage ver Zahlung.”

Sn ber Rlageantwort vom 5. Juli 1907 hat die Beflagte
Beantragt:

,Die KRlage fei abjuwetfen.”

Qn der Replit vom 17. September und der Duplif vom
29. November 1907 haben die Parteien an ihren Wntragen fejt=
gebalten.

B. ©ie Betlagte erbaute feinerfeitd bie Arth-Nigi-Bahn auf
Grund einer jepoyzerifhen Kongejfion vom 23. Juni 1870, aud
ber Bier folgende Beftimmungen Hervorgehoben werden: § 23. ,Die
LGefelfchaft ift verpflichtet, vem Bunve gegeniiber unenigeltlich:
,a) bdie Briefpoit su befdroern; b) die Erftellung einer Telegraphen-
Jinte [ngd der Bahn zu geftatten; c) bei Eritellung der Tele-
savapheniinie und bei grogeren Reparaturen an derfelben bie bies:
JTaligen Avbeiten durdy ifre angefteﬂtelx beaujfichtigen, fowie
,d) tleinere Mepavatuven und bie 1ibevvadung dev Telegraphen-
Slinie durdy vag Bahnperfonal beforgen zu lajfen, wobei ba_§
,ubtige Material vom der Telegraphenverwaltung u liefern it
,(Bunbedge]. vom 28, Suli 1852 Art. 9). Die unter ¢) und
»4) verzeichneten Lerpflichtungen find ver Gejelljchaft nur n)&f)ren‘b
Joer Dauer ved Bahnbetriedbd (§ 8) itberbunden.” § 24. ,Die
,Gejellihaft it bevechtigt, anf ihre Kojten an der Telegraphen-
Jleitung  audfohlieflicy fiiv ihren Dienft einen befondern Draht
Jund fii denfelben auf ihren Stationen Telegraphenapparate an:
,3ubtingen (Bunbedgef. vom 28. Juli 1852, Art. 5).” Durdh
Bundedratdbefhliijie vom 20. Janmar und 28. Juni 1905 wurde
ber Betlagten auf ihr Gefuch die Einrichtung bded eIeftriicf;en_iBe:
trieb3 auf ifrer Linie geftattet. Die Beflagte jitbrie Hievaus big
Biegu ndtigen Avbeiten ausd, wobei fiber dem eleije eine Start:
jtromleitung angebracht wurde. Auf der Strece %(rtf}:@oléfm tm‘t
biefe Stavtjtromantage an verjchiedenen Stellen in Roﬁmon‘ rmt
ben auf Bahngebiet befindlichen Telephon: und Telegraphenlinien
ver Kligevin, wad Sidherungdmainahmen u @unftgn ber Iegtemzn
Sdwadjtromanlagen notwendig madte. Die @tcbgmngéma.g:
nahmen wurben von bder eidgendijchen Telegraphendiveftion im



