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- SGeivungdgrund bed Art. 47 3EG (tiefe Sevviittung ded ehe-
lichen Berhiliniffed) bie Verltckjichtigung von Tatjaden, deren Cin=
tritt Jhon vov dem Eheabichluf erfolgt ift, nicht {hlechterdings
aud. Solde Tatfachen find vielmehr ridhtigerweife ju beridfidtigen,
fofern ihre Wirkung, auf welde e3 beim fraglichen Sdjeidbungs-
grunde wefentlidy anfommt, erft in die Reit nady Cingehung der
&he fallt, wibrend jugleich die Tatfachen felbit ein Erfordernid
ver  Ghenichtigleit nidht erfillen. Diefe Borvaudfepungen aber
treffen Bier zu. Die in Frage ftehende Tatjache ver vovebelichen
Sdwangerung der  Beflagten feitend eined Tritten fomnte ihre
Wirtung auf dad Berhilinid der Litiganten zu einander erft von
bem WMomente on audiben, da fie zur Kenninid ved Kligerd
gelangte, fomit, wie feftgeftellt, erft nadh erfolgtem Gheabjchlufie,
Und der dbanad) im Reitpuntfte der Chefchliegung bejtehende Jrr-
tum be3 RKldgerd fiber den forperlichen SBuftand der Beflagten
fann faum unter einen der gefeblihen Ehenidhtigfeitdtatbeftinbde
(rt. 26—28 BES) fubjumiert werben. Denn der hiefir allein
in Betradht fallende Jrvrtum ,in der Perfon” bed anbern Ehe-
gatten, weldyer die freie Einwilligung ur Ehe ausdjdyliept (Art. 26),
umfaft, nady ver hervjchenden Audlegung ded fiir diefe Bejtimmung
bed jdweizerifhen Gejeped vorbildlien Art. 180 bed3 Code
Napoléon, auier vem Srrium iiber bie phyfijdhe Perfon hochftens
noch denjenigen itber den Bivilftand, nicht aber fber anberiveitige,
ihr jelbft inbarente Gigenfdhajten dev Perjon ded andern Leild
(vgl. Barazetti: Dad Eherecht nady dem Code Napoléon umd
pem Badifhen Landrecht, S. 149 ff., und bie dort in ven An-
mecfungen 9 und 10 auf &. 1561 ff. jitierte Nechtdfprechung
und fitevatur). Wateviell aber erfcheint der Umijtand, dag ein
Ghemann Kenninid erhdlt von etner vorvehelichen, ihm beim Ehe-
abfhlug verbeimlichten Schwangerung feiner Frou durd) einen
Dritten, al3 an fih fehr wohl geeignet, eine tiefe Berviittung ded
ehelichen Berbdliniffed berbeizuiiihren. Denn dad badurdy enthiillte
BVerhalten der Ehefrau fann von ihm gewih ald jdwere Ent-
tiufchung Uber ihr peridnliched Wefen oder ald Migachtung feiner
eigenen Perjdunlichfeit empfunden werden, weldhe feine bidherige
eheliche Buneigung in erheblichem Wake beeintrachtigt, wenn nidht
pillig zerftdrt (vgl. fiber die franzdfifche Prarid, die in foldhem
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Perhalten teilweife jogar bven fpesiellen Scheibungdgrund ver
jweren Ehrenfrintung — injure grave — erblift: Réper-
toire général alphabélhique du droit francais, von Fugier:
Hermann, Stidpwort Divorce et Séparation de corps, v, 119 ).
Und bag a3 fragliche BVerhalten der Ehefran fpegiell im vor-
Tiegenden Falle tatfdchliy in diefem Sinme gewirft Hat, ergiebt
fich tiberzeugend aud bem Wften, indem der Kldger von ber Be-
flagten unbeftrittenermaRent fofort nach erfolgter drstlicher eft-
ftellung ihrer Schwangerjhaft nihtd3 mehr wiffen wollte und
feither gum  ehelichen Sufammenleben mit thr nid)t mehr zu be-
wegen mwar. Temnadh ijt die Ehe, in Veftatigung ded3 Dispofitiod
bed angefochtenen fantonalen Urteild, auf Grunbd ded Art. 47 366,
und war wegen audjdhlieplichen Vev|chulbend der Beflagien, giny-
lidh 3u jdheiven; —
cerfannt:

Die Berufung bver Beflagten wird abgewiefen und damit das
Urtell bed jdhoygevijchen Kantondgerichtd vom 12. Mhry 1907
in alfen Teilen bejtatigt.

III. Haftpflicht fiir den
Fabrik- und Gewerbebetrieb. — Responsabilité
pour I'exploitation des fabriques.

30. Arfeil vom 20. Juni 1907 in Saden
Story, KL u, Ber.-K1., gegen Waag & Cie., Befl. u. Ber.=Befl,

Verjihrung des Haftpflichtanspruchs, Art. 12 FHG. Unterbrechung.
Massgebend sind die Bestimmungen des OR, speziell Art. 154.
Art. 154 Ziff. 1: Anerkennung.

A. DQurdy Urteil vom 15. Marz 1907 Hat dbad Obevgeritht ded
Kantond Lgern erfannt:

Die Betlagten feten fiir ein und allemal von der Einlafjung
auf die Klage entbunven und ed jei bdiefe abgewiefen.

B. Gegen odiefed Urteil Bat der RKlager die Berufung and
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Bunbvedgericht ergriffen mit dem Untrag: €8 fei die pevemptorijche
Ginveve der Vevjibhrung der Klageforberung abgpuweifen und dems
nady die Beflagte verhalten, fidy auf die Klage eingulajfen.

C. Dic Beflagte hat auf Wbweifung bder Berujung und Be-
ftatigung bed angefochienten Urteild angetvage.

Dad Bundedgeridht ztebt in Erwdagung:

1. Der Kldger eclitt am 27. Oftober 1904 ald Wrbeiter bder
Beflagtenr, deren Betrieb der Fabrithaftpflicdht unterfteht, einen
Unfall, indem er fich an einer Kehlmajdyine den Daumen verleste.
Gr war big um 22. November 1904 in ber BVehandlung ded
Arzted Dr. Baumlt in Hochdorf und nabhm am 24, November
bie Avbeit bet der Beflagten wieder auf, um dann bald davauf
deren Dienft zu verlaflen. Die Beflagte begahlte bem Kldger den
Lofhun fliv die Beit vom 27. Oftober bi3 23. November 1904,
Die im Sabliagbuch unter dev Begeihnung ,Unfall” gebudhten
Bablunigen erfolgten am 29. Oftober, 12, und 26. RNovember.
Uberdied beridhtigte fie am 6. Degember 1904 die Wrztvedmung
vort Dr. Baumli mit 25 Fr. 50 €t3. Am 27. Degember 1904
erftattete Die Beflagte dem Gemeindeammannamt Hodhdorf bdie
Audgangdangeige (nach Fovmular B) diber ven Unfall bed KIG-
gerd. Nadh feinem Dienftaudtritt lief fich ber Kldger vom Dr.
Steiger in Lugern Advatlich behondeln. Diefer Wzt {tellte ihm am
26. Oftober 1905 ein SHlupgutachten aud, dad eine bHleibende
Suvaliditit von 8—10 9/, Ffonftatiecte. Am 7. November 1905
betrieb der Kliger die Betlagte fiir eine Haftpflichtentjchadbiguny
von 4000 Fr. Die Betlagte erhod Rechtavorfhlag. Am 28./29.
Miry 1906 reichte dev Klilger dem Begirfagericht Hochoorf Klage
ein, womit ev die Beflagte auf Sabhlung einer Haftpflichtentjhd-
bigung von 2460 Fr. nebft 5 0/, Rind feit 27. Oftober 1904
belangte.

Die Beflagte erbob bdie BVerjdhrungdeinvede und weigerte fidh,
ficy im fibrigen auf die Klage eingulaffen. Duvdy Urteil ded Be-
sirtagerichid Hochborf vom 17. Degember 1906 mwurde die Bev=
fabrungdeinvede der Veflagten vevworfen und die Beflagte wver:
balten, fich auf die Klage eingulaffen. Dad Begirtdgericht nabhm
an, baf bie Berjihrung bdadurd) unterbrochen worden fei, daf
die Betlagte dem Kliger den Lofu und die RNedynung ded Dr,
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Baumli bezablt Habe. Dag Obergericht Lugern Ddagegen bieg in
pem aud Faft. A erfidbtlichen Wrteil die BVerjihrungdeinvede bder
Betlagten gut und wied die Klage ab. Jur Begriimdung wird
audgefitrt: Der Unfprudy aud vovitbergehender Fuvalidvitht jtelle
etwad fiir fich beftehended, von demfenigen aud bauermder Suva:
[ivitht verfchicbened dav. Daher finne die Befriedigung ved evtern
nicht obne weitered al3 Teilzahlung an leftern angefehen werden.
Deabald fege audh in ben Reiftungen ber Betlogten nod) feine
Anertennung der flagerifchen Hajipflichtaniprache durch Abjchlaga-
joblung im Sinne bed Avt. 151 Iiff. 1 ve8 DOR. Bielmehr
miiffe angenommen werben, bafy bie Beflagte mit ihren Bah-

Jungen den Kldger fiv feine damalige Anjprache volljtandly fe=

friebigen und fih von ihrer Hajtpflicht gegenitber demfelben be=
frefen yoolte.

2. Nady Art. 12 FHO verjifren die Haftpflichtanfpriihe in
einem Sahr feit vem Unfall, Fiw bdie Untecbredjung bdiefer Ber-

fifrung gelten, wie bag Bundedgericht wiederholt audgejprochen

bat (fiehe 3. B. US 23 S. 940 Erw. 3), dle allgemeinen Be-
fimmungen be3 ONR, jpegtell Art. 1564, Von bdiefer Praxid ab-
sugehen, liegt um fo weniger Bevanlajjung vor, ald im neuen
EHEG vom 28. Marz 1905 (Art. 44 Abj. 2) anddritctlich ftatu-
fert ijt, daf fiir ben Stillftand, die Hinderung und die Unter-
brechung der Berjdhrung von Cifenbahuhaftpflihtanfpriichen bdie
Borjdyriften ded OR mafgebend find. Nun war feit dem Unfall
pe3 RKligerd (27. Oftober 1904) 6i8 zur Betveibung ver Beklag-
tenn burdh den Kldger (7. November 1900) mehr ald ein Jabr
verflofien. Der Klageanfpruch war daber zur Seit der Betveibung
Bereitd verjdbrt, fall3 die Berjdhrung nidht, wie der KliGger bder
Berjahrungdeinvebe entgegenbilt, dadurdy unterbrodyen worden ift,
a3 die Beflagte ihm den Lobn vom 27. Oftober bid 23. Novem:
ber 1904 und bdie Arytrehnung ded Dr. Baumli bezablt Bat.
Died mup jedodh mit der BVorinftany aud folgenden Sriinden
verneint werben :

Unter Anecfennung im Sinne bed Art. 154 Biff. 1 ON fann
mir ein jolcjed Verhalten verftanden werden, dad flar und un-
yweidentig in einer bem Gldubiger erfennbaven Weife bad Be-
wuftjein ved Schulbnerd von ber Eriftenz der Schuld begeugt.
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RNun mag die Bablung ded Lofned an einen vernnfallten Arbeiter
wikrend dev Reit vollftindiger rbeitdunfibhigleit und von Hei-
Iungsfoften im allgemeinten und fall3 nidht Anhaltgpuntie fite die
Unnahme einer Libevalitit vorliegen, davauf beruben, baf ber
Nrbeitgeber fich biegu rechtlich verpflichtet halt, und die Bablung
mag died audy jum Undvorud bringen. Allein dad Bewuptiein
diefer BVerpflichtung braudht fich feineBwegd auf bie Gejamtbeit
aller Anfpriiche, die aud dem Nnfall mdgliherrveife in  Bubunft
entfteben, su erftveden, jondern wirtd fich aller Regel nach auf
ben €rjag ded bamald erfennbar vorhandenen ober zu erwarten:
ben Schadend befdhranfen. Die vorbehaltiofe Bablung ded Lohns
und der Urztredynung hat denn audy nicht die Bebeutung einer
Abjhlagdzablung an einen Hinjtigen Gefamtbaftpflichraniprud,
fondern fie foll einen Dbereit3 vorbandemen und geltendgemadhten
Anfprud) tilgen. Sie bildet dabher feine grundidplidhe Anertennung
aller §orberungent aud dbem Unfall dberhaupt, fondern eine An-
erfennung nur jened beftimmten Anjprudhs, jowie etwa nod) der
Erfabpflicht in Begug auf allfillige weitere Schadendfolgen bed
Unfall3, ble gur Reit der Bablung bereild — dem Nrbeitgeber
evfennbar — vorlagen oder Zu erwarten warven. Damit eine folde
Babhlung den Lauf der BVerjdhrung fonftiger Anfpriice, nament-
licy de3 Anfprudyed yoegen dauernder Juvaliditdt, unterbricht, mufp
fomit fejtiteben, daf zur Heit bder Sabhlung weitere Folgen bed
Unfall8d nidyt mebr ungewif wavett, fondern beveitd3 objeftiv vor:
lagen ober mit Wabr{dheinlichleit gu evoarten warven und baf died
bem Wrbeitgeber befannt war ober Hatte befannt fein Jollen. Und
die Bewoeidlaft biefiir trifft ven Haftpflidtfliger, ber die Unter-
bredyung der Ber{dhrung geltend macht. Nun Hat ver Kldger in
feiner Weile behauptet, daf zur Beit, da der Beflagte ihm bden
Qo und bie Argtvechnung bezablt Bat (9. Oftober, 12, und
26. November, 6. Degember 1904), mit einer danernden Snvali:
bitdt ober nur mit lingerer voritbergefenver Arbeitdunfahigfeit
gerechnet wurbe und auch dem Aften ift nidhid fiiv eine folche
Annabme gu entnehmen ; der Umitand, dafy der Kliger die rbeit
am 24. November wieder aufgenonunen Hat, fpricht viel eber fitv
23 Gegenteil, Die BVerjibhrung ved mit der Klage geforberten
Leild ver Haftpflichtentjhadigung, die mit bem Unfall begonnen
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Bat, ift daber durdy fene RBablungen mnidht unterbrochen worben
und war mithin gur Beit der Betreibung bereitd vollendet. (Siehe
AS 17 S. 747 Cmw. 45 23 S. 940 Gww. 3. Vergl. audy fir
pad deutjche Haftpflidhtvecht die Urteile bed NReichBgerichtd bei
& ger, Gifenbahnrechtliche Cntfcheidungen 2 Nr. 43 und 18 Nr. 1435
ferner fiiv bad franzdfijhe Recjt die Urteile dbed Kaffationghois
pei Dallog, 1904 &. 162, 166, H14)
Demnad) Hat vad Bunbdedgevicht
erfannt:

Die Berufung wird abgewiefen und dad Urteil bed Obergerichtd

pe3 Kantond Qugern vom 15. Mary 1907 beftitigt.

IV. Obligationenrecht. — Code des obligations.

31. Arrét du 19 avril 1907, dans la cause
Huguet, déf. et rec. princ., conire Rieux, dem. el rec. p. v.
de jonction.

Louage de services: engagement d'un acteur au Théatre
de Genéve. Résiliation de I'engagement par le directeur ; action
en domimages-intéréts,

A. — Emile Huguet, directeur duThéitre concessionné et
subventionné de la Ville de Genéve, a engagé, par contfrat
du 15 novembre 1906, Louis Rieux dit de Lérick, artiste
lyrique, en qualité de < fort ténor des demi-caractéres », aux
appointements de 3000 fr. par mois pour dix représentations,
cela pour Ia saison d’hiver du 20 novembre 1906 au 15 avril
1907.

Le contrat porte entre autres la clause suivante dans la
partie imprimée du texte: < M. de Lérick déclare accepter
» pour mode de début les conditions imposées par Pauto-
» rité », et dans les articles additionnels manuscrits : « Dé-
» buts : Samson, Roméo, Guillaume ou les Huguenots, devra



