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finnte. Dad mup aber verneint werven. Die fé[)et?bar aud pro=
zeffualen Griinden erfolgte Ablehnung dev %emet?aqbnaf)me Be.
rubt auf efner Verfemung der Regelung der Beweidlaft gemdf

Art. 61 O.-R., wie aud den oben gegebenen Griinven folgt.

Danad) liegt aber in diefer Bemweidablehnung eine. %etlegu}?g
eivgendffifchen Privatredhted, und die BVerujung erjheint jomit ‘in
diefemt Puntte begriindet. _ )

4. Cine Guibeigung bed Hauptberufungdantraged — bsr auf
Bujprechung der Klage geht — ift indeffen bei dev gegenmgrftgen
Attenlage unmdglid). Bielmehr muf die Sade an die Q?orm}tarfg
aur Crgangung der Wften uviidfgewniefen yerden. j'gilef:)fl find bie
Atten 3u ergdngen jowobl itber ben Hevgang beim fnrq&,en‘ Bor=
fafll, al3 auch fiber die Veobadhtung der nbtigen _@orgfqlt' in 'ber
Beauffihtigung, und 3war beiver Teile, und ed ift dabet jeweilen
vem Gegenbeweidpflihtigen ver Gegenbeweid offen 3u I}n}lten und
ndtigenfalld abjunehmen. Und war empfiehit ed fidh, die fantn?—»
nalen Snjtangen angubalten, alle Beweife, die fiiv den Enticheid
echeblich fein fdnnen, abjunehmen, foweit nidht der Abnahme
@riinde bed fantonalen ProzeBredhted entgegenftef)ex}.
Sn diejem Sinune Hai daher die Wufhebung ved Urteild und die
Ritckweifung der Sadhe an die BVorinftang gemdf Wrt. 82 Ab{. 2
Org.-Gef. zu erfoigen.

Demnadh hat bad Bunbdedgericht
erfannt:

Die Berufung ved Kligers wird in vem Sinne ald Begrﬁ.nbet
evflart, baf dap Urteil der Wppellationdfammer bHed Dﬁergertcf){é
ve3 Kantond Biiridh vom 8. Februar 1900 aufgehoben und bie

Sathe zu newer Beurteilung an die Borinjtany zuriidgewicfen

Wwitd,
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43. Urteil vom 25. Mat 1900 in Saden
Garantie Fédérale gegen &tricler.

Sach-(Pferde-)Versicherung. Auslegung der Veriragsbestimmung, dass der
Versicherer wicht hafte fir Schadenfdlle, die herrihren vom Er-
trinken.

A. Durd) Nrteil vom 8. Februar 1900 bat die II. Appella-
tiondfammer de8 Obergerichtd de3 Kantons Biirich evannt:

Die Betlagte ift verpflichtet, dem Kldger 1536 Br. nebjt Ring
su 5o, feit 29, Miry 1899 u bezablen; die Mebrforverung
wird abgewiefen.

B. Gegen diefes Urteil hat die Beklagte bdie Berufung an das
Bundedgeridht evgriffen, mit ver Grfldrung: '

Die BVerufung begiehe fich nur auf die pringipielle Frage, ob
angefidytd der Beftimmung, enthalten in Art. 10 Biff. 3 ber
Ctatuten, dle Gefellfhaft fiiv Schiven, welhe von Crivinten Her-
rvithren, Hafte ober nicht, m. a. 9B, ob bei ridhtiger Ausdlegung
bed gwifchen den Pavielen abgejchloffenen Berficherungdvertrages
bie Vetlagte nidht entfdhivigungdpilichtiq fei. Jn diefem Sinne
werbe der Antrag auf Hujhebung ded Wrteild vom 8. Februav
1900 gejtellt.

Der Anmwalt ved Kldgers beantvagt in feiner jchriftlichen Be-
antwortung der Bevufung Beftitigung ved obergerichilichen Urteild.

Das Vunbedgericht 3ieht in Crwigung:

1. Der Kldger Hatle laut Bertrag vom 1. Wearg 1892 feine
Prevde bei ber beflagten, auf Gegenjeitigfeit gegriindeten BViek-
und  Perdeverficherungsdgejellihatt nady WeaBgabe ber Policebe-
jtimmungen verfiGert. Qaut § 8 viefer Bejtimmungen find die
Sdydven, gegen welde die Sefelljchaft verfichert, folgende :

1. Die dburdh Kranfheit oder Unfall vorgefommenen Todedfalle,
deven Urfadhe eine 3ufallige und unfreiwillige ijt.

2. Tag bjdhlachten der Tiere auf Anordnung der Behdrben,
etne3 Tievaryted oder der Direttion, welhed aud der Natur ober
Sefibrlichleit der vorgefommenen Krantheiten ober Unfille geboten
iit, de tn nodhiolgenvem Art. 10 aufgefithrten Falle audge-
nommen.
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Sn Art. 10 ift gefagt, vie Sefellichaft leijte Feine Garantie fir
biejenigen Schabensfille, weldhe bevvithren: 1. von Kvieg over
Aujrubr; 2. von Feuersbrunft, Bligihlag auferhalb der Sebiude
jedodd) audgenommen; 3. von einer 1berjroemmung ober von
Grivinferr, bei lepterem febodh dle Fille ausgenommen, wenn die
Tieve an fleinen Badjen oder an einem vegelvechren Trdnteplag
getranft werben,

Wi 14. Ottober 1898 fubr ein Kunedht ded Kldgers mit ywei
ber verficherten Bferde auf bdad Unffiillungdgebiet am fiidlichen
Gnve bed Seequaid in der Enge bei Rifivich. LB fid) dad Fubr-
werf auf diefem Plage befand, rutjdiie dad Tervain in den See
Binein, bie beiden Pferde verfanfen jamt dem Wagen und famen
um. Der RKldger belangte die Beflagte auf Bezahhumg vder Verji=
derungdiumme, Diefe beftritt ihre Sahlungdpflicyt, indem fie neben
anvern, beute nicht melhr feftgehaltenen Eimwendungen, geltend
madjte, der Tod der Deiden Perde fei erfolgt duvh Crivinfen; €3
Bandle fidy fomit wm eine TodeBart, bie nacy Avt. 10 ver Police
vort der Berficherung audgejchlofen fei. Die evfte Inftans hat
bie Rlage, geftiit auf diefe Bertvagdbeftimmung, abgewiefen, die
weite Jnftany Hat fie dagegen (unter Abgug eined laut den
Statutenr ver Beflagten ju Lajten bed Berficherungduehmers ent:
fallenden Betraged von 209/, der BVerjicherungdfumme) guige:
beien, indem fte davon audging, die BVerfiheruny erfivede fidh
auf alle Fale, tn venen oud einer Sttuation, in welder nov
maler Weife von einer Crivinfendgefahr nidht bie Fede fein tonne,
ein Ungliiafall entftebe, auch wenn der Tod fhlieplich durdh
Grivinfen erfolge; ein foldber Fall liege aber BHier vor, da ber

Tob der Pierve dadurch verurfacht worden jei, baf dag Tevrain,

auf weldhem diefe fich befanven, plbglich in Rutjchung geriet und
verfanf, fo dafp aljo der eigentliche Unfall, die yprimdve Urjache
ped Ungliid3, die Tevvainvutidumg fei, wenn auch der Tod dev
Tiere dann durch Criticfen in dem Schlamm und Waffer erfolgte,
in dad fie verfanten,

2. Nadh ver Gejtaltung ver Rartetantrage in bel bunvedges

vichtlichen Snftany Hangt vie Cnijheidung bed Progefjed einzig
bon ber Frage ab, wie bie Beftimmung der Rolice, dafy. bie Ses
jeljchaft teine Gavantie fiiv Schavensdfalle hevrithrend von (&r‘:
trinfen leifte, audzulegen fei. Denn e3 ift unbeftvitten, daf vie
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Perde ded RKligerd durd dad in Crwigung 1 oben begeichuete
Greignid umgefommen find, und diejed Creignid ftellt fih al3
Unfall tm Sinuve ded Wrt. 8 ver Police dar, fo baf bemnady bdie
Hajtbarfeit der Beflagten aud dem BVerficherungvertrag begritudet
ift, fofern nicht eine ber Wusnabmen zutrifit, welde in Avt. 10
per Police ju Gunften der Betlagten gemadht find. Von bdiefen
Nudnahmen fommt ier nur der Tod durdh Erivinfen in Betradht.
Der Hare und ungwoeiveutige Wortlaut ver Police giebt mun feiner
andern Anudlegung Raum, ald der, daf {hlechthin durd) dbie Ber-
fiherung nidht gedect werden follen bdiefenigen Falle, wo bder Tod
bed Tieved burd) Crtvinfew, b. §. in der Weife exfolgt ift, dak
per Kbvper ded Tiered in eine Flilffigleit gevaten und von der-
felben umgeben worden ift, jo dap bie Flijjigleit bdie Luft von
pen Wtmungdorganen abfperrte und die Wtmung dadurdy fo lange
binderte, dafy der Erjticfungstod (Ufpbhyrie) eintrat. Denn Axt. 10
ver Police ertldrt gany allgemein, die Gefelljdhaft leifte feine Ga-
vantie fitr Schadenfille, die von Erivinfen hervithren, und madt
bievonr auddriidlich blog eine eingige Ausnahme, ndmlich den Fall,
daf der Tod durd) Crivinfen anlaflich ve3 FTrdnfend bder Tiere
an einer vegelvechten Trdnfeftelle ftattfindet. Daf nun ber Tod
ber beident Pferbe ped RKligerd durdy Erivinfen bewivft worben
ift, ftellt die Vorinjtang auddridlicy feft, indem fie erflirt: Der
Tod fei damm (d. b, nad) ber Tervainvutidhung) durdy Erfticen
it bem Schlamm und Waifer erfolgt, in dad ble Lierde ver:
fanfen. Jn feiner Beantworiung der Berufungdjdhrift bhat der
Rliger swar beftritten, daf die Pferde ertrunfen feien; allein
biefe Beftveitung ift gemdk Art. 81 O.-G. gegenitber dev wnicht
aftenwidrigen thatjadlichen Feftitellung der Borinjtany nidht u
Boven, und fie ftebt ftberdied mit ber eigenen Grfldrung bdes Kla-
gerd in feiner, ber Bellagten erjtatteten Unfall3anzeige (vom
15. Oftober 1898) in Wiberfprud), wo der Kliiger der Beflagten
mitteilte, daf die gwet in Nebe frehenden Plerde ertrunfen jefen.
Die Plerbe bed Klagerd find fomit an einer Todbedart ju Grunbe
gegangen, die von ber Berfiherung bdurdh auddbriicdliche und un-
sweideutige  Vertragdbejtimmung audgefchlofifen worden ijt. Die
eingige Audnahme, weldhe die Police fiberhaupt ulipt, trifft hier
nidyt ju, indem die Pferde nicht anldplich der Trinfung an einer
regelrechten Trdnteftelle umgefommen find. Die Klage mup daber
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abgewtiefen werden, e3 wire denn, baf entgegen dem flaven Wort-
{aute ber Bertragdurfunde der Vejtimmung, daf Todb durd) Cr-
trinfen durd) die BVerfidherung nidyt gedeckt werde, eine anbdeve
Willendmeinung zu Grunde zu legen wire. Hiefiiv miiften aber
gwingenbe Grimde voranden fein; benn entgegen ciner an fid)
flaven und vevitdndlichen Willendiugerung darf mur dann ange-
nommen werben, daf fie dem wabhren Bertragdwillen nicht ent-
fpreche, wenn entweder geradezut feftiteht, dafy die Pavteien ewasd
andered tbereinftimmend gewollt, und fidy fomit beidjeitig in der
Grflavung vergriffen Haben, over wenn fich ausd ben Umftinben,
in3befonbere aud dem fbrigen Jubalt bed BVertvaged ergiebt, dag
fie dad, wad fie evflarten, jchlechterdingd nidht gewollt Baben
Edunen, fo dag ihr wirtliher Bevtvagdwille anderweitig fejtgeftellt
werdent mufi.

3. Die Griinde nun, weldhe die Borinftany zu threr, von dem
Haren Wortlaute der Police abweihenden Jnterpretation gefithrt
baben, fonnen nidht ald geniigend evachtet werden, um enigegen
diefem Wortlaut u entfdheiden. Die BVorinjtanz jtellt i erjter
Qinie barauf ab, der VerfiherungBnehmer habe gegen Bezablung
ber Primie alen Unfiilen gegeniiber, die feine Tiere treffen
tinnen, Siderheit Gaben wollen, mit den fiviften Audnahmen,
welcge bie Gefellfdhaft um ibhrer bejonbderen Schwere willen ausd-
fchlieRe. Alle iibrigen Audnabmen, bie in ver Police der Beflagten
gemacht werben, erfldven fich dadurd, dag e {ih um Fille der
Bohern Gewalt Handle, Der Tod durdy Cririnfen gehbre nicht in
biefe RKategorie, und der Grund, warum dieje Todedart von ber
Berfidherung audgefhloffen werbe, nne nur in der Crodgung
gefucht werben, weldhe zu der Veftimmung fihree, dap die Aus-
nafme nicht Plap greife, wenn die Tiere an einen vegelvedhten
Teanfeplah gefithrt werden. Aud diefem Sage bditrfe bdavauj ge-
jchlofjen werden, daf die Gefelljchaft lediglich den eimen Fall
be3 Grtrinfend von ber Verficherung BHabe ausdjchltefen wollen,

baf Tiere umvorfichtig, 3. B. an rveifenden Flilffen, sur Tvdnte

gefithrt werben, wobel Unfille jehr leicht wvorfommen, und dad
Berfdhulden ded Cigentiimerd fhon in ver Thatfache begritndet
fei, vafy die Tiere an diefen Tednfeplap Hberhaupt gefithrt wirden.
RNun fann aber der Armahme der Vorvinftany unmbglich beiges
pflichtet werden, dafy bdie Police ven Tod vwurd) Crivinfen nur
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defihalb in bdie Audnahmen von der Berficherung einbegiehe, wn
vben einen iJall ded Gutrintend von bder BVerfidherung auszu-
{chliegen, bafy Tiere unvorfichti an ungeeigneten Stellen qur
Trdnfe gefithrt werden, Wenn bdie Beflagte nur diefen Fall von
ber Berficherung hitte audjdliegen wollen, jo Hatte ed ded Um-
weged nicht bedurft, zuerft allgemein den Tod durdy Grivinfen
von ber BVerfiderung auBgunehmen und bannt von biefer Aus-
nafme roiederum den Fall audgunehmen, wo die Tiere an einen
vegelvechten Tvdnfeplap gefithrt worben find, fondern ed wive
al8vann einfad) 3u fagen gewefen, die Verficherung erfirede fich
nicht auf die Fille, wo Tiere evtrunfen find, weil jie unvorfichtig
an ungeeignete Tvdnfeftellen gefilhrt wurden. €3 ift fodann audy
nicht vidhtig, dag die Sefabr, weldhe mit der Trénfung der Tiere
an ungeeigneten Trdnfeftellen verbunbden ift, den einzigen plau-
fiblen Grund bdafiic bilven fonnte, um den Tod durd) Crtrinfen
von der Bevjicherung audzufchlieRen ; vielmehr befteht fein Ruweife!,
pafy e8 fidy beim Tod durdy Crivinfen iiberhaupt um eine Un-
falldgefabr hanbelt, die bad Rijifo ded TWerficherers erheblich ver=
melrt, und dap dlefer ein Jntevefle davan Dejiit, wombglich alle
Falle, in denen fich diefe Gefahr verwivflihen Yann, vom Ber-
trage audzufchliegen. €in vdlliger Ausjhluf bdiefer Fale wive
alferdingd mit bem Rwed ber Berfiherung, welde die Betlagte
gewihren will, unvereinbar gewefen, indem e3 fich an vielen Orten
nidht wirh vermeiden lajfen, die Tiere an Stellen zur Trinte 3u
fithren, wo die Gefahr ved Grtrinfend nidt auBgeldlofjen ijt;
mit der Audnahme, auf weldye dbie Vorinjtanz jur Snterpretation
bed Art. 10 ber Police abjtellt, verbinvet fich fomit ein durdyaus
vernimjtiger Sinu, obne daf von bdem Haren Wortlaut bdiefed
Artifeld abgegangen 3u werben braudt,

4. Jn gweiter Lnie jtigt die Vovinjtanz hre Entjcheidung auf
bie Crwdgung, taf der eigentlihe Unfall, die primdare Urjache
ped Ungliidd, vle Tervainvutihung fei, wenn audy der Tod Dder
Tiere dann durd) Eritiden in vem Schlamm und Waffer er-
folgte; e3 verbalte fich DHier Ahnlidy, wie yenn die Plerde infolge
Einjturzed einer Britfe in die Tiefe und in den unfen durdy-
stebenven Flup gefallen wdren. Hiegegen ift zu bemerfen: Lenn
ber BVerjicherungdvertrag gany allgemein beftimmt, daf der Tod
purdy Crivinfen (abgefefen vom der in Dder *Bolice audvriclich
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begeidhrreten Audnahme) nidht durdy die Berficherung gebeckt werbde,
fo ift damit gefagt, daf allemal bamm, wenn ein lnfall diefe
Tovedart ur Folge bat, der Berficherer fiir Dben eingetvetenen
Sdyaven nicht einftehe. Der {o abgefahte Verficherungdvertvag lakt
fomit die Frage voljtdndig bel Seite, welder Art dagd Freignis
fei, mit weldjem ber fatale Berlauj in ber Kette von Urjadhen
und Wirfungen begamn; er ftellt einfah ab auf den BVorgang,
in weldyem fidy die ThHiung vollzieht, ». h. alfo auf die lepte Ur-
fache der Tdtung, durdhy weldse eben die TodbeBart beftimmt wird.
Sit im Berivage allgemein der Tod durdy Crivinfen von der Ber:
figerung audgejdloffen, jo ift demnach bder Berfidherer in allen
Fallen zur Bablung dev Verfidherungfumme nicht verpflichtet, o
ver verficherte Weenfdh ober dad verfidhevte Tiev evivunfen ijt,
ofne Rudjicht davauf, ob die Urfache ded Crivinfend in einem
Unfall, ober in etnem Borgang beftanden Habe, der fich nicht al3d

Unfall qualifizieren lapt. Ungejichtd ver unbedingten Erildrung -

ved Wecfichererd, fitr Tod durd) Crivinfen feine Verficherung ju
gewdbren, fehlt endlich auch dle Bervechtigung, davauf abzuftellen,
ob ber Ungliidsfall ausd einer Situation entjtanden fei, in welcher
normaler MWeife von einer CErivinfendgefabr gefprodhen werben
fonnte ober nicht. 1lbrigend tdnnte diefe Unterfheidung in casu
unmdglich dagu fithren, den vom Kidger erhobenen Wnfpruch zu
fchiten; denn DBier befanden fich dle Pferde, ald die Rutjchung
bed Tervaing, auf dem fte ftanden, eintrat, am Seeufer; mit der
Gefabr, dafy dad Tevrain cutjche, war aud) die Sefalr verbuwnbden,
dafp bie Pferde, wenn fie von dem Tervain mitgeriffen wurden,
in et See gevieten und darin durch Crivinfen wumfamen. €3
lafgt fidh aljo nidt jagen, daf in Unbetradht der Situation, in
ole die Tiere gebracht wurben, novmaler Weile die Gefabr bed
Grivinfend audgejdioffen gewefen fei.
Temnady Hat dad Bundedgericht
erfannt: ‘

Die Berujung der Beflagten wird gutgeheipen, und in Abdn-
derung ded Urteild der II. Appellationdfammer de3 Obergerichtd
bed Kantond Blvid) die Klage abgewiejen.
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44, Arrét du 26 mai 1900, dans la cause
Courvoisier contre Huguenin.

Cautionnement sous condition, 489 CO. Condition illicite
comme contraire aux prineipes d’ordre public du droit neucha-
telois en matiére de succession. Art. 177 CO. Renvoi de 1a cause
a I'instance cantonale pour trancher cette question, art. 79 OJF.

Le 17 juin 1890 Edouard Huguenin, horloger & La Chaux-
de-Fonds, a signé et remis 4 son gendre Paul Sandoz une
piece de la teneur suivante :

< En avance d’hoirie et sur la part qui doit revenir 4 ma
fille Cécile, épouse de M. Paul Sandoz, habitant & Fleurier,
mais payable seulement aprés mon décés et celui de mon
épouse Sophie Huguenin née Grisel, sans que je sois obligé
d’en payer les intéréts, j’accorde 4 mon gendre Paul Sandoz
et & ma fille Cécile la garantie d’une somme de quatre mille
francs. Mes immeubles 4 Fleurier, n’étant grevés d’aucune
hypothéque, attestent la valeur de ma signature. Fait 4 La
Chaux-de-Fonds le 17 juin 1890.

» (Signé) Edouard Huguenin. »

« Cette garantie est donnée en faveur de mon gendre pour
tel créancier qu’il trouvera convenable, et qui lui fournira la
dite somme de quatre mille francs. Chaux-de-Fonds, le
17 juin 1890. » (Signé) Edouard Huguenin. »

Le 30 juin 1890, Paul Sandoz remit cette piéce & M. P.-F.
Courvoisier & La Chaux-de-Fonds, comme garantie d’un erédit
qu’il consentait & lni ouvrir et sur lequel lui furent effective-
went faites des avances dépassant ce montant de la garantie.

Aprés le décés de P.-F. Courvoisier, sa veuve, la deman-
deresse au procés actuel, lui succéda dans ses droits coucer-
nant soit sa créance contre Sandoz, soit la garantie susmen-
tionnée.

Edouard Huguenin mourut aussi le 18 avril 1899, et sa
succession fut acceptée sous bénéfice d’inventaire par ses
trois enfants, Laure-Sophie mariée Gruring, Marie-Cécile
mariée Sandoz, et Arnold-Edouard.
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