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12, Uvteil vom 41. Marz 1899 in Saden
Borner gegen La Rode-Pajjavant.

Faustpfdnder, dem Rommanditér vom Komplemenlaren aus
des letztern Privatvermdgen Zur Sicherung gegen Verluste
aws dewm Gesellschaftsverhdlinis iibergeben. — Vereinbarung,
dass ein Kommandildr am Verlust nur nach aussen, nicht
nach innen partizipiere, ist gultig. — Umwandiung der
Kommanditgesellschaft in eine Aktiengesellschaft; Novation
und daheriger Uniergang der Forderung, fir die die Sicher-
heiten bestellt sind? Art. 142 Ziff. 2 und 3 0.-R.

A. Durd) Urteil vom 27. Tegember 1898 Hat dad Appellationsd=
gecicht ded Kantond Bafelftodt ecfannt:

@3 wird bad erftinftangliche Wrteil in feinem Difpofitiv be=
ftitigt.

B. Gegen bdiefed Urteil Hat der Rlager die Berufung an dad
Bunvesgericht ertldrt und den Anirag geftellt, ber Beflagte fet
pur Peraudgabe dee Police Nr. 182,267 ver Compagnie d’as-
surances générales sur la vie im Betrage von 15,000 Fr. und
per Police r. 427,917 der Germania im Betrage von 10,000 Fr.
ant ben Kliger zu verurteilen. Jn feiner Antwort auf die Redhtd=
forift bes Riigers beantragt dev Betlagte bmweijung der Berufung.

Dad Bunbedgericht zieht in Erwigung:

1. Wm 27. November 1890 Bat ber Kldger A Borner mit
bem Beflagien Lo Rodpe und A. Beillon einen fog. Kommanbditz
vertrag abgefchlofien, duvdy weldher biefe beiven fich ald Kommai=
bitire an dem Hagerifhen Giefereigefchdit mit einer Einlage vou
je 80,000 Fr. Beteiligten. In 3iffer 3 ped Bertraged ift beftimmt,
baf wenn e ein Rechnungdabjchlup einen Berluft von mehr ald
30,000 Q. evgeben follte, die Rommanditive dte jofortige Liqui:
pation verfangen fonnen. An alffilfig fid ergebenden Gefchiftd=
verluften Haben die Rommanbditive nicht weiter 3u partizipieven,
foudern e8 werben Ddiefe ,im Berluftfonto bes Gechafted Bei-
gebracht”. Jm RBiff. 12 verpflichtete fidy ber Klager, neben der
fdhon bejtehenven Qebendverfidyerung efne weifere von 30,000 Fr.
al3 Teilficherheit su Gunjten der Rommanditive Fir den Fall
einer 3mwangliquidation abpujchlieen, und folche vor Einlegung
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ned Kommanditfapitald einguldjen. Dev Kliger fdhl i
gge5embe'r 1890 mit ber Compagnie d’assugancje? Dgf(;énzi;lr;s Iirilt
Rarid einen Berfiderungdvertvag 3u Gunjten des Beflagten fitr
pie Summe vow 15,000 JFr. ab, und am 20. November 1895
abergab er demfjelbent eine weiteve, jhon frither audgeftellte Lebens-
verjidherung ber Gejellfthaft Sermania, lutend auf 10 000 Fr
ju Faujtpfand. Durdhy Kaufvertvag vom 3. @eptembér 18’96 murb;
pad Giefereigefchdit der Firma Borner & Cle. einer neu gegrin-
peten Uftiengefelljchaft , DMajdyinenfabrit IBirich n Altftetten”
gbgetveten. Tad Kommanbditfapital wourbe hiebei bdem Beflagten
nicht bar guritckbezablt, weil feine Mittel vorbanden waven; fit
pen Betrag dedfelben mupte er Wltien der neu gegrﬁnbeten, Ge-
feﬁjdjaft itbernehmen. Am 16. Oftober 1896 erfuchte er ben
Rldger um bie fhriftlidhe Grflarung, dag bie ihm §. 8. fir die
J’?omm.anbltbetr‘&ge al3 Faufipfand iibergeberen ﬂ?eriiti)eru}tgépo[icen
fiiv feine ,unfreiwillige” Aftienbeteiligung al3 @id}erbeit baften
ioﬁen. Der Klager antwortete bievauf am 24. gl. WM., e3 fei big
Ith,t o ver Wlttengefellfdhaft noch fein BVertrag ﬁber,feine Tha-
tz‘gfett bet derfelben abgefchloffen worden; wenn ifm, wie verlaute
einte Jabredeinnahme von 6000 Fr. gavantiert werben follte fi;
n')m:be_if)m eine LWeiterzahlung ber hohen Pramienanfipe urméiig:
lich fein; er werde bad Etablijjement anfragen, ob e3 nidht den
ﬁommanb}t&ren gegentiber diefe Berpflichiung fbernehmen wolle
Jtachvem jodann der Beflagte die Grwartung asudgefproden I}atte’
%}afg be_r Rlkger die Policen jo lange aufrecht evhalten werde aIs?af
tr;n} pie Rahlung bder Pramien irgendwie mdglich fei, fam, der
.Qla“ger mit Brief vom 22. Suni 1897 auf bie Angelegenheit
suvitc, i&bem ev bemerfte, die Wbredinung fei 6i3 jest noch nidt
abgejchlofjen, ev habe fich aber entfchlojfen, bie Primien der Police
von 30,000 Fr. weiter zu Gunften der Kommanditirve ju ent-
rvichten, wenn fie die beiden anbdern Policen an feine Familie
iaBtrete_n. @e.r Betlagte 'mieé’ jedoch Dbiefed Unerbieten uriid, da
I?m bie Policen ald3 Sidyereit fiir ble aufgedrungene Nftienbetei-
gung von 30,000 Fr. bienen, und ev bdie Aftien bHisher nidht
obne Berluft Gabe verfaufen fnnen. Davauf wiederholte der KI-
Qﬁ& am 28 Suut 1897 fein Anerbieten, indem er bemerfte, die
ommanbitive Yaben dadburdy imuterhin eine Decfung von H0 Y,



84 Civilrechispflege.

und ev denfe, daR die ftien ihnen fiir dle weiteren 500/, Se-
wifr bieten. Wm 14 Februar 1898 wuvde der Konfurd diber
bie Wttiengefelljhaft evdifuet. Wit Rlage vom 8. September 1898
verlangte nun der Kldger, ber Betlagte jei au vevurteilen, die thm
perpidndeten Policen an ihn Heraudzugeben, und ed jei feitzuftellen,
oaf dem Beflagten fein Reht an den aud diejen Verficherungs-
vertrdgen vejultievenden AUnjpriichen ujtele. Dev Beflagte bean:
tragte WAbweifung der Klage; eventuell madyte er geltend, daf er
nur gegen Ridevitatiung der bejablten Pramien zur Heraudgabe
verpflichtet werden fonne. Beide fantonale Injtangen baben die
Rlage abgewiefen.

3. Die Entjcheivung ded vorliegenden Nechtditreited hangt davon
ab, ob, wie der Kliger behauptet, die Forberung ded Beflagten,
welche dburdh) den Lebendverficherungdverivag vesd Kldgerd mit ver
Compagnie d’assurances générales und bdurdh) bie Berpfindung
ber Redhte aud vem Verfiderungdverivage ded Kldgerd mit der
Germania  garantiert werben jollte, entweder itberfaupt nie zur
Cntjtehung gelangt, over bann getilgt fei. Die Behauptung, dag
die zu fihernde Forberuny nidht ur vedhtlichen Erifteny gelangt
fet, Jtiipt der Kifger davauf, dap dex Beflagte gemif dem Komman-
ditgefelljchaitdvertrag mit feiner Cinlage von 30,000 Fr. nicht nur
nach auBen, fondern auch nadh inuen BGafte. Diefe Behauptung
ftebt nun aber nicht im Ginflang nit den Veftimmungen bded
Bertraged. Dad Gegenteil geht vielmehr flar Hervor augd Art. 10
und 12 bedfelben, wonach ber Kliger fich verpflichtet Hat, im
Jalle der Kiudigung bder Gefelljhaft burdh die Konmumanbditdve,
Beim Ublauf der Kimdigungdzeit bad RKommanditfapital obhne
Riicicht auf den BVeftand ded Gefelljchaftdvermdgensd mit Binfen
surlizubegahlen und ald Teilfidherung der RNitcfzabhung diefed
Kapitald tm Falle der Bwangsliquidation bder Gefelljdhaft einen
Lebendverfiherungdvertvag jm Gunften der Kommanditire abyu-
{hliegen und ibmen benfelben audzuliefern. Diefe Bejtimmungen
Iaffen jih nicht anberd erfldven, a8 davaus, daf bdie Dbeiven
Kommanditive vem Kldger, ald unbejdranft Haftendem Sefell=
fdhajter gegentiiber, nicht am Verlujte, fondern nur am Gewinn
beteiligt fein wollten, und der Kldger jich verpflichtete, ifhmen im
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Folle ber Aufldjung ver Gefelljhajt ihre Cinlagen unverfiivzt,
famt 3ivfen, foveit bdas Sefellichaftdvermdgen dazu wicht aus-
reichen follte, aud feinem Privatvermigen guriicfzubezahlen. Damit
ftebt audy im Gintlang der Brief ned Kligerd vom 26. Suni
1897, worin er geltend machte, dafy die beiven Berficherungen et
ber Compagnie d’assurances générales im Gejamtbetrage von
30,000 Jr. bvenfelben fiiv 50 9/, Sidherung gewdfre.

4. Dag eine folche Bereinbarung vedyilich guiltig war, ift nicht
ju Begweifeln. Angefichtd bed Art. 531 O.-R. Funte allerding3
fraglich fein, ob ein Bertrag, wontach ein Gefellidafter nady innen
am Berluft gar nicht teitmimmt, afg Sefellicyaftavertrag zu be-
tracdhtert fet, indem nach et 531 blof ein Gefellfchafter, der u
vem gemeinjamen Swed Wrbeit beisutragen Hat, vom Anteil am
Lerlujte Befreit werden fanm, nicht bagegen ein {olcher, veffen
%eitrag aug Geld befteht; und bdiefes BVerhaltnis liegt in casm
nady innen offenbar wor. Die beiden Kommanbditire baben blok
mfd) auBen, nicht nach inmen (gegemitber dem Rldger) mit threr
Ginlage fitr Verluft Hajten wollent. Died ergiebt fich flar aud dem
gwifhen thnen abgefhlofienen Bertvage vom 27. RNovember 1890,
u'nb €8 ift nicht Gehauptet worben, bag etwa deffen Beftimmungen
fith nicht mit dem wabren Willen ver Parteien decfenr. Nun darf
aber daraud, bag dle Parteien bie Crridtung einer Kommanbdit:
gefellichaft gewollt Haben, nicht gefolgert werden, daf dedhalb vev
5211157&)[19'3 ber Theilnahme am BVerluft nad) innen, weil mit dem
ﬁBejen einer Gejellichaft nach Art. 531 O.-R, unvertraglich, un-
suldfitg gewefent fei. Tenn 3 befteht fein gefetsliches Hinbernis,
dag mebrere Rerfonen fich in der Weife su einer Kommandit-
gefeﬁi.c{)afi berbinden, bafy die Rommanbditdre mur Dritten gegen-
u'f\er fiiv den Berluft einftehen und aljo im Gefelljhaitafonturie
nidt af3 Gefelljchaftagliubiger mit ihrer Cinlage fonfurvieren,
bggegen bad Verhdlinid nadh imen anderd, 3. B. fo geftaltet
witd, bafy der Romplementdr ven Rommanditiven fiir den BVerluft
ﬂufgufot{nmen bat. Anfechibar, weil mit dem Wefen ber wenigjtens
nad aupen, gegeniiber Dritten, beftehenden Rommantﬁitgefeﬁfc@aft
él}bemubar, wive freilih die Beftellung der Siderheit fitv bie

In§agen ved Betlagten gewefen, wenn fie aud dem ben Gefell-
M)Wt@gl&ubigem aflein Haftenden Gefellfchaftdvermbgen erfolgt
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wire, Died ift fedboch) vou feiner Seite behauptet worben und audh
nidhl angunehuen. BVielmehr {dheint gevade dedhalb die Sidperung
per beiven Kommanditive durdy den Wbjchlup von Lebendverfidhe-
rungdvertrigen, begw. Berpfindung von Lebendverjidherungdfummen
gewdblt worben gu fein, weil diefe Ativen ded Kldgerd zu feinem
Privatvermdgen und nidht um Sefelljhaftdvermbgen gebhdrten.
Wauter biefer BVoraudjeung war aber die Bejtellung ver Sicherbeit
purdhaud giltig.

5. €3 frigt fih bdaber, ob bdie RKlage bdedhalb gutgeheipen
werden milfle, weil die Forderung, fitv welche die beidenr Bevjice-
vungdfummen a8 Decung bdienen jollten, untergegangen fei. Ju
biefer Hinficht fann nun feinem begriindeten Hweifel unterliegen,
einterfeit3, bag €8 bei bem Raufvertrage vom 3. September 1896,
wonach A, Borner & Gle. ihr Ctabliffement an bdie Wftiengefell=
fdhaft verfauften, nicht die Weeinung DHatte, daf diefe Gefelljchaft
die Ginlagen bder Dbeiden Kommanditive al8 Schuld fibernehme,
weldye von ihr zu bezablenm jei, fondern dag ber Beflagte uud
Veillon fiiv ihre Cinlagen Aftien zu fbernehmen, alfo der Gefell-
fhaft beizutreten Battenr, und anderfeitd, dafy diefer Beitritt gegen-
tiber ver Afttengefelfchaft vorbehaltlod erfolgt und nidht etwa von
ver Bebingung abhingiy gemadht yorden ift, taf der Kliger bdie
pem Beflagten und BVeillon gegebene Sicherheit unverdnbdert forts
bejtehen lafje. Diefe Frage wurde lediglich zwijden den gegen:
wirtigen Litiganten behandelt und bejchlug mur dad wifden ihnen
bejtehende Verhalinis, Die Vorvinftang hat nun angenommen, dag
ber Kldger bie bigher zur Sidherbeit der Kommanbditeinlage be-
ftimmte Decung jur Sicherheit der Cinlage ded Beflagten in vad
Wttiengefelljchaftstapital Habe fortdeftehen laffen. Diefer Unficht
fonn jeood) micht Dbeigetreten werben. Denn dad Forberungdredyt,
welched den Aftiondven gegeniiber bver Wftiengefellichaft zuitebt,
gebt Befanntlich nicht auj Nitdzahlung dev Aftienbetrdge, fondern
nur auf Gewinnantetl und auf die Liquidationdquote tm Falle
ber Auflbjung, umd bdavon, daR diefe Forberungdredyte ded Be-
flagten durdy die beiden [ebendverficherungen haben garantiert,
fichergejtellt yerden voollen, ift offenbar feine Jtede, jonvdern wviel
mefr flar, dap der Betlagte gevade mmgefebhrt gegen den BVerlujt
geftchert werden yoollte, weldher ihm dadurch entiteljen fonnte, daj
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pie Forderungdredhte gegen die Uftiengefelljchaft nidht audreichen,
am ifr wieder in den unverbitvzten Befiy der eingelegten 30,000 Fr.
s fepen. Die vom Kliger in feiner Bevufungsfyrift aufgeftellte
Pehauptung, dag infolge Beitrittd ded BVeflagten ur Aftiengefell-
fohaft ein andever Schuldner eingetveten fei, it daber offendar
unrichtig. Nur eine Sculd ded Kldgers felbit ift, wie vor, fo
andy nach Crrichtung der Aftiengefeljchajt duvc die beiden Ber-
ficherungen fichevgeftellt worden, und e3 frdgt fich daher einerfeits,
ob eine foldhe in dem begeichneten Sinne nachher nody beftanden,
und anderfeitd, ob der BVetlagte fitr diefelbe ein Defungsdrecdht auf
bie betben RQebendverfiderungdiummen Habe.

6. Die erftere Frage ift obhme toeitered u bejahen; benn bie
Kovvefpondenty der Pavteien Lat bavitber Feinen Rweifel auffommen,
baf fie beidfeitly bavon audgingen, der Kldger bajte dem Beflagten
und Beillon fiiv den BVerlujt, den diefe infoige ihrer Aftienbeteili-
gung an threr fritheren Kommanbditeinfage, d. §. ant dem Betrag
evlefven follten, den fie fiiv den Grwerh ber Wftlen audgelegt
batten. Cuntjdheivend ift in diefer Hinjicht indbejondere der oben
angefiihrte Brief ved Kligerd mt ben Beflagten vom 26. Jumi
1897, worin er mit aller Deutlichfeit anecfennt, daf feine per-
fbnliche Haftung firr die ihm von dem Beflagten einbegablie
Kommanditjumme von 30,000 Fr. fortdauern, und bie Wftien
vem Beflagten und BVeillon gletd) wie die Lebendverficherungdjum:
men nur al3 Dedung dienen follenr. Aber audy die fritheren Briefe
ve3 Rlagers laffen fich nicht amderd, ald dburch die Ulberzeugung
von feinter fortdauerndven Hajtung erfliven. Dem Kliger ift e3
nie eingefallen, fiiv die Shuld eined Dritten, bev Wttiengefellichaft,
OGicherheit geben 3u wollen, jonbern die Fovtdauer der Sidherheit
iit vom Beflagten nur fiiv die perjdnliche Berpflichtung ded
RKligers verlangt und von diejem didfutiiert yoorben, wobet der
Rldger aber fetne ypevibnliche Haftung nie in Abrede geftellt fat.
Gine Schuloneuerung im Sinne von Riff. 2 und 3 ved Art. 142
O.:=R. ijt alio nicht eingetveten, {ondern e3 Fann jidhy fohlieflich
nur fragen, ob eine Sdhulbnenerung im Sinne von 3iff. 1 diefed
Avtifeld ftattgefunden Habe, indem der Kliger tn dem Sinne eine
nee Schuld gegen den Beflagten eingegangen Habe, dag davurdy
ble alte erlofdhen fet. Allein auch vied ift zu verneinen. Wbgejehen



8 Civilrechtspllege.

bavew, baf ber Klager felbft eine foldhe Jtovation gar nie be-
Sauptet hat, und 1iibrigend bdie eingelegte Korrejpondeny die No=
vationabfidht der Pavielen geradezu audichlieft, feblt audh das
Requifit der Eingebung einer nenen Schuld an Stelle der alter.
Der Schulbgrund ift nidi gedndert, dle in der urjpringlichen
Obligation begriffene Qeiftung nidht in eine gany neue Obligation
umgewanbdelt worden, jondern tad Sdhulbverhdltnis it unpevanbert
geblicben. Nachher wie vorher Handelte ed fih um dle Gavantie-
verpflihiung ded RKidgers, daf der Beflagte durd) feine Betei=
fgung al3 Kommanditdr im fritheren flagevijchen Gejdhijte
feinen Berluft erleive. Diefe BVerpflichtung wurde beidfeitiy ald
burch die Berwanbdlung der Kommanbitgefeljhaft in eime Wftien:
gefelljchait nidht ecledigt betrachtet, indem die Unmabhme nidht ausd-
gejchloflen woar, daf der Betlagte durch feine der Kommanditeinlage
entfprechende Aftienbeteiligung fir diejelbe nicht gededt Jei, fondern
babet einen BVerluft erleiden fonne. Der Klager Hat denn audy
208 Begehren bed Beflagten, daf die beftehende Sicherbeit fitr den
anf der ,unjreimilligen Uftienbeteiligung” mdglichermeife eintre:
tenbent BVerluft fortdaure, nie aud bem Grunbde bejtritten, daf jeine
Garvantieverpflichtung evlofden fei, jonbern einfach fein Unver:
mbgent sur Fortzahlung ber Primien vorgefdhitst, ohne dabet
trgendwie dad Redyt ded Beflagten auf bdie Fortbauer der Hinter-
lage in Rweifel zu ziehew. Unter diefen Umftinden war natiivlidy
bie Beftellung eined neuen Pfandrechtd nidht notwendig und braudt
paber nicht weiter erbriert ju werben, ob eine folche erfolgt fei,
eite Frage, die iibrigend auch nur bepliglich der BVerficherung bet
der Germania aufgewoorfen werdben fdnnte, imbem bet der Ver:
jigerung der Pavifer Gefellihaft die Sicherheitdleiftung nidt
burdh Berpfandung der Police, fonbern dburch ALHIuE eined Ber=
trages au Guniten Dritter, 0. . dber Kommanditire, erfolgt war.
Demnad) hat bad Bunbdegericht
erfannt:
Die Berujung ded Kldgerd wird ald unbegriindet abgewiefen,

und daber dbag Urteil bed Appellationdgerichtsd ved Kantond Bajel=
ftavt vom 27, Degember 1898 in allen Teilen beftatigt.
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13. Urteil vom 11, Mirz 1899 in Saden
unfallverfiderungdgefelljdaft ,Le Soleil” gegen Egloff.

Versiche?’ung der Arbeiter gegen Unfall. — Umfang der Ver-
sicherungsgefahr. — Stellung des Generalagenten der Ver-
stcherungsgeselischaft.

A. Durdy Nrteil vom 2. Degember 1898 Bhat dad Obergericht
ped Kantond Wavgau erfannt:

Dad untergerichtliche Urtell ijt mit der WUbanverung beftatigt,
baf die Beflagte verurtelt wirh, den Rind 4 49/, von den
3075 Fr. 70 €8, vom D. April 1894 an bi8 zum Seitpuntt
ber Bablung blefer Summe zu entrichten.

B. Gegen diefed Urteil Hat die Betlagte die Berufung an b3
Bundedgertcht ecflivt, mit dem Untvag, die Klage abguwweifen.
Der Kidger Dbeamtragt tn feiner Antwortjdrift Abweifung bder
Berufung.

Dad Bundbedgericht zieht in Erwagung: »

1. Der Kldger, Salefiugd Eglofi, Bamunternehmer in Weitingen,
bat mit Bertrag vom 28. Februar 4891 (Police Nr. H51) die
i jeinem Gewerbe angeftellten rbeiter bei der beflagten Berfi-
derungdgejellfhait gegen Unfall verfichert. Tber den Umfang bder
Berfiherung Letimmt ver Bertrag: ,Die BVerficherung umfaft
alfe Wrbeiten, welche burch oder fiir den Berfidherungdnehmer in
bem in ber Police begeichneten Betviebe audgefithrt werben.” A3
Natur ded Gewerbed ift in diefer angegeben: ,RKied= und Sand=
grube, Landwirtichaft.” Jn Wrt. V wird gefagt 1 ,Dev Berfiche-
vungsdnehmer ift bef Folge dbed Berlujted feiner Rechte im Scha-
benfalle verpflichiet, der Gefelljdhaft innerhald 8 Tagen Angeige
3 madjen und einen Nachirag zuv Poliee mit ihr u vereinbaren,
Wwenn ble Bahl der Betrieh3anlagen, Unternehmungen, Fabrifen,
Wertftatten 2., in welden ev bad verficherte Gewerbe betveibt,
vermebrt wird ober neue Wertftatten erdffnet werden, oder jonit
in frgend einer Weife dad verficherte Nififo verdmdert wird.# Jn
einemt vom 26. April 1891 datiertenn ,Avenant” vereinbarten die
Partelen: ,Taf de durd) Hevrn Egloff beim Strafenbau be=



