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de nach Ziirich zu ziehen, ist ohne Zweifel wirtschaftlicher
Art. Eine solche Tétigkeit dient vornehmlich den mate-
risllen Interessen der Berufszweige, denen der Fremden-
verkehr zugute kommt. Wenn der Beschwerdefiihrer
heute zum Teil auch eine Wirksamkeit entfaltet, die
geeignet ist, zur Hebung des kulturellen Lebens der Stadt
Ziirich beizutragen, so geschieht es im Rahmen seiner
statutarischen Aufgabe, Verkehrspropaganda zu treiben.
Diesem wirtschaftlichen Ziele sind alle seine Bestrebungen
untergeordnet. Auch die Kulturpflege ist hier lediglich
Mittel zam Zweck. Einem solchen Unternehmen muss der
Charakter ausschliesslicher Gemeinniitzigkeit, wie er in
Art. 16 Ziff. 3 WStB fiir die Steuerbefreiung gefordert
wird, abgesprochen werden. (Im gleichen Sinne : nicht
verdffentlichter Entscheid vom gleichen Tage i. 8. « Pro
Jura », société jurassienne de développement.)

Daher kann darauf nichts ankommen, dass dem Be-
schwerdefiihrer Subventionen des Gemeinwesens ausge-
richtet werden und dass seinem Vorstand mehrere Ver-
treter der Behorden angehoren. Es liegt kein Widerspruch
darin, dass einer Unternehmung, die aus offentlichen
Mitteln unterstiitzt wird, die Steuerfréiheit versagt wird
(BGE 69 I 50 f. und GEERING, Gemeinniitzigkeit als
Steuerbefreiungsgrund, in VSA 8, 303).

Die Vorinstanz stellt unter anderm darauf ab, dass der
Beschwerdefiihrer insoweit, als er das Auskunftsbureau
betreibt und den modernen Ausbau der Stadt fordert,
eigentlich die Stelle des Gemeinwesens versehe. Nach
heutiger Auffassung wird es aber kaum als Aufgabe des
Gemeinwesens betrachtet, ein Verkehrsbureau von der
Art desjenigen des Beschwerdefiihrers zu unterhalten.
Und in der Bearbeitung stidtebaulicher oder &hnlicher
die Offentlichkeit interessierender Fragen unterscheidet
sich die Rolle eines Verkehrsvereins wesentlich von jener
der offentlichen Verwaltung. Ubrigens ist nach Art. 16
Ziff. 2 WStB Vermogen und Einkommen, das. 8ffentlichen
Zwecken dient, nur steuerfrei, wenn es Gemeinden oder
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andern dffentlichrechtlichen Korperschaften oder Anstalten
gehort. '

4. — Es geht nicht an, die Einnahmen und Ausgaben
des Beschwerdefiihrers je nach ihrer Herkunft und Zweck-
bestimmung zu scheiden, wie es die eidg. Steuerverwaltung
tut. Denn in Wirklichkeit dienen ihm alle Einkiinfte dazu,
die Gesamtheit der Aufgaben zu erfiillen, welche er sich
im Rahmen seines Hauptzweckes setzt ; die Ausgaben,
welche er macht, die Reserven und Fonds, welche er
schafft, hingen durchweg, mittelbar oder unmittelbar,
mit der Forderurg der Verkehrsinteressen Ziirichs zu-
sammen. Eine teilweise Befreiing kime mnur dann in
Frage, wenn der Beschwerdefiihrer Vermogen oder Ein-
kommen in Form besonderer Fonds fiir bestimmte Tatig-
keiten ausschliesslich gemeinniitzigen Charakters, etwa fiir
kulturelle oder wohltitige Zwecke, ausgeschieden hiitte
(Urteil vom 10. Juli 1945 i. S. Industrie-Verein St-Gallen,
Erw. 4, veroffentlicht im Archiv fiir schiwei#. Abgaberecht
14, 244). Das hat er aber nicht getan. :

Demnach erkennt das Bundesgericht :

Die Beschwerde wird abgewiesen. Der angefochtene
Entscheid wird aufgehobeii und das Gesuch des Beschwer-
defiihrers um Riickerstattung von Quellenwehrsteuern
vollstindig abgewiésen:

47. Uiteil vom 7. November 1947 i. S. Vereinigung der ehe-
malijjéfi Schiiler des Freien Gymitiasiums Ziirieh gegén
Wehropfer-Rekurskommission dées Kantons Ziirich.

Wehropfer 1I : Ein Verein, der einerseits die Verbindung
chemaliger Schiiller untereinander und mit ihrer Schule
aufrechterbalten und anderseits die Schule in der Durchfithrung
des Unterrichts unterstiitzen will, hat in der Regel keinen
Anspruch auf Steverbefreiung wegen Gemeinniitzigkeit {(Art. ¢4
WOB II, Art. 16 Ziff. 3 WStB).
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Deuxiéme contribution au titre de sacrifice pour la défense nationals ;
Une association ayant pour but, d’une part, de maintenir des
rapports entre les anciens éléves d'une école et entre ceux-ci
et ’école, d’autre part, d’aider cette école & développer I'ins-
truction, n’a en principe pas droit & I'exonération fiscale pour
cause d'utilité publique.

Secondo sacrificio per la difesa nazionale : Un’associazione che ha
per iscopo di mantenere relazioni tra i vecchi allievi d’una
scuola e la scuola come pure di aiutarla a dar incremento
all’istruzione non ha diritto, in linea di massima, all’esonero
fiscale per causa d’utilitd pubblica.

A. — Die Vereinigung der ehemaligen Schiiler und
Schiilerinnen des Freien Gymnasiums Ziirich ist ein Verein
im Sinne der Art. 60 ff. ZGB. Sie ist im Jahre 1930 gegriin-
det worden. Nach Ziff. I der damals angenommenen Sta-
tuten hat sie den Zweck, «die Verbindung zwischen den
ehemaligen Schiilern untereinander und der Schule auf-
rechtzuerhalten und die Schule in der Durchfiihrung ihrer
Aufgaben zu wunterstiitzen ». Die Mitglieder entrichten
einen Jahresbeitrag von mindestens Fr. 2.— oder einen
einmaligen Beitrag von- wenigstens Fr. 100.— (Ziff. II).
Die Vereinigung versammelt sich jahrlich mindestens
einmal, um unter anderm iiber die Verwendung des Ver-
mogens Beschluss zu fassen (Ziff. II1, lit. b). Im Falle der
Auflssung des Vereins fillt das Vermodgen dem Freien
Gymnasium zu ; sollte die Schule in jenem Zeitpunkt
nicht mehr bestehen, so ist es einem gemeinniitzigen
Zwecke zuzufithren (Ziff. VI),

B. — In ihrer Erklirung fiir das neue Wehropfer hat
die Vereinigung die Steuerfreiheit nach Art. 4 WOB II
und Art. 16 Ziff. 3 WStB beansprucht, da sie ihre Mittel
ausschliesslich dem Schulverein des Freien Gymnasinms
Ziirich zuwende, welcher von der eidg. Steuerverwaltung
als gemeinniitzige Institution anerkannt worden sei. Sie
ist indessen fiir ihr Vermdgen von Fr. 14,500.— zum
Wehropfer herangezogen worden.

Die kantonale Rekurskommission hat ihre Beschwerde
am 17. April 1947 abgewiesen. Zur Begriindung dieses
Entscheides wird ausgefiihrt : Der Verein verfolge nicht
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ausschliesslich gemeinniitzige Zwecke, wie es fiir die Steuer-
befreiung nach Art. 16 Ziff. 3 WStB erforderlich wire ;
vielmehr fordere er auch eigene Interessen der Mitglieder,
indem er die Verbindung zwischen den ehemaligen Schiilern
untereinander und der Schule aufrechterhalten wolle. Es
wire zwar nach der gesetzlichen Ordnung denkbar, dass
er fiir das zur Unterstiitzung der Schule verwendete Ver-
mogen die Steuerfreiheit erlangen konnte. Voraussetzung
hiefiir wiire aber, dass das diesem Zwecke dienende Ver-
mogen auf Grund einer Bestimmung in den Statuten klar
ausgeschieden wire. Das sei aber nicht der Fall. Nach den
geltenden Statuten sei es sehr wohl moglich, das ganze
Vereinsvermoégen dem nicht gemeinniitzigen Zweck zu
widmen. Daher konne nichts darauf ankommen, dass der
Verein praktisch, jedenfalls seit dem Jahre 1937, keine
geselligen Anlésse, ja nicht einmal regelmissig General-
versammlungen durchgefiihrt habe, wie er geltend mache.

C. — Gegen den Entscheid:  der Rekurskommission
erhebt die Vereinigung Verwaltungsgerichtsbeschwerde,
worin sie am Anspruch auf ginzliche Befreiung vom Wehr-
opfer festhilt. Sie macht geltend, es gehe nicht an, sie
einfach beim Wortlaut der Statuten zu behaften und die
feststehende Tatsache ausser acht zu lassen, dass sie alle
ihre Mittel fiir die Unterstiitzung der Schule verwende. Im
normalen Vereinsleben werde auf die genaue Uberein-
stimmung zwischen der Vereinspraxis und den Statuten
wenig Gewicht gelegt ; man pflege einer Anpassung der
Statuten an die Praxis so lange als moglich aus dem Wege zu
gehen. Es miisse daher in erster Linie auf die tatsiachlichen
Verhiltnisse abgestellt werden.

D. — Die Rekurskommission und die eidg. Steuerver-
waltung beantragen, die Beschwerde sei abzuweisen.

Das Bundesgericht zieht in Erwdgung :

1. — Nach Art. 4 WOB II in Verbindung mit Art. 16
Ziff. 3 WStB sind privatrechtliche Korperschaften fiir das-
jenige Vermogen vom neuen Wehropfer befreit, das Kultus-
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oder Unterrichtszwecken, der Fiirsorge fiir Arme und
Kranke, fiir Alter und Invaliditit oder andern ausschliess-
lich gemeinniitzigen Zwecken dient. Die Befreiung hingt
demnach von der Verwendung des Vermogens ab. Und
zwar geniigt es nicht, dass dabei mit andern Zwecken ein
gemeinniitziger verbunden wird. Die Gemeinniitzigkeit
muss vielmehr, nach ausdriicklicher Anordnung des Geset-
zes, ausschliesslich sein. Das ist im allgemeinen dann nicht
der Fall, wenn mit einer gemeinniitzigen Zielsetzung auch
Erwerbszwecke oder sonst eigene, unmittelbar die Person
betreffende Interessen der Mitglieder verkniipft sind (BGE
631319,641 332,661 180 f.,, 71 I 124; nicht vertffent-
lichtes Urteil vom 31. Mai 1943 i. S. Schweiz. Chemische
Gesellschaft, dessen Erwiigungen abgedruckt sind im Ar-
chiv fiir schweiz. Abgaberecht 13 S. 123).

2. — Der beschwerdefithrende Verein hat nach seinen
Statuten einen doppelten Zweck ; er will einerseits die
Verbindung zwischen den ehemaligen Schiilern des Freien
Gymnasiums Ziirich untereinander und der Schule auf-
rechterhalten und anderseits die Schule in der Durchfiih-
rung ihrer Aufgaben unterstiitzen. Das erste Ziel ist offen-
sichtlich nicht gemeinniitzig, da es einzig im personlichen
Interesse der Vereinsmitglieder lLiegt. Dagegen kann dem
zweiten der gemeinniitzige Charakter nicht wohl abgespro-
chen werden ; gewidhrt doch Art. 16 Ziff. 3 WStB die
Steuerbefreiung ausdriicklich auch Xorperschaften, die
Unterrichtszwecke verfolgen. Entscheidend isf indessen,
dass das Vermogen der Beschwerdefiihrerin auch einem
Zwecke dient, dem die Gemeinniitzigkeit abgeht. Eine

solche Vereinigung kann die Steuerfreiheit nach Art. 16

Ziff. 3 WStB nicht beanspruchen. Anders wiire allenfalls
dann zu entscheiden, wenn das nicht gemeinniitzige Ziel
neben dem gemeinniitzigen lediglich untergeordnete Bedeu-
tung hitte, bloss Mittel zum Zwecke wire. Es fehlen aber
schliissige Anhaltspunkte dafiir, dass es sich so verhilt.
Gewiss mag es zutreffen, dass fiir den ersten Zweck seit
Jahren keine Vereinsmittel mehr aufgewendet worden
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sind. Nichts bietet jedoch Gewidhr dafiir, dass es auch
weiterhin so gehalten wird. Nach den geltenden Statuten
kann ja die Vereinsversammlung jederzeit beschliessen,
dass auch fiir den nicht gemeinniitzigen Zweck Vermogen
in beliebigen Betriigen in Anspruch genommen wird.
Angesichts dieser Moglichkeit kann nicht davon die Rede
sein, dass die Vereinsmittel ausschliesslich gemeinniitzigen
Zwecken dienen, was es ausschliesst, dass die Beschwerde-
fithrerin nach Art. 4 WOB II und Art. 16 Ziff. 3 WStB
vom Wehropfer befreit wird.

3. — Diese Bestimmungen gewiihren freilich-die Steuer-
freiheit nicht den Korperschaften schlechthin, sondern fiir
Vermégen, das ausschliesslich gemeinniitzigen Zwecken
dient. Sie kann somit auch bei Koérperschaften, die ge-
mischte Zwecke verfolgen, fiir Teile des Vermogens begriin-
det sein, wenn solche fiir bestimmte Titigkeiten aus-
schliesslich gemeinniitzigen Charakters klar ausgeschieden
sind (BGE 73 I 821). Die Beschwerdefiihrerin hat aber
keine derartige Ordnung getroffen. Sie hat nicht dafiir
gesorgt, dass ein gewisses Vermégen fiir die Unterstiitzung
der Schule ausgesondert bleibt, diesem Zweck nicht ent-
fremdet werden kann. Es bleibt somit dabei, dass sie mit
ihrem ganzen Vermodgen dem Wehropfer unterliegt.

Demmnach erkennt das Bundesgericht :
Die Beschwerde wird abgewiesen.

48. Urteil vom 19. September 1947 i. S. Kredit- und Verwal-
tungshank Zug A.-G., gegen eidg. Steuerverwaltung.

Lumusstenwer : Eine Unternehmung, die geschiftsméssig Faust-
pfandkredit gewiihrt und dabei Luxuswaren beleiht, unterliegt
der Steuerpflicht fiir die Lieferungen, die sie zufolge Verwertung
solcher Faustpfander ausfiihrs.



