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vexatoires, au moins & premiére vue. Mais ces restrictions
ont leur base dans la loi et dans la maniére dont la loi
comprend la régale des postes. On ne peut d’ailleurs guére
parler d’une limitation grave de la liberté individuelle
lorsqu’elle ne se traduit que par le paiement d’un montant
minime de taxe.

7. — Il est bien entendu que le procédé du recourant
ne parait illicite que parce qu’il s’agissait de lettres prépa-
rées pour l'expédition & Genéve. §’il arrive au recourant,
ainsi qu’il allégue dans le recours, de relire et de signer des
lettres dans le train, il est autorisé & les consigner & la poste
en route, tout en profitant, le cas échéant, de la taxe locale.
Dans ce cas, en effet, ses lettres parviendront dans le rayon
local sans qu’il y ait eu empiétement sur la régale des
postes.

Par ces motifs, le Tribunal fédéral

rejette le recours.

V. BEAMTENRECHT

STATUT DES FONCTIONNAIRES

35. Uriell der Kammer tiir Beamtensachen
vom 24. Juni 1829 i. S. Wilchli gegen Generaldirektion
der Schweizerischen Bundesbahnen,

Beamtenrecht. — Anspriiche aus dem Beamtenverhiltnis,

die vor Inkrafttreten des Beamtengesetzes nach der damals

geltenden Orduung und von den damals zusténdigen Behérden

beurteilt und dadurch erledigt worden sind, kénnen nicht

durch Klage gerniiss Art. 60 Beamtengesetz einer nachtrig-

lichen Uberpriifuny durch das Bundesgericht unterstellt werden.

1. — Durch Bundesgesetz vom 1. Februar 1923 betref-
fend die Organisation und Verwaltung der SBB wurde die
Verwaltung der SBB reorganisiert. Die Kreisdirektionen
Basel und St. Gallen wurden aufgehoben. Den Beamten,
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deren Stellen infolge der Reorganisation wegfielen, wurden
soweit moglich andere Amter, . T. unter Versetzung an
andere Dienstorte, zugewiesen. Die Beamten, die nicht
weiter beschiftigt werden konnten, wurden pensioniert.
Zur Erleichterung der Reorganisation ermiéchtigt das
Gesetz den Bundesrat, Beamten, deren Stellen infolge der
Neuordnung aufgehoben werden, neben der ihnen zuste-
henden Pension eine angemessene Abfindung verabiolgen

" zu lassen (Art. 32). Fiir das Mass der Abfindung bei

einer derartigen vorzeitigen Versetzung in den Ruhestand
enthélt eine Verfiigung der Generaldirektion der SBB vom

4. Mai 1923 Richtlinien, nach denen ein Zuschuss zur

Pension vorgesehen ist. Die Generaldirektion bestimmt
die Dauver der Ausrichtung des Zuschusses unter Beriick-
sichtigung des Lebensalters, der Leistungsfihigkeit und
der Erwerbsaussichten des zn Pensionierenden (Richt-
linien III 2). Fiir Regelfille solite sich die Zahl der
Abfindungsmonate nach den im Zeitpunkte des Dienst-
austrittes, spitestens am 31. Mirz 1924 zuriickgelegten

‘Altersjahren richten, bei 52 Altersjahren auf 56 Abfin-

dungsmonate belaufen (Richtlinien, Anhang).

2. — Der Kldger Arnold Wilchli, geboren am 6. Januar
1874, hatte seit 1895 im Bahndienst gestanden. Er war
zunichst Vorarbeiter und Werkfiihrergehilfe in der Werk-
stitte Bellinzona der Gotthardbahn gewesen und hatte
schliesslich von 1914 bis 1924 den Posten eines Departe-
mentssekretirs beim Baudepartement der Krelsdlrektmn
II der SBB in Basel versehen.

Bei der Reorganisation im Jabre 1923 hat sich die
Kreisdirektion II der SBB gegen die Pensionierung
Wilchlis ausgesprochen,” Er wurde, einem bei Befragung
eventuell {fiir den Fall der Ablehnung seines Antrages auf
Pensionierung mit Abfindung) gedusserten Wunsche ent-
sprechend, auf den 1. April 1924 nach Luzern versetzt.
Die ihm dort zugewiesene Stellung beim Obermaschinen-
ingenieur des Kreises Luzern scheint den fihigkeiten
Wilchlis nicht entsprochen zu haben.
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Wilchli entschloss sich, nochmals um Pensionierung mit
Abfindung einzukommen und reichte am 22. M#rz 1925
ein dahingehendes Gesuch bei der Kreisdirektion Luzern
ein. Das Gesuch wurde von der Kreisdirektion Luzern in
zustimmendem Sinne begutachtet, von der Generaldirek-
tion aber ablehnend beschieden. Der Oberbetriebschef
hatte sich gegen die Pensionierung ausgesprochen, da
Wilehli noch durchaus leistungsfihig sei und bei der
Generaldirektion in Bern eine seinen Fihigkeiten und
seinem Range entsprechende Verwendung finden kénne.
Die Generaldirektion verfiigte demgemiiss gleichzeitig die
Versetzung Wilchlis nach Bern und teilte ihn der Abtei-
lung des Oberbetriebschefs zu mit der Weisung, die neue
Stelle sobald als moglich anzutreten.

Wailchli lehnte die Versetzung unter Berufung auf seinen
Gesundheitszustand und seine personlichen Neigungen
ab. Wiederholte Versuche, Wilchi zur Ubersiedelung
nach Bern zu veranlassen, blieben ohne Erfolg.
Wiilchli hielt sein Begehren auf Pensionierung mit
Abfindung aufrecht. Er stiitzte sich dabei einerseits
auf seine Abneigung gegen eine nochmalige Versetzung
und verlangte anderseits Gleichbehandlung mit andern
Beamten, denen Abfindungen bei der Pensionierung ge-
wiihrt worden scien.

Hierauf versetzte die Generaldirektion Wilchii auf den
1. Januar 1926 in den Ruhestand und billigte thm als
Abfindung einen Zuschuss zur Pension im Rahmen seiner
hisherigen Besoldung (abziiglich des Versicherungsbeitra-
ges) auf die Dauer eines Jahres zu (Beschluss vom 24. De-
zember 1925). Wilchl bhat sich diesem Beschluss unter-
zogen, kam aber mit Eingabe vom 7. April 1928 an die
Generaldirektion der SBB auf den Beschluss zuriick mit
dem Antrag auf Wiedererwiigung desselben und auf ange-
messene Erstreckung der ihm anlésslich der Pensionierung
gewihrten Abfindung. Die Generaldirektion der SBB
lehnte das Gesuch ab.

3. — Mit Klage vom 6./11, Méirz 1929 erhebt Wilchli
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Anspruch auf Zuerkennung einer Abfindung in Form
eines Zuschusses zu seiner Pension auf die Dauer von
zwei Jahren.

Die Kammer fiir Beamtensachen zieht in Erwdgung :

1. — Nach Art. 60 Beamtengesetz und Art. 17 VDG
urteilt das Bundesgericht als einzige Instanz iiber streitige
vermogensrechtliche Anspriiche gegen den Bund aus dem
Beamtenverhiltnis. Prozessual ist fiir die Erledigung
dieser Streitigkeiten der Weg des direkten Prozesses, im
Unterschied zu der verwaltungsrechtlichen Beschwerde
gegen Verwaltungsverfiigungen und -Entscheidungen, vor-
gesehen. Die Abgrenzungen in zeitlicher Beziehung, die
das VDG fiir die Zustindigkeit des Bundesgerichts in
Beschwerdefallen vorsieht (Art. 54 Abs. 1) finden auf
direkte Klagen gegen den Bund nicht Anwendung. Die
Glesetzgebung lisst die Geltendmachung solcher An-
spriiche, abgesehen von Vorschriften bundesrechtlicher
Spezialerlasse, die hier nicht in Betracht fallen, unbe-
schrinkt zu. Besonders ist die Zustindigkeit des Bundes-
gerichts nicht davon abhingig, ob der Rechtsgrund, auf
den sich der Anspruch stiitzt, vor oder nach Inkrafttreten
des neuen Beamtengesetzes oder des VDG entstanden ist.

Daraus folgt nun aber nicht, dass jeder vermogens-
rechtliche Anspruch aus dem Bundesbeamtenverhiltnis
gestiitzt auf die genannten Vorschriften der Gesetzgebung
vor Bundesgericht erhoben werden kann. Anspriiche, die
nach der vor Inkrafttreten des Beamtengesetzes und des
VDG geltenden Ordnung von den damals zustindigen
Behorden beurteilt worden sind und damit eine Erledigung
im gesetzlichen Verfahren gefunden haben, sind keine
« streitigen » Anspriiche im Sinne der Gesetzgebung. Die
durch das Beamtengesetz eroffnete und vom VDG iiber-
nommene Neuordnung des Rechtsweges ist nicht dazu
bestimmt, Entscheidungen der Verwaltungsbehorden, die
vor Einfithrung dieser Ordnung iiber einen Anspruch
ergangen sind und das Bestehen oder Nichtbestehen eines
solchen Anspruchs in dem Verfahren festgestellt haben,
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das zur Zeit der Erhebung des Anspruches galt, nach-
triaglich einer Uberpriifung durch die Gerichtsinstanz zu
unterwerfen. Vielmehr muss es in diesen Féllen bei der
Feststellung der Rechtslage durch die zustindige Verwal-
tung sein Bewenden haben. Ebenso verhiilt es sich bei
Meinungsverschiedenheiten iiber die Hoéhe eines ver-
mogensrechtlichen Anspruchs gegen den Bund aus
dem Beamtenverhiltnis. :

Der Kliger hatte im Jahre 1925 einen Anspruch auf
Pensionierung mit Abfindung nach Art. 32 des BG iiber
die Organisation und Verwaltung der SBB, vom 1. Februar
1923, und nach der von der Generaldirektion der SBB am
4. Mai 1923 hiezu erlassenen Verfiigung erhoben und ist
von der Generaldirektion der SBB, als der zustdndigen
Behdrde, durch Beschluss vom- 24. Dezember 1925 in den
Ruhestand versetzt worden, wobei ihm eine Abfindung
fiir die Dauer eines Jahres zuerkannt wurde. Ein Zuriick-
kommen auf diesen Beschluss im Sinne einer Verlingerung
der Abfindungsdauer ist von der verfiigenden Verwal-
tungsbehorde am 22. Juni 1928 abgelehnt worden. Eine
Uberpriifung der Gesetzmissigkeit und Angemessenheit
des vom Kliger erhobenen Anspruchs durch das Bundes-
gericht wire als Revision einer im gesetzlichen Verfahren
erledigten Streitfrage zu charakterisieren. Eine solche
Revision lehnt das Bundesgericht nach bestehender Praxis
als im Widerspruch mit dem Sinn und Zweck der durch
das neue Beamtengesetz und das VDG geschaffenen Neu-
ordnung ab (Urteil vom 29. April 1929 i, S. Ackermann,
BGE 5518, 39 ff. Erw. 1). Auf das Begehren des Klégers
um Abénderung des Beschlusses der Generaldirektion der
SBB vom 24. Dezember 1925 im Sinne einer Verlingerung
der ihm anlisslich der Pensionierung zugesprochenen
Abfindung, ist deshalb nicht einzutreten.

2. — ...,

Demnach erkennt die Kammer fiir Beamtensachen :
Auf die Klage wird nicht eingetreten.

Verfahren, N9 g6, 4t

v1. VERFAHREN

PROCEDURE

36. Urteil vom 3. Oktober 1929 i. 8. Weber gegen Ziirich,

i i » Binreichung der verwaltungsrechtlichen Beschwerdo
Dl:nFrilS:szuéunglersgerichg wird bestimmt durch die amtliche
Zustellung der angefochtenen Verfugung oder Entscheidung,

nicht durch die tatsichliche Kenntnisnahme des Betroftenen.

Durch Entscheid der Militdrdirektion des Kantons
Ziirich vom 2. Juli 1929 ist eine Beschwerde des Rekur-
renten betreffend Militérpflichtersatz in Bezug auf die
Veranlagung des ersatzpflichtigen Einkommens ‘&bge—
wiesen worden. Der Entscheid ist dem Rekurrenten am
5. Juli 1929 postamtlich zugestellt worden. .

Mit- Eingabe vom 6. September 1929 beschwel;*t sich
der Rekurrent iiber den kantonalen Rekursentscheid und
beantfagt Herabsetzung des ersatzpilichtigen Einkom-
mens.. o

Auf Befragen erklirt der Rekurrent, der kantonale
Rekursentscheid sei ihm « wirklich erst am 15. August
a.- ¢. nach Riickkunft von lédngerer Abwesenheit » zuge-
kommen. Die Rekursfrist konne erst von diesem Datum:
an gerechnet werden. Ubrigens sei auf dem Steuerzettel
eine Rekursfrist von 60 Tagen angegeben.

Das Bundesgericht ziekt in Erwigung :

Nach Art. 178, Ziffer 3 OG in Verbindung mit Art. 13
VDG Dbetrigt die Frist zur Einreichung verwaltungs-
gerichtlicher Beschwerden an das Bundesgericht 30 Tage
von der Erdfinung oder Mitteilung der Verfiigung od'er
des Iirlasses an gerechnet. Fiir die Fristberechnung ist
also dag Datum der amtlichen Zustellung massgebend,
nicht das Datum, an welchem der Betroffene von der
Entscheidung tatsachlich Kenntnis nimmt. Demgeméss



