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proprie disposizioni materiali di diritto interno, come al pro-
punciato del Tribunale federale, racc. uff. vol. 33 II, pag. 483,
quanto nel caso che non si attribuisca loro se non un carat-
iere di norme internazionali, destinate ad appianire i conflitti
che potrebbere insorgere dall’applicazione unilaterale del di-
ritto interno od attinenti di un altro Stato. Tanto neli'uno,
quanto nell’altro caso, le norme contenute nella Convenzione
internazionale dell’Aia, in ispecie quelle dell’art. 8, sono da
considerarsi non come regole defluenti da un diritto estero e
quindi non soggette al giudicato di questa Corte, a sensi del-
Part. 56 LO, ma come regole di diritto internazionale, accet-
tate e promulgate dalle competenti Autorita federali e quindi
da equipararsi nella loro portata e valore giuridico e territo-
riale alle altre norme legislative ammesse dai poteri federali.
Come il Tribunale federale ebbe gid a dichiarare a pi ri-
prese, nessun dabbio venne mai proposto a riguardo del-
Vapplicazione dell’art. 56 LO per cid che concerne le con-
venzioni internazionali sulla protezione della proprieta indu-
striale, letteraria od artistica. La possibilita di un appello non
venne mai contestata per cause di tal genere. Ora lo stesso
valore deve anche attribuirsi alla Convenzione dell’Aia rego-
lante i conflitti in materia di matrimonio (ved. in questo sense
anche il messaggio del Consiglio federale, pag. 886).

Nel caso concreto, trattasi poi in modo speciale non della
questione pit complessa di vedere in qual senso debba Tti-
guardarsi I'applicazione, prevista eventualmente all’art. 2 della
Convenzione, del diritto patrio di un attinente straniero (ved.
la sentenza gia sopracitata, racc. uff. 33 II, pag. 483), ma solo
di esaminare se, data la nazionalith italiana dell’uno dei co-
ningi, (questione risolta per questa Corte dal decreto del
Consiglio federale e che in ogni caso avrebbe essa pure, come
punto pregiudiziale, potuto sollevarsi davanti il giudice civile),
sia stato dallistanza superiore cantonale declinato a ragione
od a torto Iesame della proposta azione di divorzio in rela-

zione agli art.8 e 1 della pil volte citata Convenzione, vale

a dire se in forza dei disposti suddetti di questa Convenzione
sia stata pronunciata o meno a ragione Pinammissibilita ma-
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'tel_'iazle di un’azione di divorzio, stante la deficienza di questo
1§t1turo nella legislazione patria dell’'uno dei conuigi. Ora non
Vi & nessun dubbio che detta questione sarebbe stata suscet-
tibile di un ricorso di diritto civile.

Per questi motivi,
11 Tribunale federale
pronuncia :

b'l}zfm si entra in materia sul ricorso per titolo di irricevi-
ilitd.

68. Arfeil vom 9. Juni 1909 in Sachen
Catpine gegen Aegiernngsvat des Sanfous Sdofhanfern.

Inkompeiens des Bundesgerichls zur Behandlung eines Rekurses wegen
Verletzung der R.?c?stsgleichheit anlasstich der Handhabung des Zivil-
standsgesetzes seitens der vollzichenden Behirden,insbesondere durch
Ausgeg:%g von Art. 7 desselben in dem Sinne, dass Adelsprddikate
von Schweizerbiirgern in den Zivilstandsre, ister
Aot i, gistern Reine Aufnahme

‘A. — Der Refurrent ift am 28. Wpril 1851, ald Sohn bed
Ritterd Gugert von Jttendorf, im Gropherjogtum Babden, ge-
boren wovden, Am 5. Wérg 1869 ift ihm durdy Papjt Piug IX
per Titel eined Grafen verliehen worden. Spiter, in den SJabhren
1877 und 1878, ermarh er basd Biivgervedht der Gemeinde Bibern
und bed RKantond Schafihaufen und erfolgte feine Sintragung in
ba8 Gtandedvegifter al3 ,Unton Heinvid) Sugert, Sraf von
Garpine”. Am 8. Mai 1904 bejtitigte ver Kbnig vom Stalien
bem Refurrenten den Titel eined Grafen von Carpine. Am
24, Degember 1904 eclaubte der Regierungdvat ded RKantonsd
g&;aﬁﬁaufen bemt Heutigen Refurventen, in der Namendfithrung
bie Worte ,Heinvich Gugert” wegzulaffen und fortan nur den
Ramen Anton Grvaf von Carpine zu fihren. Diefer Befdlug
wivde im Biviljtanddvegifter vorgemerkt.

B. — Anliglich ciner Ordendverleibung an den beutigen Ne-
fu}'renten erfundigte jihy bie Regierung von i)ftreicb:kllngarn
beim fhweizerijhen Bunvedrat baviiber, ob der FRefurvent beredh=
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tigt fei, ben Grajentitel zu fiihren. Jn diefer Sovvefpondeny nay-
men bad eiogendiftife Jujtizbepartement und der Sefamtbunbesd-
vat gegenitber bem Negierungdrate ped Kantond @égaﬁ{;apfen
ben Standpuntt ein, dag forwohl bie Gintragung ded @“ra'fenttt.elé
a3 per Partifel ,von’ im Riviljtandgregifter ufzgul’aﬁtg ie}en
and dem Art. 4 BB widerfprechen, In Begug auf bie Partifel
Gemerfte der Bumdedrat in dem betreffenden Sdyreiden vom 12.. Te=
Bruar 1909: ,TWie wir Jhnen jdou mitgeteilt Haben, {chliegen
woit und der Anficht unfeved Jujtizpepartemented fxf.we'r Bedeutung
wmd Buldffigteit der Pavtifel yoon” in neuen gamtltennamm an
und witcven un3, falld Shre Schlujnabme unmiberruﬂ}c{} Jein
follte, al3 Aufitcht3behirve liber bad jdhweizerifche Bim{!tanbé:
yoefenn dafer veranlafst fehen, die Eintragung ded ,,ppn” in be.m
poit Jfnen gewdblten, Heren Gugert evteilterr Familiennamen in
bie fohweizerijhen Siviljtandregifter nicht gu geftatten.” A
17. Febeuar 1909 fafte Hievauf der Regievungdrat ded Kantond
Gdafibaufen folgenden Bejchlup: ’

,L. 68 fet auf fjamtlicdge in biefer Angelegenbeit getvoffenen
,SHlugnahmen, indbejondere auf bdiejenige vom 24, Degember
,1904 guviictzufommen ;

,2. fei bie dburdy leptgenannte @d)[uﬁan)me getroffene Namensd-
,Anberung ded Anton Heinrid) Gugert in ,Anton Graf Car:
pine” abyudnvern in ,Anton Carpine” ; , o

,3. fet ba3 Biviljtand3amt Bibern angwweifent, ‘DIE' Eubfre
,Gintragung abgudnbern, afjo den Namen ,Unton Carpine ”em:
,autragen, unter Anbringung der ndtigen Ranbdbemerfungen.

C. — Gegen biefe Schlunahme vom 17. Februar 1909_ bat
ber Nefurvent am 14 April 1909 den ftaatdrechilichen Refurd
and Bunbedgericht ecqriffen mit dem Antrage, 3 fei biefe Schluf-
nafine 3u faffteren und dem Petenten u gejtatten, ieingn Famen
,Anton Graf vor Carpine”, eventtuell den *Rame.n ,’,'flinton von
Garpine” g fithren, Jn Begug auf die Suft&nbtgfmt‘beé Bun=
pedgerichted vevweift der Refurrent auf Art, 175 Btﬁ.'?) 0
unbd Gebauptet, e3 fei durch bie angefodytene Berfirgung en per:
fafjungdmipiged Redht bed Befdpwerbefithrersd b'er[egt; 1ebe£ifaﬁﬁ
fei er willtiirlih nidht gleich Behanbelt worden wie anbdeve Bitrger,
bie in gletchen Berhalinijjen gejtartven bitten.
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D. — Der RNegierungdrat de3 Kantond Schaffhaufen bean-
tragl Ubweilung ded Refuries.

D3 Bunbedgericht stebt in Crwdagung:

1. — Die Kompeteny ded Bunbdedgevidited zur Beurteilung
bed vorliegenden ftaatBrechtlichen NRefurfed wird nicht fdhon bda-
ourd) begriindet, bag vom Refurventen eine BVerlepung ber Redyts-
gleichheit Debauptet wird, da nady fejtitehenver Gerichtdprarid
bie politifhen Bunvedbehdrben (und nicht dasd Bunbdedgeridht) zu-
ftandig find, wenn bdie NRedhtdungleichheit in der Handbhabung
einer Borjdhrift Lefteht, welche gerade bder Kontvolle ber politi-
fhen Behovden unterftellt ift. Diefe uffaffung it auddriidlic
anecfannt, wenn bie Nechidungleichheit legen foll fm Lliverfprudh
einer Kantonalverfafjung zur Bunbedverjaffung (vergl. AS 22
S. 4 G, 2), ober in der Orvbnung bder militdvifchen Rechtsd-
verhiltniffe (AS 26 1 &. 192), in ver Handbhabung ber Han-
pel3: und Gewerbepolizei (28 1 &. 233 |. Grw. 2), in der An:
wendung ded B tiber Iagd und DBogeljhugy (AS 29 1
&. 485 f.) ober in der Berweigerung ber Niederlafjung im
Eiverfpruch mit einem Nieverlafiungdvertrage (US 21 &. 74 fi.).
@3 befteht feinerlet Srunv, diefe Kompetenzausicheivung auf die
genanunten Falle ju befdhranfen; fle berubt gegenteild auf dem
allgemeinen. Gebanfen, baf die Behdrbe, weldhe iiber bdie Anwen:
dung Ddiefer Rechtdvorfdyriften zu urtetlen Babe, aud) am beften
in der Rage fet, varfiber Zu erfennen, ob eine ungleiche An-
wendung in Frage fomme und dbaf dedhald eine Teilung ber
Kompetengen untev wei verjdjiedene Behdrden fidh nicht vecht:
fertigen witvbe (vergl. indbejondere AS 28 1 S. 234).

2. — Die Feftftellung und Beurteilung ded Rivilftanded, die
in vt 53 ALH|, 1 BB den biivgerlichen Behdrben zugewiefen it,
witd nun in Art. 189 Biff. 5 O der Kontvolle bed Bunbdesd-
vated unterjtellt, Joweit nadh ver bezliglichen Gefepgebung die voll=
siehenden DVebdrven uftdndig find, Der Bunbdedrat ift, nad
Art. 12 BS fiber bdie Feftftellung bed Sivilitanded, bie oberfte
uffichtabehdrde iiber die Fithrung der Sivilftanddregifter ; ev hat
daber dafiie zu forgen, dap der Worjchrift ded Wrt, 7 bded ge-
nannten Gefesed, ed diitfe in die Rivilftanddregifter nidhtd ibrer
Beftimmung Fremved eingetvagen werben, nachgelebt werde. Der
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Bunbdedrat muf daber andy fompetent fein, 3u fw_[t?mmen, me_{cl)e»
Berfonenbegeichungen, ihrev Art nach, in die 31mlitan‘b§regtfter
aufgenommen werden follen und bﬁrfen,-n_nb ‘meicf%e mcf).t.“ %.on
vicjem Gfefichtépuntte fillt e3 daber jevenialld in bie 311‘1’(@:'1‘01;;:
feit ped Bumndedrated, die Aujnahuie ded AdelBtitels §c£)me15erajd).e'c
Angehoviger in bie Btvilftand3regifter u unteriaggn, n?if{ 3 im
Handbuch ved Depavtemented ded Junern fitr bie 3mﬂftam0'§=
beamten, 1881 ©. 191 Nr. 38 WAL}, 2, aligemein gefdheben 1ft.
Gang bad gleiche tvifft aber zu Dinfichtlich bev Tartitel ,oon”,
und e3 fbnmte fich nur fragen, ob die vom Bunbdedrate aufge:
ftellte Regel nicht eine Rechidungleichheit in fih fohliefe und ob
bie Wnwendung auf den fonfreten Fall eine vidhtige oder abft
eine unrichtige und willfiieliche fei, eine Frage, b?ren Uberprit=
fung nady dew oben erwdfnten Grundidsen iiber bie Kompetenys
audfdheidbung aber eben in bie Kompeten bed Bunbedrated —
nidht bed Bunbedgevichted — fallt. Die Kompeteng der voll:
jiehenden Behbrden umd Ddamit — nady Art. 189 Q{Bf: 1
8iff. 5 OG -— audy ved Bunde3rated whve nur audgejchlofien,
voenn ¢3 fich um die Berichtigung eined Sivilftand3eintrages han=
beln wiivde, die michi auf einem offenbaren Jrrtum bevubt, vevs
art, baf, nac) Aet. 9 ALf. 2 und 3 ved BE itber bie‘ Feftitel-
fung bed Riviljtanded, ftatt der fantonalen NMegierung bie fauto-
nalen Gerichte mit der Sache fich Hrten Defaffen miffen. Nun
ift tm vorwirfigen Falle aber nicht ftreitig, ob bem %Rcfurrenten
pout Papfte und vom Kdnig vorr Jtalien der _@rafenttteiiunb a8
Avelsprabitat ecteilt voorben feien, fondern jiveitig ift blof ?te Frage,
ob biefe Tatfachen im jhroeizerijchen Rivilftandsregifter emgetrage}t
werben ditrfen, eine Frage, die nach Avt. 7 bed B ﬁﬁe}t bie
Feftitellung ve3 Bivilftanded gu [Bfen ift und deren Beurteilung
daher, wie oben audgefithyt, in bie Kompeteny ded Bundedrated
falt. Die Komperen; ded Bundedgevichied ift dafer nicht gegeben.

Demnach hat dad Bunbdedgericht
evfannt:
Auf den Refurd wird nidht eingetreten.
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Bergl. nochy betr. Ovganifation ver Bunbdedredytdpflege :
Nr. 51 Eow. 1, TN, 62 Erw. 1 u. 3, Ne. 63 Crw. 1 u. 3

Abj. 1, N, 69 Eow. 1.

VII. Zivilrechtliche Verhiiltnisse der
Niedergelassenen und Aufenthalter. — Rapports
de droit civil des citoyens établis ou en séjour.

69. AUxteil vowr 12, Aiat 1909
in Saden Einwohiergemeinderat von Hiltecfingen (Bern)
gegen JuftizRommiffion und Waifewamd vou Bafel- Stadf.

Bestellung einer Vormundschaft gestitzi auf Art. 10 und 3 Abs. 3
BG betr. zivilr. V. d. N. u. A., wdhrend Ari. 30 anwendbar ge-
wesen wdre. — Legitimulion der heimaélichen Vormundschaftsbehorde
sur Anfechtung jener auf Art. 10 und 3 Abs. 3 gestiilzien Vormund-
schaft miltels staatsrechilichen Rekurses.

A, — Am 30. Juni 1908 madhte namend der Frau Berta
Stapli-Hammel dev bheutige Unwalt der JRefurrventin, Dr. Eugen
Gremer in Bafel, vas Waifenamt Bajel: Stadt davauf aufmertiam,
paf dad minverfibhrige Kind der Genannten feinen Vormund be-
fine, Ter Bater ded Kinved, MWar Ubrabam Stahli, von Hilter-
fingen (Bern), babe fih itm Jahre 1903 unter Buriiflafiung
feiner Familie ind WAusland begeben. Er (Dr. Cremer) erfude
vedhalb dbad Waifenamt, dad Kind Berta zu bevormunden.

Dad Waifenamt bevormunbdete bierauf nicht vagd Kind, jondern
defjen Bater, und poar gejtitpt auf Avt. 3 AUb). 3 und Avt. 10
B betr. givile. B b, . u. A, jowie auf § 11 Riff. 5 ded Vor-
munvfaftdgefened vom 23, Februar 1880. Lebtere Beftimmung

fautet :

,Die Bormundjdajt tritt ein:



