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WMaggabe der Privatredhtdnovmen zu erfolgen, deren vidhtige Hus-
legung und Amwendung fidy der Nachpriifuny ded Bunvedgerichts
alg ftaat3vechtlicher Bejchwerdeinftany entzieht. Cin Einfdreiten
ved Bunbedgerichtd gegeniiber Urteilen vor IJivilgerichlen fiber den
Beftand ober Jubalt von Privatredhten ijt bdaber mur uldijig,
wertit der Sdug, den die Rivilgevidhte dem ‘Privateigentum ge-
wibren follen, wegen Willtiiv verfagt (vergl. US 16 S, T161.).

Wiltir founte nun blof dann angenommen werden, wenn ein
Berjteg gegen flaved Redht vorliegen miivde. Dad fefyt voraus,
pap Uberbaupt allgemein anerfannte Grundiipe fiber dle in Frage
ftebende vechiliche Ovdnung der Ulpgenofienidhajten exiftieven. Die
Grundlage der Alpgenoffenichaften ift eine perjdnliche und eine
Fapitaliftifde; die Grenge gwijchen dem Herefdhaftabereich dev beiden
pavaud abgeleiteten Pringivien, dem Pringip der Geltung der Wiit-
gliever nady Wapgabe ver Fapitaliftijchen Beteiligung und dem
Pringip dev gleichen Geltung aller Senofjen, ijt aber feinedwegd
flor geogen (vergl. baju Gierfe, Deutfded Vrivatredht, Bd, 1
&. D76 ff. und die dort zitierte Riteratur, indbefonvere Wyg in
ber BidpoRk Bo. 1 &, 205 Heudler, chenda Bd. 10 &. 44,
WMiadtowsti, Die johweizerifhe Allmend, Leipzig 1897; Huber,
Sdhweizevijhed Privatredht, Bd, 4 &. 261 ff.,, S. 769 ff.; ferner
Relger, Die Alpgenofjenichajten, in ven Veitrdgen jur Sejchichte
Nivwaldvend, 1889, L Heft ©. 1—40; Stebler, Alp- und Weibe-
wirfdajt, ©. 27 ff., . 37 ff. und &. 60 ff.). Daf tm Nedt der
Alpgenofienjhafien von Nivwalben dad Pringip der Veteiligung
nach Anteilicheinen nidyt in aller Strenge gejogen ijt, zeigt {hon
bie Beftimmung bed § 6 ded Ulpgefeed vom 19. Januar 1888,
wonady dad Stimmvedit — abgefehen von ,mehreren Buitvern die
fammenbaft gugejdhriebene Alpig befipen” — nady Képfen, nidpt
nady Wntetlrechten andgeibi wird. WUnd ebenjowenig beftehen, felbit
in fodifizierten Redhtenr, allgemein anerfannte Grundiige daviiber,
welche Hedyte durch Wehrbeitdbejdiui bev Genoffen abinberliche
Weitglicojdhajtarechte, jogen. Sozialredhte, und welde Redyte Son-
pervecdhle feien (vergl. Badmann, Die Sonvervedhte ded Uftio-
nivd, 1901, &, 156). Beim Anjpruch auj den Unteil an den
Gelovertetlhingen Hanbvelt e8 fih) nun, vevgligen mit dem et
auf Beniipung ver Ulpen, wm Nebennuungen vou geringer wirts
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fdhaftlicher Beveutung. Daf die fantonalen Gerichte bie Berteilung.
ber i Frage ftehenden Nebennupungen nicpt einfach dem fapita-
lijtijhen Pringiy der Bemefjung nad) Anteilen untevjtellten unb
4R fie der allgemeinten Genofjenverfammiung binfichlich ded Ber-
teilung@pringipes Freibeit liefen und ihren BVefchluf re{peftierten,
aljo bie betveffenden Genoffenvechite nicht a3 Sonberredyte behan-
belterr, bilvete bei der Unvolfommengeit ber Berrfdhentven efess-
gebung gewifs wicht einen Berftop gegen flaves Recht; e8 hanbdelt
fih vielmehr um eine RedyiSauffafjung, vie — mag fie ridhtig
ober uncidptig fein — fidh wenigftend mit jachlichen Griinven ver:
freten lajt, wie e8 im angefochtenen Urteil gejchehen ift. €3 ift
baber fiir ba8 Schidjal ves jtaatsrechtlichen Refurfes unerheblich,
ob bie Auffaffung der Fantonalen Gevichte aud) in Art. 14 KB
eine Stitge finde, da die Oetveffenve Rechtdauffafjung auch ohue
Art. 14 KB nidht al8 willkiclich erfeheint.
Demnad) hat dbad3 Bunvedgertcht
exfannt:
Der Refurd wird abgewiefen.

54. Arfeil vom 3. Juni 1909 in Saden
Billwiller und Sonforfen
gegen Regiermngsrat dos Sanfous Sf. Gallen.

Angebliche Willkiir durch Wiedererwdgung eines verwaltungsrechi-
tichen Enlscheids scitens der Regierung, unler analoger Anwendung
der zivilprozessualen Grundsdtze iber die Voraussetzungen von Re-
visionsgesuchen.

A, — Die brei Refurventen find Gigentiimer von Legen-
jehaften an dev tteu eftellten Linvenfirage, die in der 9RNEbhe ved
Loufed ver Steinadh) von ber politijen Gemeinde St. Gallen
nady der Gemeinde Tablat fithrt. Diefe Strafe it ald Neben-
frrafe ecfldvt; bie Grftellungstoftent ber Nebenftvagent find nadh
ft. gallifjchem Stragengefes von ben Cigentitmern der Grunbdjtiice
ber beteiligten Gegend au tragen. Die beitragdpflichtige Fone ift
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vom Gemeinberat ju Dbegrengen. Nach Art. 37. bed @trgﬁen:
gefeged famn gegen bieje 6cbiu1'3nal').n?e ved @emelnbfrateﬁ innert
30 Tagen ber Refurd am den ﬁegterquéraf eegriffen werben,
deffen Gntfcheid endgilltig ift. Die Gemeinberite von &t. @a”ﬁeu
und Tablat begeichneten wun ald Bettvagpflichige Bene' einten
anbftreifert gu beiden Seiten der neuen Strage in bev Q'Srevtlte von
je 5 m und zogen paber audy bie Liegenjhaften ?er :Reh}rren:
ten int den Strapenperimeter. Gin Refurd dev heutigen drei Re-
furventert wurde vom Negierungdrat mit Entjdheid vom 15‘. %e;:
fruar 1907 gejohiist und wurben die efurrenten aus vem Peri=
meter jum gropten Teil entlajjen. . o
B. — ®egen biefen Entjcheid veichten nun die @ememberqte
pont ©t. Gallen und Tablat am 28, Mirg 1907 beim JRegies
tungdrate ein Tievererwigungdgejucy ein. ' '
Diefem  Gejuch Hat ber IFegterungdrat mit (&ntid}eﬁ; POk
19, Sanuar 1909 entfprodhen und die Liegenjchajten .ber Jteturs
ventten in den Perimeter einbegogen, in formeller %egtebung‘ auf
®runb Folgenver Crwdgungen: Die Frage, ob auf ba§ Wiever-
evwigungdgefud) iberhaupt eingetveten werden fiinixe, fei gu \be:.
jahen. Jn Crmangelung gefchriebener @rnnb]&g,g fiber MQ, %er’:
fahren in Aobminiftrativitveitigteiten jei bad 3mgqirog,e§geie§ .a'!éx
ineg[eitenb angufeher, obne dafy indefjen fx[Ie Sage bed Rivil:
progefrecitd auj dad %emaimngéprogegberTaI)reft anmegb&ar ers
fepeinen witvven. Dad Begehren um Wieverevwdgung fet beéﬁf)cglb
analog dem Necht3mitrel ver Revifion (ded neuen Rechtd) suldifig,
wenn feitend ved Richlerd ermeidbarer Srertum obgema‘ﬁet habe
ober wennt neue entfcheivende Tatfachen ober Beweidmittel vor
gebrac)t werden, welche bev @efuchiteller nicht Tannte, g%er wegen
Rerbdltnifien, welde auper feiner Gewalt lagen und bie er daber
nicht voriegen oder nicht geltend macher Fonnte. Jm vorliegenden
Salle fei dad Sejucdhy der ®emeinderite von St .@aﬂen mfb
Tablat ald juldjfig gu erachien, weil die adbminijtrative S‘tefjtrz»:
inftany in Begug auf den Grundbejily vev Refurventen BHinjicht:
lich entjcheivenver Tatjachen fidh in eimem Jrvtum Befqnben Habe.
L Die Beveutung vev Vindenftrage” jei nimfich ,fiiv dlefe Baus
lanbgunge im Falle ihrer gewify nicht mefr in fehv weiter Ferne
liegenten Neubebauung cine ungleich) gripere al3 t}: bem %3}:5&)&15
vom 1. Februar 1907 angenomuen yourbe” ; ferner fjei ,Der
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Jtadhteil, der den Legenjchaften in ibrem fepigen Beftand durdh
bie Strafenanlage ermiddit, allzuboch angefhlagen, fodaf bei
gegenfeitiger Abwdagung ihrer Vor- und Nadteile eine Beitragy-
pilicht febr wohl fonftruiect werden” Ednne.

C. — Gegen diejen Cntjcheid ded Regierungdrated haben Bill:
willer und Konforten redytzeiti den {taat3redhtlichen Refurd an
bad Bundedgericht ergriffen, mit dem Untrage auf Wufhebung
bed angefochtenen Entjdheives, unter Beftitiguny ded in der glei-
den Sadje ergangenen Cntfcheided vom 15. Februar 1907, Aus
der Refurgbegriindung ift folgenved BHervorzubeben: 3 Bandle
fid um bdie oominiftvative Entjdeidung privatvechtlicher Fragen,
wobei feine Bffentlichen Jnteveffen mitjpielten. Die Ubertragung
von Borjdyriften ved RBivilprogefied auf dad Udminijtrativverfabren
fei nun offenbar gang willficlich und unzuliifig. LWenn aber
folche Progefbeftimmungen dfibertragen werden biivften, fo miljten
fie gang gleid) iiberivagen und interpretiert werden, wie die be-
treffenden ivilprogefjualen Beftimmungen. Die Negierung, wefde
von ber vichtigen Auffafjung audgehe, dag ber Enticheid vom
15. Februar 1907 ein vechtdfrdjtiged Urteil dacjtelle, dad nad
Maggabe von Art, 837 ved ft. gallifhen Strapengefeed nicht
wettergejogen wevben foune, Iajle ohne gefebsliche Grundlage dasd
Redyt@mittel der Revifion zu, objdhon vdiefed ein gang auper-
ordentliched MedytBmittel fei, dad nur in den vom Sefege ausd-
britdlich vorvgefehenen Falen jatthaft Jei. Mady WArt. 319 bed
Hivilvechidpilegegeiened fei die Einreidhung bed Neviftondgejuchesd
wegen ded vom  Negierungdrate angezogetten Reviftondgrunded
nuv innechald der Frift von 30 Tagen zuldjfig; bdiefe Frift fei
im vorliegendent Falle nidht eingebalten und war audy dann
nidht, wenn die mit dem Datum vom 29, Mary 1907 verfehene
Eingabe wirflich fdyon an diefem Tage eingereiht worben wdrve.
Der den Revifiondgrund enthaltenve vt 318 litt. a I3BO fei
aber audy faljh und willkinelich interpretiert. Diefe Beftimmung
fei offenbar bem ret. 192 litt. ¢ ded Bundedzivilprojeiied nady-
gebilbet und e fei fonadh eine Nevifion nicht uldfjig wegen
Unridtigheit friberer Sddpungen. Ju ber Begebung ber Un-
gejeplicifeit, weldye dem Reglerungdrat bemnady ur Loft falle,
tiege eine ungleiche Behandlung und eine Willfie, LWiltkirelich Jet
e3 aber audh, daf bder Negierungdrat, ohne daf audh nur Dder
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gevingfte Unbaltdpuntt firv die Unvidhtigleit ved erffen Entfdeives
vorfiege, die auf Grund bed eigemen Augenjcheined umd auj
Grund ded Sdriftemwedyield gejogenen Schlitfje einfackh auf den
RKopf jtelle. Denn wegen einer nadhtrdgliy verfchiederten Auj-
fajjung in Sdhipungdivagen dife dodh ein rechiBlrdjtiger Ent-
fdheid nicht wieder abgednbdert werden. Der angefodytene Entfcheid
trage aber aud) jonft den Stempel ver Willkiv, (LBird rweiter
audgefithri.)

D. — Der Regierungdrat ded Kantond St. Gallen beantragt
Ubweijung ved Nefurfed. G weift u. a. davauf Hin, dap bie
Refurventen in der BVernehmlajjung auj bad LWieberevwigungsd-
gefudh vejlen Suldfjigfeit gar nidht beftritten LHaben, und dag bder
Regierungdvat aud) fhon in anveven Fillen auf jolde Entjchei-
pungen uriidfgefoutmen fei, wie thm denn aud) eine Tiedevermd-
gung, folange ein Cntjdeiv nidht in Bollzug gejest fei, nad
gefejtigter Prarid federzeit zujtehe.

Dad Bundedgeritht zieht in Crwdguig:

1. — Jn vedytlicher Hinjidht ift sundchit dbie Frage u prifen,
ob ber Negierungdrat ved Kantond St. Gallen durch bdie Be-
jabung der Ruldffigleit bed Wicvererwigungdgejudh? fich ver Will-
fiir {Quldig gemacht Babe. Nun Hanbelt ed fich wm eine Rechtd-
verweigerungsbefchoerve, bei dev der fantonale JInjtangenzug aud
beyliglich ber eimgelnen Refurdgritnde zu wabhren it; da die Re-
furrenten aber die Iuldfjigleit ved Ldiebeveintvetend auf die Peri=
metevabgrenzung in der BVernehmlafjung vor dem Regierungdrat
nidht angefochten Baben, {o Haben fie den fanfonalen Jnjtangen-
jug nidht erjchdpft und Fann davauf nidyt eingetveten yvoerden.
Die Befdpwerde onnte freilich aud) bet materieller Pritfung nidyt
gefthrint werden. €3 Hanbelt fid) bei der Abgrenzung ded beitrags-
pflichtigen Grundbejited dburd) den NRegierungdrat al3 fantonale
Fefurdinjtany um eine Redytdfonirolle, d. h. e3 follen fitv die
Gutjdliegung nidst diefe ober jene Bwedmdpigleitdgriinde mag-
gebend fein, fondern e3 jolf unterjucht werden, ob und in weldem
Mage diejenigen tatfachlichen Bovausfepungen, weldhe ad) dem
Sefeppe die Beitragpflicht begriinden, gegeben jeien. Die Sdhlup-
nafme bed Megierungdrated ift baher ein ULt der Rechtipredjung,
niht eine Berwaltungdmagnahme. Sjt nun aud, entfprechend vev
Sleichbeit der vechilichen Natur und entfprechend dem Bediirfuiife
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nad) definitiver Beendigung eined NRechiRftrveited, im allgemeinen
angunebmen, bafy ein vermaltungdredtlicher Sprudh in der gleichen
Weife vechtatrajtig, b. b. aud fiw die bdefretierende Behdrde un-
abdnberlich werbe, wie bad Urteil eined bitvgerlidien ober eined
Strafgerichtd (vergl. Otto Mayer, Deutjdgesd BVerwaltungs-
redht, Bo. I &, 177 f., Neufamy in Glfterd Wirterbudy ber
Bolfawivtidhaft, 2. Aufl. 1907 Bo. II S. 1214 §. und in feiner
Abbandlung: ,Die Staatd= und Selbftverwaltung LWeftfalens,”
1887; ferner ©Sdhulpenitein und Bernagif in den Verband-
lungen ded 26. dveutjchen Jurijtentages, Bv. I &, 86 {., Bo. 11
S, 32 f., Bo. 1L 377 f.), Jo beftebt dodh anverfeitd fein Grund,
einem vechi3frdftigen Wrteil einer abminiftrativ:vichterlichen Be-
bbrbe gegeniiber nicht bie gleichen auRerorbentlichen Rechtmittel
guzitlajfen, wie gegendber den Urteilen der Sivil- und Straf:
geridhte. €3 fann dafer im Lieberveintreten auf ven feithern Ent-
joheid aud den im BivilprozeRgefes zugelajjenen Revifiondgrinden
feine willfiivliche Redhtfprechung gefunben werven. Fraglich fBnnte
nur fein, ob audy bie Friftbeftimmung ved Bivilprogefjed hiite
beadhlet yerben follen. Jndeflen Handelt ed fich ja nicht um bie
analoge nwendung ber BVeftimmungen ded Sivilprogefjed, {onbern
barum, flir bdad Verwaltungsitveitverjahren giiltige allgemeine
Grunbdfdge zu finden, bei der auf vad gange Nechtdjyitem, nidyt
blof anf ben Bivilprozep, Riudficht zu uebmen ift. Nun zeigen
aber jdhon die Beftimmungen ber SivafprozeRgejete ded Bunbed
(Art, 16 BSHrP) und ved Kantond St. Gallen (Wrt. 193 ff. bed
Rriminalprozefjed und Art. 76 ff. ved Fforreftionellen Progef{ed),
baf im Strafoerfafren fiiv die Revifion entfprechende Friftbeftim-
mungen nidht beftehen und e3 fann daher nicht ald willtiivlid
angejehen werben, wenn der NRegierungdrat fih nicht jtrift an
vie Frijtbeftimmungen ded ft. gallijhen Sivilrechidpflegegefebed ge-
Halten Bat.
2. — (Andfubrung, dag auch fonjt feine Willtlr vorliege.)
Demnady at dad Bunvedgericht
evfannt:
Der Refurd wird abgewiefen.



