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53. xteil vom 13. Woi 1909
in Saden Jlihler und Kouforfen gegen die Alpgenoffen
der adit Gemeinalpen vort Arni, Stusqin, Dicrenboder,
Tritbfee, Juterfee, Baunafp, Steinalp uud Sernalp,

Beschlusss einer Alpgenossenschaft, des Inhalts, dass gewisse bis dakin
nach Genossenschaftsanteilen (« Rindern ») verteilte Nebennulzungen
in Zukunft nach Kopfteilen bemessen werden sollen. Zivilkiage ein-
zeluer Genossenschafter auf Aufhebung dieses Beschlusses. Prozess-
abstandserkldrung der beklogten Genossenschaft. Neuer Beschluss der
Alpgenossenschaft mit dhnlichem Inhalt, wie der frithere, Zivilklage
jener Genossenschafter auf Aufhebung dieses neuen Beschlusses. Ab-
weisung der Klage durch die kantonalen Gerichle, weil die Genossen-
schaft in Bezug auf die Verteilung der Nutzungen sowverdn sei. —
Liegt hierin eine offensichtliche Missackiung des in der ZPO aufge-
stellten Grundsatzes, dass der Prozessabstand die Wirkung eines
rechtkrdftigen Urteils habe? eine sonstige Rechlsverweigerung? eine
Verletzung der Eigentumsgarantie?

A. — Qm Kanton Unterwalden nid dem LWald beftandben —
neben ber Ulp Nievevbouen — adht Gemeinalpgenoiienichafien,
weldhe fidy im 18. Jabhrhundert gu einer allgemeinen Alpgenofien-
fhaft verbunben BHaben. Nacd) § 1 ded Gefepbuched fir die adht
im Sugreg aufgezdblien Gemeinalpen, welched am 19. Jannar
1888 von der orventlichen Wlpgenoffenverfammiung revidiert wor-
Pen ift, find biefe acht Gemeinalpen ,Eigentum aller derjemigen,
weldhe laut Alpfapitalbudy fhr fich sugefdyriebene Alp bejipen”.
Dieje Beftimmung trigt ven Titel ,Cigentum3: und Nubniegungs-
vechte”. Fiiv die Unteile, ,NRindern”, werden Urfunden, in § 25
pe3 Wlpgefeed al3 Namenanteiljdeine Dbegeichnet, auBgeftellt, die
unter Kantondbiivgern unter beftimmniten Bovaudfepungen iiber:
tragbar find. Water bem Titel ,Benupungdvedte und Steuerpflicht”
beftimmt § 3 be3 genannten Gefepbuchd fiir die adyt Wlpen : ,Die
von ber Wlpgenofjengemeinde feweilen bdefretievendent Nubungen,
mbgen fie in Holztell oder am Geld bejtehen, follen auf jamtlice
Wlpgenoifen, nad) Berhaltnid ved Gemeinalpbefiped jeded Singeluen
verteilt und nadh gleichem Berhdltnid audh die von der Wlpgenofien-
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gemeinde allfillig befretievenden Ctemern entrvichtet werben. Ge-
ridhtliche Urteile machen Bievon Andnahmen.”

B. — A3 an ver ovdentlichen Alpgenoifengemeinde am 18. Sa-
nuar 1906 von ver Webrheit befdhiofjen worden war, die Wlp-
fteern in Bufunft nach ,dem BVerhiltnid dev nugungdberecdtigten
Alpgenofjerr ober nach dem Berbaltnid ded Wlprindernbefifed an-
julegen”, evhob Wiajor Fhibler fiiv fich und die Witvefurrenten
Proteft und veichte beim Friedendrichteramt Hevgidwil folgended
Hechtbegehren ein: ,Der Bejdhluf der AUlpgenoffenverjammiung
vom 18, Januar 1906 betreffend Benitbungdredyte und Steuerpflicht
ber Alpgenoffen jei anfyubeben und der bidher geltende Grundlas,
wonad) die vou den lpgenofjenverjammiungen ber eingelnen Ge-
meinalpent zu befretieventenr Jebennupungen — mdgen fie in Holy
oder Geld beftehen — auf famtlicdhe Alpgenoffen nach BVerhdlinid
pe3 Gemeinalpbefifed bed Gingelnen verteilt und nadhy gleihem
Berhiltniffe aud) afffallige Steuern entvichtet yoerdem follen, fei
gerichtlich au beftdtigen unter Roftenfolge.” Jn der auperordent-
lichen Alpgenoffenverfammiung vom 5. Augujt 1906 wurbde, ftatt
ber Grteflung einer Progepvollmacyt, bejchlofien: ,Die Wipgenofjen
erfliven in biefem Progefle ibrevjeitd ben Brogepabitand und be-
vollmadtigen den Herrn Prdfiventen, Nationalvat Rieverberger,
vem Reditdbegebren bed genannten RKligerd gegeniiber wor bem
Krievendrichtevamt den Projepabftand vechtdfdrmig zu Lrotokoll
g evBiven und bamit dad Progehverfahren zu beenden.” Um
17. Geptember 1906 wurbe der Prozegabitand am Protofoll bded
Srievendrichtevamted vorgemerft und dad Protofoll von den Par:
tetvertreternt unferzeichnet.

C. — Jn ver ordentlichen Alpgenoffenverfammlung vom 24. Ja=
nuar 1907 wurbe nun neuerdingd ein Antvag auf Abanderung
2e3 § 3 bed Ulpgefesed eingebracht, mit folgendem Wortlaut:
»Die von ber lpgenofjengemeinde jeweilen defretievten Rupungen,
befteben Diefelben in Holyteilen ober Seld, werden auf die im Alp-
protofolle der betveffenben Gemeinalp eingetragenen lpgenoffen,
{ofern ibnen wenigftend ein halbed Rindern jugejchvieben ift, gleich=
majig und obne NRiidficht auj die Sahl der Rinvdern, welche jich
in ihrem Befige Dbefinven, vevteilt und nad gleichem Berbaltnisd
bie von ber Alpgenojjengemeinve bejdhlofjenen Stenernt vepavtiert.”
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Diefer Wnttvag wurde mit Stinunenmelhrheit angenommen. Die
g Minbderheit gehdrigen heutigen Mefuvrenten bejdhritten Hierauf
dent Rechidweg, mit dem Begehren: ,Der BVejdhlup ver Alpgensifen:
verfammiung vom 24. Januar 1907 betveffend Benflipungdredyte
und Stenerpflicht der Wlpgenoffen fei aufubeben und der von
ver Betlagtidhaft durdy Progepabitandertlivung vom 5. Huguft
1906 anerfannte Grumdfai, wonachy bie von det NUlpgenojfen:
verfammiungen ber eingelnen Gemeinalpen ju defretievenden Neeben-
nusungen, mogen fie i Holy oder Geld bejtehen, auf {amtliche
Wlpgenoffen, nach BVerbdltnid ded Gemeinalpbefited jeded Ginzelnen
verteilt und nadh gleichem BVerhilinid auch allfillige Steuern ents
richtet werden jollen, jei gerichtlich zu Deftitigen.” Dad Kantongd:
gericht von Nidwalven Hat mit Nrteil vom 1. April und 4. Sep-
tember 1908 bdie Klage abgewiefern, und dad Obergericht ved Kan-
tond Nidwalden Bat mit Urteil vom 17. November /5. Degember
1908 pad fantondgeridhiliche Erfenntnisd, ohne eigene Vegriindung,
,in Motiven und Didpofitiven volinhaltlich Leftitigt.” Aud der
Begrimbung ded  erftinjtanglichen Urteild ift folgended bervorgu-
heben: Die Ulpgenoffenifhaften jeien Kovpovationen bed fanto-
nalen RNechted. Nadh Art, 14 der KB vom Jahre 1877 werbe ben
RKorporationen die Befugnis, innert ven Schranfen ber Kantond:
verfaffung und ber Bundedgefese ihr Vermdgen felbft 31 vers
walten und ju beniigen, govantievt; Befhrantungen bder frelen
Verfligung durch Landedgefese feienn nidht vorbanden. Fiww bie
Nupungen an ver lp, welde nicht mit vem Weidgange zujam:
menbdingen, fei von jeber dad peridnlidhe Genojfenvedht und
nicht die Auftviebsbevechiigung nad) Rinvern maggebend gewejen,
wihrend bdie Nupungen aud dem LWeidgang den ,Rinbern” 3u-
gut gefommen und Gteuern auf die ,Rindern” gelegt rorden
feten. Jm Jahre 1888 habe die Alpgenoffenverfammiung die bijto:
rifen perfdulihen NRedite ber Genoflen in Bejug auf Fieben:
nupungen durch Mebhrheitabefchiup befeitigt, im Jabre 1907 Habe
die Wlpgenofienichaft, ebenfalld durdy Wiehrheitdbefdhlup, dieje pers
f?ntidpm Rechte wiever Dergeftellt und dafiiv die auf Hiftovijcher
Ubung berubenden Wnjpritche der Wlpanieile an bem and bem
Weidgange fliegendven Ubermugen aufgefobern : beive Bejchliijje feien
gefat worben fraft dev dem Ulpgenoffenfchafien gewdbrieifteten
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Autonomie. &3 fei ungweifelhaft, dag die Wlpgensijenverfammiung
berechtigt fei, itber die Vevwaltung und BVenupung der Gemein-
alpen fitv dte Wlpgenoffen verbindlidhe Vefchlitfe zu faffen und
diefelben wieder abzulndernt. Der RNichter habe die Alpgefebe zu
vefpettieven, joweit fie nicht Berfafjung ober Lanbedgejele oder
Redyte Dritter verlepen. RKeiner diefer Fialle liege vor. €8 mangle
daber bem Ridgter ,bie Kompetenz”, vfe WUufhebung ded angefoch-
tenen Bejdhlujfed vom Jabhre 1907 3u verfitgen ; bloBe Billigteits-
grimbe bevechtigten . den RNichter nicht, ordnungdgemdp guftanbe:
gefommene Verfligungen aufzubeben. Uber ver Wlpgenoffenver:
fommlung jtehe tn internen Wngelegenhetten eingig der Gejepigeber,
welher bad Redyt Defike, deven VWerfiigungdgewalt durch BVerfaj-
fung und Gefes zu Dbejdhranfen. Der BejdhluR der ordentlichen
Wlpgenojjenverfammiung vom Jahre 1906 fatfe beute nicht melhr
in Betracht, ba er nidht aufredht echalten worden jei. In Begug
auj ihn habe dedhald der ProjeBabitand Giiltigleit erlangt. Eine
meitergefiende Bebeutung fnne aber bem ProgeRabitand nidht bei:
gemejfen werden; dennt dad Gefepgebungdrecht der Alpgenoifen-
verfammiung fei verfajjungdgemdp gavantiert, unb diejed Sefeps-
gebungdredyt Gabe dev jufallig an einer auferorventlihen Berfamm:
lung erlangte Prozepabjtand nidyt bejdhranfen fonnen.

D. — Gegen dagd Ucteil ded Obergerichtd von Nidwalden vom
17. November / 5. Degember 1908 BHaben bie Fefurventen am
3. Februar 1909 den ftaatdrechtlichen efurd and Bundedgeridy
ecgriffen. Tie Jefurventen bejhweren fich wegen FedhiBverweiges
rung und Berjojjungdverlegung, unter Berufung anf Art. 4 BY,
Aet. 13 und 14 KBV und § 33 ded nidw. IRV in BVerbindung
mit § 4 Biff. 2 und 4 ber Wusdfithrungdversronung zur Serichis-
ovganifation ; fte verlangen aus bdiefen Griinden Anfhebung ded
obergerichtlichen Wrteild vom 5. Degember 1908. Die Refurdbe-
Hagten baben Wbweifung bed Refurfed beantragt. Die wefentliche
Begrindbung der Wntvdge beiber Pavteien ift ausd bden nachjtehenden
Crwdgungen erjichilidy.

Dad Vunbdedgericht zieht in CSrwdgung:

1. — Dad nidwaldbnerifdhe Sivilvechtdverfahren befiimmt in
§ 33: ,Der Ubjland vom Progzeffe bat die Wirfung eined redhtsd:
Frijtigen Urteil3 und verpflichtet demjenigen, welcher den Abjtand
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efldrt, sur Tvagung allev Kojten, fiber die midht beretid vechid-

fraftig ecfanni ift.” Die Nefurventen behaupten nun, baf die Wlp-
genoffer am 5. Auguft und 17. September 1906 in Begug auf
pad gleidhe Jedhi3begehren rvechtdfdumlic) ven Prozepabftand er-
flavten; wenn auch dle die Abdnberung ded § 3 ded Alpgefened
fefchlagenden Befdlitfie ver Alpgenofjenverfammiung vom 18. Ja-
nuar 1906 und ver Verfammlung vom 24, Januar 1907 fidh
infaltlidy nicht volljtdndig deden, jo fei docdy audjdhlaggebend, dap
bte Wlpgenoffen am 24. Sanuar 1907 etnen Bejchlug gefapt
bitten, woburdh bie fury vovber befchiojfene ProzeRabdftandsertia-
rung rundbweg aufgehoben voorden jei; an den Progepabitand jeien
bie Genoffenidajten Jo gut wie Privatperjonen gebunder, und
Babe ber Ridjter, indem er fidh zu Gunften der Genofienjdaft
itber den § 33 Binwegfelite, fich der LWillkhr fhuldig gemacht.

Die Refurdbetlagten wenden ein, daf ed jih um eine Frage
be3 fantonalen Prozefredhted handle, weldhe nicht Gegenjtand ded
flaat3rechtlichen Refurfed fein fdune; die Frage jei von den fan:
tontalen Gevichten aber auch vichtig geldjt worben; an dber auger-
orbentlichen Berfammlung Bdtte fbrigend gar nidt ghltig auf bad
Gefessgebungdredyt vergichtet werden Idunen.

Sn vedtlicher DHinficht ift dagu folgended zu bemerfen: Die
Frage nady der NRedhtdwirfung bed Progefabftanded ift jevenfall3
im vorliegenden Fall, wo audy dad materiefle Streitverhilinid vom
fantonalen Necht Deberrfdht wirk, audfdhlieglidh nad) fantonalem
Jedhte zu I6fen. €3 fanu fich im jtaatrechtlichen Refuvdver:
fabren baber nur fragen, ob bie fantonalen Geridhte in will:
Hivlicher ¥eife dad fantonale Nedyt audgelegt oder den fonfreten
Tatbeftand willfiiviid) diefer BVeftimmung nicht unterftellt Haben.
Run mddyte vad BVerhalten der fanlonalen Serichted ann gewifjen
Bevenfen rufen, wenn aud dem durch Progepabjtand vom 5. Au-
guft 1906 anerfannten Redhidbegehren ber Refurvemten Elar er-
fidhtlich ware, dbafy die Refurventen ein woblevworbened NRedht an
ben bidherigen une Finftigen Crirdgniffen geltend gemacht Hitten,
ba dann bdiefed Sonberrecht der Refurrenten duvdh den ProgeRab:
ftand gamy gleich wie in einem vecht3Tedftigen Uvteil Feftgejtellt
worden wdre. Daf aber ein jolded Sondervedht geltend gemadht
wevbe, it im Detreffenden Rechtdbegebren nicht gefagt und auch
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nady ver Saclage nidht ohne weiteved anzunehmen, da dad be-
treffende Rechtdbegehren fa fif nidhgt nur auf die Crivdgniffe,
fonbern audy anf bie Verteilung der Stewern begieht. Jft aber die
Auffailung, vaf bad durd) Projepabitand anerfannte Rechtdbegeh-
ven ber Nefurventen deven Unjpritche nitht ald8 Souderredyte
geltend machen wollte, nicht willfielich, fo it 3 audy fHaatdredi-
iy nidyt anfechtbar, dap die fantonalen Jnftangen dem im Nedyts-
begebren enthaltenen Berteilungdgrundiage vechtlich feine weiter-
gehende Bedeutung guerfanuten ald einem entfprechenden, ordnungd:
gemap gefaften Be{dlufie der Alpgenoifenverjammiung. Ein Jolder
Bejchlug fann aber durd) einen fpitern abgeldudert werden. Die
Ginrede der vedyt3traftig abgeuvteilten Sade fteht daber audy vem
Bejchlujie vom 24, Januar 1907 nicht entgegen, und ijt daber
nicht zu pviifen, ob die Genoffenverjammiung auf ven Grlaf fHinf-
tiger jachbegiiglicher Bejchlitjje iberhoupt Hatte wergichten fdnnen,

2. — UB Bejchwerdegrund madyen die Jefurrenien ‘weiter
geltend, e3 bdtten Ddie fantonalen Gerichie fhnem daburd) bden
Redyidichul verweigert, dag fie in den Urteildmotiven die Kom-
peteny verneinten; die Kompeteny der Geridhte fei aber zu bejahen,
aleichviel ob die Alpgenofjenidhajten Korpovationen ded Privat-
vecht3 ober ded Bifentlichen Rechtd felen. Die Hefurdbeflagten
weifen davauf hin, daf die fantonalen Gevidhte in Wirtlichleit bie
Streitfache genan geprlift und bie Klage abgewiejen, alfo materiell
Deuvteilt hatten. Hiegu ift ju bemerfen: &3 faxn in der Tat un-
ecdrtevt Bleiben, ob dent fanmtonalen Gevichten eine Rivilftreitigteit
ober eine dffentlichrechtliche Streitigleit unterbreitet worden jei, da
im fonfreten Falle, trof ber von dew Refurventen angerufenen
Grwdgung, de tantonalen Gerichte thre Kompeteny jur Beurtet:
lung gav nicht verneint haben. Sie find niht auf die Klage nidyt
eingetvetens, jondern Baben ble Klage materiell gepriiff und Haben
fie im Didpojitiv abgewiefen. Die BVegriindbung aber ift dabhin zu
verfiebent, bag der Bejhluf auf gefeslicher Grundlage berube.
Auch der Sinn einer eingeluen Crwdgung it unter Veviidjichti-
gung e8 Hufammenhangd mit der gangen Urteil@begriindung 3u
beftimmen. Jm Bujammenhang gelefen, indbefonbdere mit dev Be-
gritndbung, 3 fdune wegen Billigteitdridjidhten ein gejesmdipig
exlajfeney Befchluf nicht aufgehoben werden, fann bdle Bemerfung
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im Urteil bed RKantondgerichtd, e3 mangle dem Ridyter die Kom-
vetens, die Anufhebung ved angefochtenen Bejcjlufjed gu verfiigen,
aber nicht bahin verftanden voerden, e3 wive der Ridhter andy nidyt
fompetent, einen gefepwibrigen Befdlup aufzubeben, fonbern e3
foll bamit offenbar nuv gefagt werben, ed fei der betveffende Be-
johlup anzuerfennen, weil ev bem objeftiven Recht entfpreche. Ter
jweite Bejchroerdegrund beruht baber auf einer unvidptigen Auf:
faffung bed angefochtenen Tirteild, dad einen juriftifd) - technijchen
Nusdveud in einem nidt-tednifden Siune vevwenbdet, und ijt jo-
mit ebenfalld Binfallig.

3. — Gine Rechtdvermeigevung erbliden die Fefurventen fodann
in ver Tatfache, daf bad Obergericht die Ubergrifie eingelner Alp-
genofienfhaften in bdie vermbgendvechtlichen BVerbiliniffe anderer
Alpgenoffenichaften jtillfchweigend genefmigt habe: wie aud bden
bei oen Projepatien Legenden Abrechnungen hevvorgehe, fithre fede
Wlpgenoffenchaft eine gejonverte BVermdgend: und Kaffaredinung;
8 ergeigten bie Redhmungen, daf nur drei Wlpgenoffenjdafjten,
Arni, Luterfee und Steinaly, in der Lage felen, von Heit gu Reit
Geloverteilungen vorzunehmen; indem nun im angefodtenen Be:
jhlug dle Genoffen ver andern Alpen den Alpgenoffen von Arni,
Luterfee und Steinalp vorfdrieben, wie ble Geloverteitungen vor-
sunefmen feien, hitten fie jich eined Ubergriffed {duldig gemacht,
ber im jtaatBrechtlichen Bejchwerdeverfalren aufgehoben werden
mitffe. — Sn redytlicher Hinjicht ift Hieau zu bemerfen, daf e3
fidy im flaatsrechtlichen NefurBverfabrent nur darum Handeln fann,
au unterfuchen, ob der angefochtene Cntjdheid ein willtiirlicher fei,
alfo vor allem, ob er gegen flaved Redht verftope. Dasd leptere
ift nun zu verneinen. Dev Bejchlug ol fiir alle adt Alpen
gelten, nidht nur v die brel — nad; Behauptung der Refur=
venten — Beute finangiell beffer gefteliten Eingelgenoffenjchaften;
per Grlag allgemeiner Verordbnungen fallt aber nady § 5 de3 Fes
fepbuchd fitv die adht Gemeinalven in bie Kompeiens der allge:

meinen Alpgenoffenverfammiung. Jhr die Frage, ob ein Ubergriff
ver allgemeinen Alpgenofienverfammiung in dle Kompeteny einer
eingelnen lpgenoijenfdhaft ftattgefunden Dabe, ift e8 aber uner:
Beblich, ob bie allgemeine Ulpgenvifenverfammiung bdiefed oder
jened Berteilung@pringty aufjtellte; e3 fommt Hiebei vielmehr nur

L. Rechtsverweigerung. — 3. Materielle. Ne 53, S11

bavauf an, o6 jie fiberhoupt yur Anfftelung eined allgemein vers
bindlichen Grundfaped bejugt fei, wad nach § 5 des Wlpgefeized
al3 gegeben erfcheint. €8 mag audh davanf Hingewiefen werben,
baR bie Refurrenten in ihrem Necdhidbegehren vor bden fantonalen
Gevidhten nicht nuv die Wnfhebung ved8 am 24, Januar 1907
aufgejteliten Bevteilungdgrundiaped verlangen, in der Weinung,
baf bie Anfftellung von Bevteilungdgrundidgen Sadhe der ein-
gelmen Alpgenojfenfdhajten fet, fondern daf fie fitv dad von ifnen
felbft wevtretene BevteilungSpringip ebenfalld allgemeine Gilltigteit
beanfpruchen und diefed Pringip daber gegeniiber ver allgemeinen
Genoffenfchaft geltend madjent. Unter diefen Umftdndven foun e3
gewif nidyt ald willtiielih angefeben werden, yenn die fantonalen
Gevidhte die in Frage jtehende Kompeteny ber allgemeinen Alpge:
nofjenverfammlung bejahten. ,

4. — UB letsten Befchwerbepuntt madhen die Nefurventen gel:
tend, e3 verlefe dad angefodytene Urteil die in Art. 13 &Y auf:
gejtellte Garantie ved *Privateigentums und der Reditfamen, indem
ven Jubabern mehrever lptitel ein Teil ved Nupungdredtd wills
felid) entzogen werbe, wenn dem Inhaber eined ober mebrerer
Litel im gangen ver gleithe Gelbnupen jufomme wie dem Snbaber
nur eined Halben Titeld, Sudem bdie Eantonalen Gevichte die Kom-
peteng ver allgemeinen Alpgenoffengemeinde nach Ant, 14 KL be-
jobt Baiten, fei auch diefe BVerfaffungsbeftimmung, weldhe nur auf
die Ulriegemeinben Begug Gabe, unridhtig angewenbdet mitd verlebt.

I grundjiflidher Hinjicht ift nun zu bemerfen, daf gegeniiber
Urteilen von  Bivilgevichten bie nerfaﬁungém&ﬁige Garantie bed
Privateigentumd nur angerufen werben faun, wenn der Ridjter
in gevadeit willfivlicher IWeife ein wohlerworbenes Privatredht
beifeite febt. Der Schup ded Privateigentumd gegen Singriffe vev
Dehdrven oder Privaten wird vom Staate durdy Einfehung bder
Aivilgerichte gewdbrt: vem ftaatdredhtlichen Grundfage der Nnver-
leglichteit woblerworbener NRedite witd daher gerade durdy dad
Thtigroerden er  Sivilgeridte Seltung verfehafjt. Da aud dem
verfafjungdmiBigen Pringipe der Gavantie ded Privateigentumnd
aber feine Hegeln diber Gutftehung, Snbalt, BVerdnbderung und
Wntevgang ber Privaivedjie gefolgert werben tdnnen, fo bhat bdie
Entjdeivung der Rivilgerichte in Privatvechtdftreitigleiten nady
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Mapgabe der Privatrechtdnormen zu erfolgen, veven vidhtige Wus-
Tegung und Amwendung fich ver Nachpriijung ved Bunvedgerichts
alg ftaatarechtlicher Bejdpwerdeinjtany entzieht. Cin Einjdreiten
ped Bunbedgerichtd gegenitber Urteilen von Bivilgevichten iiber den
Beftand oder Jubalt von Privatvehten ift daber wmur uldiiig,
wennt ber ©chup, ven die Iivilgevichte dem Privateigentum ge-
wibren jollen, wegen Willtir verjagt (vergl AS 16 &. T16F.).

Wiltkiie founte nun blog dann angenommen werden, wenn ein
Bevjtog gegen flared Redht vorliegen wittbe. Dad fept vovausd,
bap ftberhaupt allgemein anerfannte Grundfipe fiber bie in Frage
fteende vechiliche Ordmung vev Ulpgenojjenichaften eriftieren. Die
Grundlage der Ulpgenoifenidhaiten ift eine peridnliche und eine
Eapitalijtijhe; die Grenze gwifchen dem HevejchafiBbereich der beiden
paraud abgeleiteten Pringipien, bem Pringly der Geltung der Mit-
gliever nach WMaggabe ver Fapitaliftijhen Beteiligung und dem
PBringip der gleihen Geltung aller Genojien, ift aber feineswegd
flar gegogen (vergl. bagu Gievfe, Deutfched Privatredht, Bo. 1
. BTG ff. und die dovt jitierte Literatur, indbejondere Wyk in
ber Aidnot Bo. 1 &. 205 Heusdler, ebenda Vo, 10 S, 44,
Miasdtowsii, Die jhweizevijde Allmend, Leipzig 1897; Huber,
Sdpwoeizerijhed Privatredyt, Bo. 4 &, 261 fj., ©. 769 fi.; ferner
Helger, Die Alpgenoijenithajten, in den BVeitrigem jur Sejchichie
Nidwaldend, 1889, L. Heft S. 1—40; Stebler, Alps und Weide-
wirlfdaft, ©. 27 ., &. 37 fi. und &. 60 ff.). Da tm Nedht ber
lpgenofienichaften von Nivwalven dad Pringip der Beteiligung
nach Wnteilicheinen nidht in aller Strenge gegogen {ift, geigt fdhon
bie Beftimmung ved § 6 ded Ulpgefesed vom 19. Januar 1888,
wonadhy bad Stimmredit — abgefeben vou ,mebhreven Britvern die
fammenbaft gugeidyviebene Alpig Dbefigen” — nady Kdpfen, nidt
nadh nteilvechten ausgeiibt wird. Und ebenjowenig beftehen, felbit
in Todiftzierten Nechten, allgemein anertannte Srundjipe daviiber,
weldhe FRechte durch Mehrbeitbejchlup dev Genofien abinverliche
Witgliecfhaftevedhte, jogen. Sozialredhte, und weldhe Redhte Son-
bervechte feien (vergl. BVadymann, Die Sondervedyte bed Hftio:
nirg, 1901, &. 15). Beim Anjpruch ouf den Anteil an den
Geloverteiltngen Hanbdelt 8 ficdh mum, verglicGen mit dem Recht
auf Benitgung der Wlpen, wm Nebennubungen vou geringer wirt
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{dyaftlicher Bebeutung. Daf die fantonalen Geridite die Lerteilung.
der in Frage ftehenden Nebennupungen nicht einfach dem fapita-
liftijchen Pringiy der Bemefjung nach Anteilen unterftellten unbd
baR fie ber allgemeinen Genoffenverfammiung Binfichlich ved Ber-
teilung8ypringiped Freibeit liefen und ihren Befehluf; vefpeftiecten,
alfo die betveffenden Genoffenrechte nicht al3 Sonbdervecdhte behan:
belten, biloete bei der Unvollfommenfeit der BHerrjdhenven Sefes-
gebung gewif nidyt einen Berftoy gegen flared Redht; e3 Hanbelt
fidy vietmehr um eine RedptBauffafjung, die — mag fie ridhtig
ober unrichliy fein — fid) wenigftend mit jachlichen Gritnven ver-
treten. 13Bt, wie e8 im angefochtenen Urteil gejcheben ift. €3 ift
baber fliv dad Schicfal bed fraatdrechtlichen Returjes unerheblich,
ob bie Auffafjung ver Fantonalen Gevichte auch in Art. 14 KB
cine Stiige finde, dba die betreffende Redytdauffafjung audy ofne
Art, 14 KB nicht ald willtirlich erfoheint.
Demnad) Hat dbad Bunbedgericht
exfannt:
Dev Refurd wird abgewiefen,

54. rfeil vom 3, Juni 1909 in Saden
Biflwiler und Honforfen
gegent Regierungsval des Sanfons Sf. Gallen.

Angebliche Willkiir durch Wiedererwdgung eines verwaltungsrecht-
lichen Enischeids seitens der Regierung, unter analoger Anwendung
der zivilprozessualen Grundsdize Wber die Voraussetzungen von Re-
vistonsgesuchen.

A, — DOie trei Refurrenten find Eigentitmer von Liegen-
jhaften an der neu evtellten Linbenjtroge, die in ber Idbe ded
Laufed ver Steinach von ber politifhen Gemeinve St. Gallen
nach ver Gemeinve Tablat fihrt. Diefe Strage it ald Neben-
ftrage evtlivt; die Gritellungdtoften bdevr Rebenfivagen find nadh
ft. gallijhem Stragengefel von den igentitmern der Grunditiicke
ber beteiligten Gegend u tragen. Die beitragdpflichtige Bone ift
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