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Vierter Abschnitt. — Quatriéme section.

Staatsvertrige der Schweiz mit dem Ausland.

Traités de la Suisse avee I'étranger.

——

I. Staatsvertriige iiber zivilrechil. Verhiltnisse.
Rapports de droit civil.

libereinkunft zwischen Ziirich, Bern, etc., einerseiis -

und Bayern anderseits, vom 27. Juni. 11 Mai 1834
betr. gleichméssige Behandlung der gegenseitigen
Staatsangehorigen in Konkursfallen. — Convention
du 27 juin | 11 mai 1834 entre les cantons de Ziirich,
Bern, etc. dune part, et le royaume de Baviére
d'autre part, portant que les ressortissants respec-
+ifs seront traités A droits égaux dans le cas de
concours juridique.

87. Axteil vom 24, Sepfember 1908
in Saden Sonknrsmaffe Bohn gegen Seuppi
(Audiensriditer des VesirRsqeridyts Jiirid).

Arrest gegen einen bayrischen Konkursilen inder Schweiz; Rechtsdffnuayg,
staatsrechtlicher Rekurs hiegegen. Stellung des RechisGffnungsrichters.

Dag Bunbdedgeridht Hat
ba jich ergibt:

A, Ym 23. Mai 1908 wurve in Mitnden tiber die dafelbit
bomiziliete Firma K. Bdhm, Cidjdyrantfabrif, &, m. b H., o
Sonfurd erdffnet. Am 27, Juni 1907 erwicfte der Returd-
Beflagte gegen die Firma B¥ym in Bivid) einen Aveeft auf ein
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Gutbaben bei Wvdhitelt Probit geftist auf et 271 3iff
556;.@@. Auf Grund biefes Avvefted m%nrbe bfie Firma %%mr?tlz'mi
Returdbetlagten am 29. Juni 1908 fitr 392 Fr. 65 nebjt Bins
in 311171:{) betrieben. Wuf erfolgten Rehidvoridlag erteilte bder
Audiengrichter ded Begirfagerichia IBiivicy durd) BVerfligung vom
5. Unguit 1908 fiir den Deiviebenen Betvag die provifjorijche
%e@téﬁﬁnung gegen die Fivma Bdhm ,rvefp. Konfurdmaije”, in-
bf:m er in einem Schreiben der Firma an den Nefurdbetlagten
eine Sdhuldanerfennung erblidte,

B Gegen die Verfligung de8 Wubdiengvichters hat die Konfurd-
ma‘ne der Firma Bdhm den ftaatdrechilichen Refurs and Bunbed:
ge}‘xeﬁt mit dem ntrag auf Aufhebung ergriffen. Der Refurs
jtigt fich auf bdie lbereinfunft jwijhen den RKantonen IBivich,
Bern uf‘m. und vem Kinigreich Bayern vom 27. Juni/11. Mat
1834, bte_ u, a. babin geht, ,baf in 3Jnjolvengerfldrung3- und
JRonfurdfillen ben Staatdangehdrigen bed Kinigreihs BVayern
,,gfei::l;e'e Konfurreny und gleiche Klaffififationdredhte mit den An-
#gehbrigen jeded ber Fontrabieremben jdweizerijchen Kantone zu-
,,fte[;en, und dafl, von dem Hugenblid der Jufolvenzerflivung am,
Jn ven genannten Sdyweizerfantonen weber durd) Arreit nod
,ourd fe.nftige Berfligungen dad bHewegliche BVermbgen de3 ah-
,,Funggun’r&bigen jum Nadhteil der Mafje befdhrantt werden folf,
pinfofern audy den Angehdrigen bdiefer Kantone eine gleiche Kon-
ofurreny und ein gleiched Klajjififattondredht in Bayern verfidiert
,,ur;b bafelbft diberbaupt, vomw bem Augenblid ber Snfolveny-
yerfidrung am, weder turd) Arreft noch durdh fonjtige BVerfiigungen
4Dad bemegliche BVermdgen bed Sablungdunfdbigen jum Nadteil
Jder Maffe Lefhrantt wird.” €3 witd audgefithrt: Die ange-
focpterte Berfiigung verlepe bdiefe ftaat3vertragliche Bejtimmung ;
burcf)- vie Berfitgung werbe bem Glaubiger dad Nedht eingerdumt,
gromforiid;e Prindung gu verlangerr, uud bdiefe werde jur defini-
tiven, fall3 eine Aberfennungsfloge nicht etngeveicht werde. Die
Rlage Babe bie Refuvrentin jwav vorfovglidy aber mit den nitigen
refervatovifhen Crfldrungen eingereicht; indefien fithre diefed Nedhts-
mittel nidht sum Ziel, weil die Forderung an und fiir jich und
von Gegenforderungen abgefehen feinereit amevfannt worben fei.
Die folge der Recdhtdbfinung werde alje die BVerwertung ded mit
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Wvreft Gelegten Aftioumd fein, wodurd) diejed der Konfurdmaije
entzogen und damit bad Vermbgen ved Konfurficen zum RNadyteil
ver Mafje befchrantt werde. Nun fel durd) den ervdhuten Staatd-
vertrag fitv die Territorien ber Bertragdjtaater bder Grundial ver
Gineit ved Konfurfed ald verbindlich erflavt. €8 miiffe aljo im
Berfelir gwifdhen den beiden Linbdern gany gleih gebalten werben
wie im internen Berfehr der Schweiz. Die biefigen Gliubiger
atten ifre Forderung tm Konfurd in Minden angumelden und
im Falle ver Beftreitung im Kollofationdverfaliren geltend u
machen. Der Umjtand, baf bder Urreft nicht angefocdhien wurde,
fei irvelevant; benn die VWerfiigung de3 Wubienzrichteramted fei
vom Arreft durdhaud unabbingig und ein felbjtandiged Defret,
pad daber aud) fitv {ich allein angefochten wevden fdnmne; —
in Crwagung:

TWenn audy die Nechtddfinungdverjliigung einerfeitd vom Wrrefi
und dem bagu gefchaffenen Betreibungdforum abbinglg ift und
anberfeitd bie Fortlegung der Betreibung und Umwandlung bded
Nrrejted in die Piandung ermdglicht, und wenn jie daher aud
-mit dem Uvreft und ver Betveibung jteht und jallt, fo ift dod
ihre vedhtliche Bebeutung in feiner Weife, Vermbgen bed Schuld-
nerd felber zu vevhaften, jondern lediglich bie Erequierbarfeit bev
in Betreibung gefepten Forderung audzufprechen. Der Jechid-
Dffnungdrichter Hat denn audy nady den jeine Koguition umjdyrei-
benben eibgendifijhen Novmen — SHKG Art, 81 fiir die definiz
tive und vt 82 WG], 2 fiiv bie provifovijdhe Necdhtddffnung ——
vie Bulafjigleit und Giiltigleit der Vetveibung und eined bderven
Grunvlage bilbenden Arrefted nidyt nachzupriifen; die Frage, wo
ver Schuldmer Dbelangt werden fdnne und welde Bermdgensftiide
mit Bejhlag belegt werden dnnen, fpielt davnad) bei jeinem Ent:
feheive feine Molle; ver Rechtddffnungdrichter fann ingbefondere
auth nicht unterjuchen, ob Urreft und BVetreibung dad im Ber-
haltmid zu einem audwirtigen Staat ftaatdvertraglich janftionierte
Bringlp ver Einheit und Wttrabtivirajt ded Konfurfed vevlefen.

Nach dem Hervorgehobenen Wefen der Rechtddffnung fanuw nidt
anerfannt werden, dbaj bdie angefodhtene, nicht die BVoljtredung,
jondern die Erequierbarfeit einer Forderung bejchlagende BVerfiigung
be3 Wubdiengrichters in Biiricdh fich ald eine ,jonjtige Berfligung”
im Sinne der beveinfunft mit Bayern von 1834 varftelt, wo=
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vunter dem Wrveft analoge Mafnabmen und vielleicht audy nody
‘folge Berfiigungen zu verftehen find, die, wie die Betreibung und
Piandung, die durd) den Wrveft bewirtte Befdhlagnahme fovtfithren.
Und e3 folgt davaud, vaf bdie Nechtddfjnung nidht aud dem ge:
nannten Staatdverirage, den jie nidht verlept und gav nidyt ver-
fegen fonnte, angefodyten werben fann, jondern dafy bie nfecdhtung
aud bem Sefichtdpuntte unzuldfiiger Spegialvolljtvedung gegen den
Arveft, vieleiht audh) nody gegen bdie Betveibung und Pindung
3u ridten ijt; —
erfannt:
Der Refurd wicd abgewiejen.

1L Auslieferung. — Extradition.

Vertrag mit Russland. — Traité avec la Russie.

88. Arrdt du 13 juillet 1908, dans la cause Wassilioff,

JArt. 8 du traité; art. 10 al. 1 loi féd. sur extradition

aux Btats étrangers: délit politique ou délit ayant un
caractére prépondérant du délit commun 7 (Meurtre d'un
fonctionnaire de police en Russie, en exécution d’une décision
du parti socialiste-révolutionnaire russe.)

A.— Par note verbale du 12/25 février 1908, la Légation

"impériale de Russie & Berne a, d’ordre de son gouvernement

et sur la base de I'art. 3 du traité d’extradition russo-suisse
du 17/5 novembre 1873, demandé an Conseil fédéral 1'extra-

-dition du sujet russe Vietor Platonovitch Wassilieff, arrété a
‘Genéve, et accusé d’avoir prémédité et accompli le meurtre du

Maitre de police de Pensa, Kandaourow, le 26 janvier 1906.

A l'appui de la demande d’extradition, la Légation impé-
riale a produit: trois ordonnances du Juge d’instruction pour
les affaires de haute importance prés le Tribunal d’arrondis-

:sement de Pensa, — les deux premidres datées du 26 jan-

~vier 1906, 1a troisiéme du 13 janvier 1908 ; — diverses décla-



