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Kleinen Rated fhihrt gu vder unbaltbaven Konfequeny, daB die

famtlichen Objefte ded Lermbgend emer Fraftion wund einer
Bifentlichrechtlichent Rorporation diberhaupt in niemanded Cigen-
tum  ftinden, wihrend bdody nach biindnerijhem  Privatredyt
(§ 224) fogar die Bifentlichen, d. h. die dem Bijentlichen Sebrandy

vienenden Sadpen, foweit jie fberhaupt Gegenftand von Nediten

find, im Eigentum, und povar gerabe ber Gemeinve, fteben, und
audy ber moderne und Bejtvittene Begriff ded offentlichen Eigen-
tum3, d. §. einer Sadhbervfchaft rein nad) dffentlichem Redht, der
tibrigend dem biindnerijchen Recht wohl fremd ift, nur auf dffent-
{iche und nicht auf nugbave, nicht im GSemeingebraud) ftehende
Sadhen, 3. B. Wihlver, Weiben, Kapitalien ujw., wie jie al2
Kovpovationdgut in erfter Yinde in Vetradht fommen diivften, ju-
teifft (J. bad Urtell Camana a. a. O.).

&3 ware freilih derifbar, baf ein Streit itber dad Cigentum
einer Sadye wifchen Fraftion und Gemeinde mehr oder weniger
gegenftanvdlod wdve, weil .dle Yubung fraft dffentlichen Reditd
ohnebin ter Gemeinde gebdrven witrde, Doch fonnte auch diefed
Moment niemald dagu fithren, dap bie ridhterliche Suftndigfeit

verneint, jondern hochjtend dagu, daf der Widhter auf die Sadye

mangel3 Jntevejje der Parvteien nicht eintveten wiirde.
Jadh dem gejagten Hat der Kleine Mat im angefochtenen Ent-

feheid fitv einen Klageanfprudy, dev feiner Natur nach vor den

proentlichen Ridhter gehdrt, den Necdhtdweg verjdhlofien. Die NRe-
furventen find dabuvch ihrem ovbentlichen, natfirlichen Ridyter ent-
zogen, wedbalb dev Jefurd geftitht auj Wrt. 58 BBV (und Art. 9

RB) gutzubeigen it (. Burdbhavdt, Kommentar zur BB

. D86 und die bortigen Iitate).

Demnach hat dad Bunbdedgericht
erfannt: ’

Der Refurd wird gutgeheiBen und der Entjdheid bed Kleinen

Rate3 bed Kantond Graubiiuden vom 24. Jamuar 1908, forceit

er fih auf die Rlage ber Refurventen betveffend bad Eigentum

an der WAlp Cafanna besieht, aufgehoben.

Bergl. audy Nr. 75,

III. Gerichtsstand, — 2. Des Wohnortes. N° 82, 507

;2. Gerichisstand des Wohnortes. — For du domicile.

83. Arteil vom 2. Jufi 1908 in Sadyen
Bifd gegen Hield) (Geridtsprifidiom I i Bern).

Verzicht auf den Gerichtsstand des Wohnortes; Prorogation.

Dad Bundesdgeridht Hat
ba fich ergeben :

A. Der Refurrent, €. Bbjd), Lebrer in Hevidau, gab vem
Refursbetlagten Wilbelm Hirjd, damald in Bern, eine Bejtellung
in Rurgwaven auj und unterfdyried babei ein gedructed Veftel-
Gungdiormular, welded auf einer und verjelben Seite unter bem
Bergeihnis der beftellten LWaven in Fettorud die Klaufel enthilt:
poth anerfenne den Crfiiltungdovt und Gerichtdftand Bern”. In-
folge von Diffevengen wegen der Wavenliefernng, bie nacy An:
gabe BODH3 nicht beftellungdgemdf audgefiihrt und de3halb 3n-
viidgewiefen wurbe, flagte Hivjdh in Bern den Kaufpreid der
Waren ein. By leiftete ber vom Gericdhtdprajivium I in Bern
an ibn erlafjenen Borlabung feine Folge. Hievouj hieh dag Ge-
cidteprijivium durd) RKontumazialucteil vom 28. Januar 1907
bie Rlage gut und veruvteilte BHjh, an Hirjd) bie befirittenen
70 Fr. 20 €3, nebjt 18 Fr. Progeitolten, ju bejahlen.

B. Gegen bdiefed Urteil mit vorgelegter Srifinungd-Totifitation,
oatiect vom 4. Februar 1908, Hat Bojh am 13, Widry 1908
ben itaat3redytlichen Nefurd an dad Bunvedgeridyt ergriffen umd
jeine Aufhebung wegen Veclepung der Gavantie ded Art. 59 BB
beantivagt. @v flibrt ausd, baf aud fjeiner lnterjeichnung bed
Warenbejtellfheines ein Berzicht jeinerfeitd auf ven verfafjungs-
mdpigen Wobnfigridhter nicht abgeleitet werden finne, weil ex
babei ben Pajjud betreffeny Anerfeunung bed Gerichtdjtandes
Bern nichl beachtet habe und aud) nicht davauf aufmerffam ge-
madyt worden fei, wibrend eine Gerichtdftanddprovogation, weldhe
dbrigend Dbet  Gejehaften fraglicher Art weder notweudig nod
ublidy jei, nur vorlige, wenn die Partelen fich fiber einen Gefon-
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deren Geridhtaftand audeinandevgefest hatten und eine bdiedbeyitg-
lige Klaufel auf Grund gegenfeitiger Willenditbeveintimmung
feftgeftellt worden wire.

C. Der Gevidytdpedfivent IIT in Bern hat auf Ubweifung bes
Nefuried angetragen. v Halt an der Wuffajjung, dap ein rvedhts-
gitltiger Berzicht ved Nefurventen auf die Gavantie ded Art. HG
BB vorliege, fejt; —

in Erwagung:
Der Refurd erweijt jich ohne rweitered ald unbegriindet. Der

vom  Nefurventen unterzeichnete Veftelljchein enth@lt mit bder

Rlaufel : , 3¢ anerfenne den . . . Geridhtdjtand Bern” einen an
jich unyweibeutigen Berzicht auf die Gavantie ded Wohnjisridyters.
NRun bebauptet der Refurvent nicht etwa, daf er ald Nidytjurift
bie vedhtliche Bedeutuing und Tragwette jener RKlaujel vevbanut
Babe, Jonvern er will deven nverbindlichfeit einfad) dbavausd ableiten,
bap er die Rlaufel bei Abgabe feiner Unterfdhrift nicht beachtet
Habe. Allein diefer Eimvand fann nidht gehdre werben ; denn bdie
in Fettorued unmittelbar tiber ber Unterjdhrift bed RNefurrenten
befindliche Klaujel fonmte ihm et auch nur oberfldchlicer Prii-
fung ded untecfdhriebenen Scheines, bie ihm felbftverftandlich zu-
gemutet werben muf, nidht entgehen. €3 liegt daher fein Grund
vor, jeiner Untevjchvift mit Begug auf ble Sevichtdftanddtiaufel
bie rechilihe Wirkjambeit abyufprechen. Fir ein vechtdwivriges
Berhallen vded efurdbeflagten jur Crlangung der Unterfdyrift
bieten bie fren feinerlei AnBalt3puntte; der Refurvent hat e3
e;din lediglich feiner eigenen Nachliffigleit uzujchreiben, wenn er
jiy besliglich 2ed Gerichtaftanded in nicht beabjichtigter Weife ge-
bunven hat, und mup die Folgen bdiefer Nachlifjtgkeit auf fidh
wehment ; —
evfannt;

Der Returd wird abgewiejen.
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84. Arrgt du 10 septembre 1908 dans la cause
Cretton-Pillet contre Jaquerod..

Une évocation en garantie ne peut pas frustrer I'évoqué du-
hénéfice de I'art. 59 CF.

Le sienr Fugéne Jaquerod, & Panex (Vaud), a acheté de
A. Cretton-Pillet, 4 une foire de Martigny, en automne 1907,
deux génisses, garanties par le vendeur comme portantes,
et devant véler au mois d’avril 1908.

Ces génisses ont été revendues peu aprés a Alexandre
Pernet, 4 Forchex, ave¢ les mémes garanties. Aprés avoir
conclu le marché, Pernet constata qu'une des génisses, qui
lui avaient été garanties portantes, ne 1'était pas.

Estimant subir de ce fait une perte notable, Pernet ouvrit
action & E. Jaquerod en paiement d’une somme de 100 fr.
avec intérét légal 4 titre de dommages-intéréts.

Jaguerod évoqua alors en garantie, sous date du 24 mars
1908, son garant Cretton-Pillet, et conclut avec Pernet une
transaction aux termes de laquelle le dit Jaquerod se recon-
nait débiteur, envers Pernet, de la somme de 100 fr. et in-
térét, réclamée par ce dernier.

Par exploit du 24/25 avril suivant, Jaquerod a assigné
Cretton-Pillet & comparaitre i I'andience du Juge de Paix
d’Ollon du 12 mai suivant, aux fins d’entendre prononcer,.
dans la compétence de ce magistrat:

19 que le cité Cretton-Pillet est seul responsable et débi-
teur de la somme de 100 fr. et intérét qui est réclamée a
Jaquerod par A. Pernet;

20 que Cretton-Pillet doit rembourser a Jaquerod toutes
valeurs que celui-ci pourrait étre appelé a payer 4 Pernet,
ot 1o relever de toutes les conséquences qui pourraient re-
sulter pour lui du chef de V'action en paiement de Ia somme
de cent franes et accessoires, que Pernet lui a ouverte par
exploit du 18 mars 1908; — avis étant donné & Cretfon que
g’il ne comparait pas, il sera jugé par défaut.



