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raient relativement au contrat et par conséquent aussi 4 celles
qui, comme c’est souvent le cas, naitraient postérieurement
4 'expiration du bail lui-méme ; cette clause impliquait une
prorogation de for en faveur des tribunaux vaundois pour pro-
céder & la désignation des arbitres. De méme la prétendue
restriction de cette disposition au temps pendant lequel les
deux parties étaient domiciliées & Lausanne ne peut davan-
tage étre admise, attendu que si cette interprétation était
fondée il dépendrait de la volonté d'une partie de se sous-
traire arbitrairement et unilatéralement aux obligations que
la dite clause du contrat lui impose. L’art. 15 ne contient
d’ailleurs ni d’une manidre expresse, ni implicitement, une
réserve de cette nature. Les dispositions du droit vaudois
devant ainsi étre appliquées en ce qui touche la constitution
du tribunal arbitral, il s’ensuit que les arbitres sont autorisés
4 siéger au lieu olt leur désignation est intervenue sans qu’on
puisse arguer, de ce fait, d’'une violation, au préjudice de Ia
recourante, de la garantie stipulée dans l'art. 59 CF.

3. — Le moyen tiré du mode suivant lequel 1a notification
4 la recourante de la citation et de I'ordonnance dont il s’a-
git a eu lieu ne saurait non plus étre accueilli. En effet il ne
pourrait, suivant la jurisprudence du Tribunal fédéral en
cette matidre, étre question de la violation d’'une garantie
constitutionnelle que §’il s'agit de Fexécution d’un jugement
rendu sans citation valable. En pareil cas la partie domiciliée
dans un autre canton que celui d’olt I’assignation est partie
est, & la véritd, en droit d’exiger que la notification lui en
soit faite suivant les formes de procédure du canton de son
domicile. Toutefois il ne s’agit point encore, en I'espéce, d'un
jugement, civil définitif rendu dans le canton de Vaud, dans
le litige pendant entre parties, mais uniquement d’une déci-
sion préparatoire, par laquelle le Président du tribunal de
Lausanne s’est déclaré compétent pour désigner les arbitres ;
au surplus, et i supposer méme que le mode de notification
employé par I'autorité vaudoise en ce qui concerne la recou-
rante puisse apparaitre comme critiquable, ce procédé n’im-
pliquerait que la méconnaissance d'une disposition de procé-
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dure, laquelle ne peut donner ouverture & un recours pour
violation d’un droit constitutionnel.

Par ces motifs,
Le Tribunal fédéral

prononce :
Le recours est rejeté comme non fondé.

120. Unfeil vom 18. Dejember 1907
in Sadien Wiiller, Jeerfeder & Gobat gegen Gridel.

Vereinbarung eines Gerichtsstandes; Die Vereinbarung kann von
Dritlen nichi in Anspruch gemommen werden. — Zweigniederias-
sung ; Kriterien dafir. (Baubureaw fir die Zeil des Baues einer
Eisenbahn.)

A. Die Refurrentin, dbie RKolleftivgefellfchait Mitller, Seerleder
& Yobat, die ihren Sig in Bitrih hat und dort im Handeld-
vegijter eingetragen ift, baut jurgeit af UnterneBmerin die girka
25 Rm. lange Ramjey-Sumidwald-Huttwil-Bahn und BHat zu
diefem Behufe in Grimen ein BVaubuveaw eingeridhtet. Jm Bau-
verivag mit ber Babhngefelljchaft evfliven die Kontvabenten, ,wik-
vend der gangen Dauer de3 Vertraged und mit Bejug auf den-
felben in Sumidwalb, dem Sife ver Gefelifaft, ihr Redjtdbomizil
3 nehmen”. Nach § 15 ver allgemeinen Baubejtimmungen hat
pie Unternehmung fiiv alle Bejhdvigungen eingujtehen, bie bet ber
Ausfihrung ber dbernommenen Wrbeiter entftehen,

Der Refurdbetlagte belangte die Refurrentin vor dem Gerichtd-
prdfiventen won Tvachfelwald auf Bahlung ven 90 Fr. nebit
Bind ald angeblih augeficherte Cntihidigung dafitr, dag hm
ourd) den Babubau waibrend beftimntter Beit eine widhtige Kom-
munifation unterbrochen wird. Sn der Gerichtdverhandblung vom
21, September 1907 beftvitt die Refurrentin die Kompetens des
Geviditaprafiventen, dba jie mit perfdnlichen Anfprachen an threm
Wohnjib in Jiridy gefucht werden miiffe, und ftellte dad Swifchen=

gefuch, ber Ridter wolle fich al3 unguftindig erfliven. Dev Ge-
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ridhidpraftvent erfannte durhy BVerfligung vom gleichen Tage: Die
Beflagte wird mit hrem Bwijdhengefudy abgemwiefen.

B. &egen die Berfiigung bed Geridhtdyprafibenten bat die Firma
Miilfer, Beerleder & Gobat den ftaatdvechtlichen Refurd and
Bunvedgericht ergriffen mit dem Untrag, o8 fei diefelbe rwegen
Berlegung ded Wrt, 59 BB oufzubeben. €3 wird audgefithrt :
Die Nefurventin babe im RKanton Bern, ingbejondere im Wmts-
bezirf Tradhfelmald, fein Sefdhaftddbomizil (Bweigniederlajjung oder
bergl). ©ie blofge Tatfacdhe, dap jte vorviibergehend ald Unter-
nehmerin der RNamfey-Sumidwald-Huttwil-Bakn ein Boubuveau
mit bem notwendigen Perfonal und Matevial in Gritnen etablievt
babe, begriinde Fein Gejdhaftddomizil. Die Refurventin mitie dabher
mit allen perjdnlichen Wnjprachen an threm Sif in Iirid) ge-
judht werden. Jvgend weldhe Nadteile fdumten bhieraud fiv dad
Publifum in der Gegend ded genanntenn Babnbauned nicht ent=
fteben, ba fa dad Publifum fiir dle ausd dem Bahnbau rejul=
tievenden Streitigfeiten fih in erfter Rinie an dle Bahngefelljchaft
Halten fonne,

C. Der Gerichtdprdjivent von Tradyjelwald und per Refurd=
beflagte Gaben auj WUbweljung der Bejdywerde angetragen. AUud
per Bernehmlajfung ved erjtern ift hervorzubeben, daf im Bau=
bureau der Jtefurrentin in Grimen ftandig bejdhaftigt find zwet
Baufithrer (Jngenieure), ein Buchhalter und ein Kontvollenr,
und baf von biefem Buvean aud jamtliche ven Bau betreffenven
Gefchifte erledigt werben.

Dad Bunbdedgericht zieht in Erwigung:

Die Refwrventin, die unbeffrittenevmagen aufrechtftehend ijt,
bat ihren Wobniip in Riivid), und bie Forberung, mit welder
ber Hefurdbetlagte fie vor dem GerichiBprajiventen in Tradjelwald
belangt Bat, ift zweifelind pevjdulicher Natur. Die Refurrentin
fomn fidh daber bem angefodhtenent vidhterlichen Entjcheive gegens
iber auf oie in Ari. 59 BB enthaltene Garvantie ded Wohnfi:
gerichtditanded berufen, fall3 fie nidit etwa fitr den vorliegenden
Rectditreit durd) LVereinbarung ded Gerichiditanved in Tradhiel-
wald davauf verzichtet ober fall3 fie nicht eine Fweigniederlajjung
im Umtsbezirf Tradjehoald, ndmlidh in Griinen, Hat, mit deren
Gefchdfisbetvied die eingetlagte Forderung in JujammenBang fieht.
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Fun fann von einer Provogation im angegebenen Sinw nicht bie
Heve fein; denn die Beftimmung im Bauverivag der Nefurrentin
mit cer Babhngefellfchaft, wonady die evfteve mit Begug auf ven
Bertrag in Sumidwald Red)t8domizil nimmt, gilt nad)y dbem Flaven
Wortlaut nur fiir dbas BVerhiltnid ber Kontvabenten und fann
nicht von Dritten in Anjprudy genonumen werden (vergl. AS 22
©. 939 Grw. 3). DVagegen mup nady ber gangen Sadylage eine
Bweigniederlaffung dev JHefurventin in OGrimen angenommen
werden. Die Refurventin bat in jener Gegend den Bau eined
gropen Werfed, etuer jivfa 20 Km. langen Cifenbabn, iiber-
nommen, deffen Crftellung [ingere Beit (nah dem Bauvertrag
givfa swel Jabre feit Vertragdabjhluf) in Unjprud nimmt. Sie
Bat ju diefem Bebufe fiir die Baugeit ein Baubuveau in Gritnen
ervidhtet, in welchem fid) fjtindige Organe bder IJtefurventin be-
finden, namlich — nady den Angaben ded Gevichtdprafiventen, an
peven NRichtigheit zu gweifeln fein Anlaf vorliegt — gwei bHau-
fiihrenve Jngenieuve, ein Budhhalter unbd ein Kontrofleur. Bon
diefem Baubuvean aud tritt bie Nefurventin mit dem Publitum
in mannigiadhe Sejchaftdbeziebungen, und man darf davon aud-
aefhien, daf biebei die genammien Organe eine gewijje, wenn audh
vielleicht nicht fehr weitgehende Freiheit und Selbjtandigleit dev
Entihliefung Haben. €3 fommt Hingu, daf rohl einer der Sejell-
fchafter haujig, vielleicht in der Wodye 1—2 Tage, im Bauburean
amwejend fein muf, jo daf von bdiefem aud vegelmdjig aud
weitergehende gefdhdftliche Didpojitionen getvoffen werben. Diefe
Momente vechtfertigen bdle Unffafjung, dap die Refurventin fiir
ple Dauer ved Babhnbaues in Griinen eine Rweigniederlafjung
unb damit fiir alfe mit bem Bau jufammenhingenden Gejchdfte
in Tracdielwald einen Spezialgerichtdftand Hat, wie denn audy vasd
Bunvedgericht unter dhnlichen Berhaliniffen, jpeziell bei Bau-
gefchaften, Jchon wicberholt ben Beftand einer Bweigniederlafiung
angenommen hat. (S. AS 6 &. 18, und bvad nidht publizieve
Ueteil vom 13, Februar 1901 in Saden Budher-Lurrer; ehwasd
abweichend allerdingd US 22 &, 938. Vergl, aud) AS 0 I
&, 666 €rw. 3. Dad von ber Refurventin angefiibrie Urteil
AS 30 1 9ir. HO falt aufer Betracht, weil dort die Klage evft
nad) Bollendbung ved Boued und Aufhebung ded Baubiurveausd an-
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gefioben worben war.) Taf bie vom Refurdbeflagten eingeflagte
Forverung mit dem GefchiftBbetriet der Sweigniederlafjung dev
Returrentin in Griinen in Sufommenbang flelt, bedarf feiner
Ausfithrung. :
Demnach hat dad Bundedgericht
evfannt:

Der Refurd wird abgewiefen.

I Militirstrafgerichtsordnung. Ne 124, 751

Zweiter Abschnitt. — Seconde section.
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II. Militirstrafgerichtsordnung. — Justice
pénale militaire.

124, Arfeil vom 28. Dejember 1907
in Sadjen Waber gegen Obergeridit Aargair.

Kompetenzabgrenzung der bargerlichen und der Militér- Straf-
gerichtsbarkeit. Der letztern unterstehen nur Vergehen, die auf das
Dienstverhdltnis Bezug haben. — Angebliche Verletzung der kantonal-
prozessualischen Vorschriften #iber Mindlichkeit im Strafprozesse.

Da3d Bundedgericht Hat
auf Grund folgender Aftenlage:

A, Der Refurrent Frievrich Waber, welcher ald Sefreiter ded
eigendiitfhen Grenywadytforpd in Sdhwaderfod) ftationiert ift,
yourbe burch Berfitgung der aargauijhen StaatBamvaltjdajt vom
19. April 1907, ufolge einer Strafanzeige ved Jagdaufjebersd
Rumiteg in Mettau an dad Bezirtdamt Laufenburg, dem portigen
Begivtagericht guv Beftvajung iberwiefen wegen Jagdfreveld im
Sinne be3 § 40 3iff. 5 litt. a der aavgauijchen BVollziehungs=



