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Oberaufjichtdredht in ungweideutiger Leife fdhon durd) die Ge-
meindeverfajjung begriindet worden ift, nidhtd gednbdert wird, und
weil e3 fmmerhin mdglich ift, dbaf in den fritberen Fallen jachliche
Gritnde fitr ein Einjdyreiten der Gemeinbe nidht vorgelegen Haben.

4. Aud bem gefagten folgt bereitd, dafy die weitere Vejdpwerde
ber MNefurventen, fie feien durch den angefochtenen Entfchetd ihrem
vevfafjungd3magigen Nidyter entzogen werben, unbegriindet ift. Die
Frage, die ber Kleime und der Groge Nat ju entjdjeiden hatten,
namiich yoeldie Befugniffe der Gefamigemeindbe ben Frafiionen
gegenitber in Bejug auf ben etveffenden Holzverfauf zufteben,
ift eine foldhe ded Bffentlichen Mechts, ded Gemeindevermwaltungs:
rechtd, bdie ibrem Wejen nady feinedwegd in bie Bujtanbigleit
ber orbentlichen Serichte fallt. Eine ypofitive Gefegedvoridhrift,
wonady im Kanton Groubiinben itber eine Frage diefer vt ber
Sivilvichter i entjcheiden Hdtte, ift vow ben Refurrenten nicht
angefiibrt. €8 ift daber anjunehmen, daf die Stveitigleit ald
Adbminiftrativitreitigheit nady Aet, 31 und 20 KB in die Kom-
peterny Ded KRleinen und bed Grofen Rated ald Organen bdev
Berwaltungd-Redytfprechung gehdrt hat,

Demnach bat dad Bunbdedgericht
evfannt:

Der Refurd wird im Sinne der Erwdgungen abgemiefen.
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Vierter Abschnitt., — Quatriéme section.

Staatsvertriage der Schweiz mit dem Ausland.

Traités de la Suisse avec I'étranger.

I. Staatsvertrige iiber zivilrechtl. Verhiltnisse.
Rapports de droit civil.

Vertrag mit Frankreich vom 15. Juni 1869.
Traité avec la France du 15 juin 1869.

98. Arfeil vom 26. Sepfember 1907
in Saden Wardal-Chatelain gegen Ofterntener-Chatefain.

Anwendbarkeit des cit. Vertrages. — Unzuldssigkeit des Arrestes
aus Art. 271 Zift. 4 SchKG gegeniiber einem in Frankreich domi-
zilierten Franzosen, Art. 1 Gerichtsstandvertrag. Es ist unerheblich,
dass der Arvestnelimer micht in der Schweiz wohnl; ebense, dass er
neben dem Schweizerbiirgerrecht noch die deutsche Reichsangehorig-
keit besitzt.

Dad Bunbdedgevicht Hat
pa fich ergeben:

A. Um 18. Februar 1907 emwvirfte der in Rufach (€lfak)
voohnBafte Refurdbetlagte Xaver Oftermeyer-Chatelain, weldher un-
peftrittenermafen jowohl Biirger ded Kantond Bern ald audy
Gljaflerbiivger ift, von der Arreftbehirve Bafel-Stadt bie' }Ber:
arveftierung ded der Nefuvventin, der in Parid bomigilierten
Frangdfin Wathilbe Marchal geb. Chatelain, in Bafel angefal=
lenen Gybteild ibre3 Baters Alfred Ghatelain bid aum Betrage
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pon 80,000 Fr., fir Fovderungen ,laut Obligation und Sdule-
jheinen”, geftiipt auf ben Urreftgrund bed Art. 271 Riff. 4
GhHRG (mangelnber Lohnjis ved Schulonerd in der Schweiz).

B. Diefen Wrvejt Hat Mathilse Mardhal rvedhtzeitty auf dem

Weae ded ftaatdrechtlichen NRefurfed beim Bunbdedgericht ange:
fochten. Sie madht unter BVerufung auf bie bundedgerichtliche
Praxid geltend, dafy derfelbe gegen vt 1 bed GerichtdjtandIver:
trage3 zwifden ver Schweiy und Franfreih vom Jahre 1869
beaw. gegen Art. 53 BB verftoRe, und beantragt, e fei bie jtvei-
tige Arreftverfiigung (Nr. 48) aufyubheben und a8 Wrveftobieft
freizugebert,

C. Der Refurgbeflagte Oftermener Hat auf Wbweijung bded:
Refurjed angetragent. Gr wenbet wefentlidh ein, daf dev franzd-
{ich=fohweizerifche GevidhtdjtandBverivag gegebenenfalld vedwegen
nidht Unmwendbung finben iune, weil er, ver Refurgdbeflagte, nicht
in ber Sdyweiz wohne (ju vergl. Cuvti, Staatdverivag, &. 14
und 19 Unm. 8) und tatjacdhlih bad Bitrgervedht feined aunsd-
[andiichen LWohnjiged ausdilbe, wedhalb biefed allein mafgebend
fei; —

in Crwdgung:

&3 fteht nady dev bunbegerichtlicdhen Praxid (vergl. aud neuerer
Seit AS 26 1 Ne. 13 Grw. 1 &, 88 und dte dortigen Iitate)
feft und ift vorliegend audy auger Streit, daf ein Urreltfchlag in
per Schweiz auf Grund ded Ari. 271 Riff. 4 SHKG fiir eine
nidt buvd) gevichtliched Urtell feftgeftellte Forverungdanfprade
cined3 Sejweizerd an einen in Fronfreich domizilierten Frangofen
nady WViafgabe ded Avt. 1 ded franydftich-fehweizerifdhen Geridts-
ftandBvertraged vom Jahre 1869 nicht zuldfjig ift. Cin jolcher
Fall aber liegt Bier vor; benn die beiven Cinwendungen ded Re-
furBbetlagten gegen ble Fnwendbavfeit jened Bertraged halten
nidt ftich. Bovab erjcheint ber Umiftand, dag ber Refurdbetlagte
al3 Urreftnehmer (Urveftglinbiger) nicht in der Schweiz wobnt,
al3 unevheblich. Die in Nede ftebenve Bertvagdbeftimmung fept,
wad ben Wobnfis der einanbder gegeniiberflehenden Pavteien be:
trifft — abgejehen davon, daf bdie Geiden mit Begug auj bden
BWobhnfis, wie ihrer Nationalitdt nady, nidht vemfelben Wertvags-
ftaate angehdren ditvfen (o ridhtiy Curti, Staatdvertrag . 14
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und 15) —, offenbar nur voraus, bag bder Wohnfib der Pav-
teien jih im Gebiete ber Vevivagsftaaten bLefinde, foweit er bden
im Wertrage vorgefebenen Gevidhtdftand beftimmi, Denn die von
Curti {a. a. O. &. 14) vertretene Huffaffunyg, daf ftetd beibe
Parteien Gren Wobnjip im Gebiete ber Bertragditaaten Haben
mitten, ift jdlechterdingd nicht ju veveinbaven mit der Beftim-
mung in Art, 1 ved BVertraged, wonacdy der Beflagte, Scheizer
ober Frangofe, weldjer weder in dev Schyoeiz, nodh in Franfreidh
einen Befannten Wohnjis over Wufenthaltdort bhat (¢ .. . n'a
point de domicile ou de résidence connus en Suisse ou en
France .. .») vov bem Gerichte bed Wolhnortd bed RKiGgerd
belangt werben fann, Der Vertvag fommt alfo fedenfalisd zur
Amwendbung, fofern der fir den Gerichtdftand in erfter Linie mag-
gebende Tohnjig der beflagten Partei, wie bier ver Mefurcentin
al3 Avveftjchulbnerin, in eimem der BVertragdftaaten liegt. Sobamn
jehliept auch ber weitere Umitand, dap der Mefurdbeflagte neben
bem Sefweizerbiivgervedit noch bdie bdeutide Reidy3angehbrigleit
Beftigt, die an jened erjtere gefniipjte Wirflamfeit ved frangdiijdy-
fchweizerijhen Serichtdjtanddvertvaged dem Nefuvsbeflagten gegen-
Uiber feineBwegd aud. Die von bdiefem behaupiete Motwendigleit
ver audidhlieglidhen Berlidfichtiqung feined audlandijchen Biirger-
vetd fhunte naturgemdp nur bejtehen, joforn ein Konflift feiner
Rechte over Pflichten ald Schweizerbitrger mit dev NRechiBordnung
fened audwartigen Heimatjtaated vorlige (vergl. Avt. 6 ved BE
Betr. dad Schweizerbiivgerredht vom 25, Juni 1903). Cine Ber-
pilichiung ded Returdbetlagten aud feinem Schweizerbitrgervedyt
gegeniiber einem anberweitigen audliudijhen Staate aber, wie fte
Bier in Frage ffeht, wivd duvd) fened Doppelbiivgevrecht in feiner
Tqeife Gerifrt. — Demnady ift ber vorliegende Refuvd guizu-
Heifen; —
evfannt:

Der Refurd wird gutgeheien und damit der nady Wrvejtbefeh!
per Urreftbebdrde Bajeljtadt am 18, Februar 1907 vollzogene
Apreft MNv. 48 aufgehoben,



