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et du 1¢ décembre 1904, affaire Fischlin: Archives § N 38:
voir 4 la suite du dernier arrét cité, et dans le sens opposé,
note Brand: Archives 9 Ne 38).

Mais en I'espéce il ne s’agit nullement d’une violation pré-
tendue des régles de la procédure de réalisation. Il s'agit
simplement de I'opportunité d’une mesure, ¢’est-d-dire de la
question de savoir §'il convient de procéder immédiatement
& la liquidation ou #'il vaut mieux attendre trois mois pour le
faire. Or, le failli n’est pas fondé a faire entendre sa voix
dans la discussion de pures questions d’opportunité, il n’a
pas de droits légalement reconnus a faire valoir: il n’a
par conséquent pas qualité pour recourir contre la décision
prise & ce sujet par I'autorité cantonale de surveillance. Il
n’est dés lors pas nécessaire d’examiner la question de saveir
si 'assemblée des créanciers a le droit de suspendre, ainsi
gue cela a eu lieu en lespeéce, la procédure de réalisation
des biens du failli.

Par ces motifs,
ia Chambre des Poursuites et des Faillites
prononce :
Le reeours est éearté.

85. Urfeil vom 25, Juni 1907 in Saden Weil.

Arvestierung einer in Betreibung geselzten Forderung duvch den
Schuldner ; Recht der Arrvestgldubiper, die Einstellung der Befreibung
zu bewirken?

I Der Nefurdgeguer Berthold Haymann hat fiiv eine Fordes

rung von 2817 Fr. 10 Gt3. beim Betreibungdamt Rivih IV

Betreibung gegen ven Nefuvventen WMay Well angehoben und
einen Schuldbrie] ded Betviebenen auf €. RNof piindven laffen.
nberfeits Hat bder IJtefurvent gegen den RefurBgegrer filr einme
Forbevung vor 3741 Fr. 10 Gtd, einen Wrveft erwivft auf fene
gegent ibn gevichtete Forderung von 2817 Fr. 10 €3, und biefen
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Hrveft durdy eine bergeil hingige Unerfennungdtinge nacy Wrt. 279
ShHRE projequiert. Infolge Bejdypmerde ded Refurdgegnerd od-
nete ble untere ufjichtdbehdrde die anfinglich vom Wmte vers
weigevte Berfteigevung ved gepfandeten Schulbbriefed an. Hievgegen
ergriff Der Defurvent unter BVerufung auf feine Steflung als
Wvretglaubiger bie Weiterziehung an bdie fantonale Aujfidytabe-
bibrde, die jeinen Refurd durch €Cntjdheid vom 22. Wai 1907 ald
unbegritndet abwied.

II, it Jeinem nunmebrigen MNefurfe Deantragt Weil vor
Bunbedgericht : die Verfitigung bed Betreibungdamted Jlirich IV
3u beftatigen, i bev Meinung, daf die BVerfteigerung ded Pfian-
bungdobiefted vor Grledigung bed Arveftforderungdprogeffed un-
juldffig fet.

Die Schuldbetreibungsd- und RKonfurdfammer zieht
tn Erwagung:

Sn Frage ftebt, ob Dder betveibende Gliubiger, dev feine Be-
treibung durdy BVerwertung bded gepfindeten Gegenjtanded weiter=
filpren will, bavan won bemjenigen gehindert werben Ffanm, der
einen Avreft auf die in Beiveibuny gejepte Fovdevung evwirft hat,
Ein jolhed Nedht ved Wvveftgliubigerd, bie Betreibung — fir
fiivzere ober Iangere Beit — einjtellen gu [affen, ift ju verneinen.
Musvriidlich wird 8 hm vom Gefelie nirgendd ugeftanden, und
ébenfo fann man nidht fagen, daf e3 aud bder Vatur und dem
Subalt bed Uvrejtbefchlaged fich evgebe. Duvdh bdiefen wird dem
Wrveftichuldner freilidh) die MbglichEeit der freien Berfligung fiber
ben Hvrefigegenjtand in  gewiffem Umfange entzogen. Dad ge:
johieht aber nidht auch in der Hinjicht, dap vem Wrveftjchulbner
verwelrt wiiebe, die verarveftierte Forberung auf vem Betreibungsd:
wege geltent u machen. Gin recdhtliched Inteveffe ded Urreftgliu-
bigerd gegeniiber eimer folchen Betveibung ift erft dann gegeben,
wennt 3 fich nm bie Audzahlung bes Cridfed Honbdelt.

Wenn dev Refurvent geltend madht, baf bei der Verwertung
pon  Piandbungdobjetien fiir den betriebenen Schuldner wegen
Mindererldfed immer eine Schidvigung eintvete, jo hat dad mit
jeiner Rechidftellung als Arreftgliubiger nichtd su tun. Daf e
al3 betriebener Schuloner die Betreibung ded Refurdgegnerd Hems
men fdune, bebauptet er mit Grund felbjt nicht. Die vou ihm
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angerufenenr Prijudizien endlih (Avdhiv 4 Nr, 63 und T7) Be-
treffen gang andere Tatbeftinde (Bevwertung einer Wvreitbetrei-
bung obne vovberige Pfindung und BVerwertung wibhrend
hangiger Wbecfennungdtlage).
Demnach bat die Schulbbetreibungd: und Konturdfammer
evfannt:

Der Refurd tird abgewiefen.

Lausanne. — Imp. Georges Bridel & Ci»

A. STAATSRECHTLICHE ENTSCHEIDUNGEN
ARRETS DE DROIT PUBLIC

Erster Abschnitt. — Premiére section.

Bundesverfassung. — Constitution fédérale.

I. Rechtsverweigerung und Gleichheit
vor dem Gesetze.

Déni de justice et égalité devant la loi.

86. Arrdt du 4 juillet 1907, dans la cause Cosandey
conire Qgay.

Recours de droit public; recevabilité : rapport & un recours de
droit civil ; épuisement des instances cantonales. — Recours
pour violation des dispositions de la CF concernant 1'exercice
de la profession d’avoecat (art. 5 disp., transit.); légitima-
tion: Le droit de recours appartient anssi au client. — Cpe
vaudois, art. 25 : Conditions pour exercer la profession d’avocat
dans le canton de Vaud.

Le recourant, Irénée Cosandey, & Prez-vers-Siviriez (can-

- ton de Fribourg), a pratiqus, le 28 avril 1905, par Poffice

des poursuites de Moudon, un séquestre contre Eugéne Ogay,
4 Lovatens (Vaud), fils de l'intimé Jean-Siméon Ogay.
Le débiteur ayant déclaré que le bétail séquestré apparte-
AS 33 1 — 1907 39



