450 C. Entscheidungen der Schuldbetreibuungs-

aux termes de l'art. 93 LP, toutes les fois que la partie non
retenue du salaire ne suffit pas & entretien du débiteur et
de sa famille. En effet, la seule circonstance que de pareils
versements peuvent arriver 4 former un capital, ne prouve
pas qu'ils représentent une partie de salaire dont le débiteur
puisse se passer: cette conclusion ne pourrait éfre tirée du
fait de la capitalisation que si celte dernidre résultait d'un
acte de volonté du débiteur, mais tel n’est précisément pas
le cas lorsque les versements & la caisse d’épargne sont obli-
gatoires et effectués au moyen de refenues de salaire.

3. — En l'espéce, le montant du salaire du débiteur et la
somme indispensable 4 son entretien et & celui de sa famille,
ainsi que le montant de son avoir & la caisse d'épargne de
la société de prévoyance, n’ayant pas été déterminés par
P’autorité cantonale, I'on ne peut dire, dans 'état actuel de
la cause, si les créances dont la saisie a été maintenue sont
saisissables ou non, d’aprés le principe qui vient d’étre ex-
posé. Il y a donc lieu de renvoyer la cause a l'instance can-
tonale, afin que P'instruction soit complétée sur les points ci-
dessus. En méme temps, l'autorité cantonale devra établir
pour quelle part 'avoir du débitear & la caisse d’épargne
de la société de prévoyance se compose de retenues de sa-
laire et pour quelle part il est dt 4 des répartitions telles
qu'elles ont été prévues a l'art. 18 des statuts de la dite
société de prévoyance. Car il va sans dire que ce n’est que
la partie de cet avoir provenant de retenues de salaire, qui
pourra, suivant les circonstances, étre déclarée totalement ou
partiellement insaisissable .

Par ces motifs,
La Chambre des Poursuites et des Faillites
prononce :

Le recours est déclaré fondé en ce sens que la décision de’

I'Autorité cantonale genevoise de surveillance du 12 avril
1907 est annulée, et la cause renvoyée & dite autorité pour
nouvelle décision sur la base des considérations qui préce-
dent,
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76. @uffdeid vom 14, Alai 1907 in Sacden Wheiker.

Verlustschein aus Konkurs. Rechi auf Pfdndung. Art. 265 Abs. 2,
149 Abs. 3 SchKG. — Wirkungen des Fehlens eines Zahlungshefehls
auf eine Betreibung.

I. Dev efurvent Weifer erhielt im Konfurfe ded3 Refurs-
gegnerd Jobaun Stdbelin fiiv 135 Fr. 5O Gt8. einen Verluft-
fehetn unbd ftellte geftiitst Hievauf und unter Berufung auf Ant. 265
A6j. 2 und 149 Ub{. 3 SHREG beim Betreibungdamte Winter:
thur bagd Begehren, gegenitber dem Nefurdgegner eine Pidndung
vorzunehuen. Dad Betretbungdamt Fiindigte die leptere an, worauf
der Sdyulbner jwar feine Befdhwerbe fithrie, aber vom Begivts-
gericht8prdiidenten vou Winterthur ald rvidterlicher Behdrde eine
Sijtievung ver Betveibung erwirfte. Die Refurdfammer ded 3iir-
therijchen Obergerichtd Hob diefe IMafnahme wegen Kompeteny-
iberfdhreitung  wieder auf. Funmehr verlangte der Refuvrent
nenerdingd die Pfandung. Dad Betveibungdamt wied jebst bdiefed
Begebren am 18. Februar 1907 zuchd, mit der Begriindung,
bag bev Konfurdverluftichein nidht zur Fortfesung der Betreibung
bevechtige, jonbern dle Vefreibung meu eingeleitet werden miiffe.

II. Gegen biefe BVecfiigung fithrte der NRefurrent Befdhroerde,
die vor beiden fantonalen Jnjtangen af8 unbegriindet abgewiefen
worden ijt.

Den am 28, Wiry 1907 evgangenen Cutjcheid der fantonalen
ufficht3behdrde Hhat ber Refurvent redhtgeitiy an dad Bunbded-
gericht weitevgesogen mit dem Antrage, dad Betreibungdamt jum
ungejaumten BLollzuge der Prandung zu verhalten.

Die Sdyulbbetveibungd- und Konfurdfammer ziebht
in Grmwigung:

1. Die uddrucddeife ved Art, 260 SHYKES, wonady ber Ver=
[uftjchein infolge Konfurfed die in Avi. 149 SHRSG begeichneten
Redytdwirfungen entfaltet, geht zu weit: ABf. 3 ved Art. 149,
laut dem Dder im Pfandungdverfahren audgeftellte LVerlujtichein
wifrend beftimmter Frift zur Fortfebung dev Betveibung ohne
neuen  Bablungdbefehl bevedhtigt, famn auf den Konfurdverlujt-
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jehein nidht Amwendung finden. Dewmr hier Gkt fidy, fall8 diber-
baupt vor ber Konfurderdffnung ein Bahlungdbefehl erwift war,
pont einer Foctjebung dev Betreibung auf Srund diejed Jahlungsd-
befehl8 nicht jprechen, da ja die Konfurderdffnung die vorber ein-
geleiteten Betveibungen und damit die betreffenven Sabhlungdbejehle
auffebt (Art. 206 SHKG). Demgemif ift audy in ALf. 2,
Sats 2 ved Art. 260 von bder ,Unhebung”, nidt vox ,Fort:
jesung” der Vetvelbung nadh duvdhgefithrtem Konburfe bdie Fede.
Endlich feblt auch jeder gejeslidhe nbaltdpuntt bdafitr, daf der
Bertuftidhein im Konburfe ald foldher und fitr fidf) aflein die
Redytdwirbungen eined Sahlungdbefehled entfaltet, d. h. die felb-
ftandbige Grunblage einer neuen Betveibung zu bilden vermdchte
(vergl. AS 22 Nr. 64). '

2. Dat aber der Mefurrent nidht, wie 8 fiiv ibn erforderlicy
war, einen Sablungdbefehl evwirkt, fo ifi fein PfandungBbegehren
mit Recdht von der Hand gewiefen worben, Der Mangel eines
Aablungsbefelied verunmdglicht swar nady geltender Prayis (vergl.
US Sep.-Audg. 4 Nv. 60% und 8 Ny, 64™) ein gliliiged Betrei-
pungdverfabren nidht fdhlechthin, it aber dodh) nur gang aug:-
wabmsweife unjdhalidy, dann ndmlid, wenn der Schuldner tn be-
jHmmter Leife, mamentlic) duvd) wiederholte Liillendatte, die gegen
b gerichteten Betreibungdhandhungen ald fiir thn verbindlich an-
evfarnt Hat, jo, daR die nadhtrdgliche Verufung auf bad Fehlen
eined Bablung3befehled dem Betreibenven gegeniiber ald cine BVer=
lesung ot Tveuw und Glauben evfdheinenr miigte. Devavt legt
aber ber wvorliegende Fall nidht: Dad Dblofe Verfhumnid ded
Hefurdgeguerd, gegen die Pfandbungdanfiinvigung, hier den erfien
und eingigen in Betvacht fommenden Betretbungdakt, fidh u be-
fheven, laft eine Demtung im ervodhnten Sinne nidht gu, um
jo wentiger, al3 ber Schulbmer auj einem anvern, allerdingd ge:
feslih ungulifiigen Wege, dem bder Crwivfung einer vidpterlichen
Berfiigung, gegen bdie brokende Pfandung Hih u wehren vers
fudst Bat.

3. Nidht mebhr gepritjt zu wevben braudit nacy dem Bovftehen=
ben bie Frage, ob bie Weigerung ded Betveibungdamies, dem

* Ges.~Ausg. 27 I Nr. 119 5. 607 ff. — #¥ Id., 81 I Nr. 122 S. 728 fL.
(drin. d. Red. f. Padl.)
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Pidudungabegehren ded Nefurventen ju entjprechen, wern fachlich
unbegriinbdet wivtlich eine jederzeit dburch Befcherde vitgbare Nechts-
vevweigerung nach Art. 17 SHRS darftellen witrde, jo wie bie
gegemwirtige Praxid bdiefen Begrifi auffaft.
Demnady Hat die Schulbbetreibungd- und Konfurdfammer
evfannt:
Der Refurd witd abgewiefen.

77, Arvét du 21 mai 1907, dans la cause Zwahlen.

Art. 107, 109, 116 LP. Le délai prévu par lart. 116 ne court
pas pendant la durée des procés en reveudieation, dans les deux
cas de 'art. 107 et de Vart. 100 également. Art. 107 al. 2, 11SLP.

A. — Dans une poursuite dirigée par 'avocat W., 4 Fri-
bourg, contre la veuve Zwahlen, 4 Oberschrot, 1’office a saisi,
le 20 février 1906, une vache qui se trouvait en la posses-
sion de Christian Zwahlen, fils de la débitrice. Christian
Zwahlen ayant déclaré étre propriétaire de la vache, Poffice
lui assigna le délai préva & DPart. 107 al. 1 LP. Ensuite de
cette assignation, Christian Zwahlen a intenté I'action en re-
vendication. Le Tribunal de la Sarine a admis la revendica-
tion; toutefois le créancier W. a recourn en cassation, et la
cause était encore pendante devant la Cour de cassation au
moment du recours 4 l'autorité cantonale de surveillance.

B. — Le 26 mars 1907, la débitrice a requis, auprés de
Pautorité cantonale de surveillance, Iannulation de la pour-
suite W. par le motif que le délai d’un an préva a I'art. 116
était écoulé et que la poursuite n’avait pas été suspendue par
le juge conformément a I'art. 107 al. 2 LP.

€. — Par décision du 17 avril 1907, I'antorité ecantonale
de surveillance a repoussé la demande de dame Zwahlen.

D). — Cest contre cette décision que la débitrice a re-
couru au Tribunal fédéral, en reprenant sa conclusion en an-

~nulation de la poursuite.



