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bie Bollziehung ded Gefeped obliegt. Fraglich ift baber nur nod,
ob jene Aufforderung eine ,Unweifung” im Sinne ded Sejeses
enthaltent habe. Jn diefer Hinficht ift e3 nun vovab vedhtdivrtiun=
lich, wenn bie Bovinjtang davon audgeht, e3 fdnmen nur ,allge-
mein verbindliche” Wnweijungen unter diefen Begriff fallen; der
Begriff vev , Wnweijung” it gany allgemein, und auch vad Su-
tevefle der udfihrung bed Gefeses im Hinblik auf bie ver=
jchieven gejtalteten Lerbdltniffe in verfchictenen Fabrifen fithrt
tagu, auc) indivituelle Anweifungen, Anweifungen an Gingelne,
unter biefen Begriff u fubfumieren. Sodann ijt allerdingd vidig,
bap ble Anvoeifungen im Fabrifgefes ithren BVoden Baben mitfjen ;
allein dag ift hier ber Fall, va fte fidy auf Art. 2 Abf. 2 und
4 FG jtigt. Nidyt rvidhtig it dagegen, daf die WUmweifung fdyon
im Sefegs felbev over in einer BVersronung vorgefehen fein miifje:
bag wirde wiederum der Dannmigfaltigteit und Berdnverlichteit
ber Berhaltnifje wiverfprechen und, wie die RKafjationsbefchmerde
ridhtig audfiibrt, bie Tdtigfeit der BVollziehungs= und Anfjichts-
organe lahm legen. Dap bdie Fabrifinfpeftoren gum Gulaf der
o Huleitung” fompetent warven mnd daf dieje gefeplichen Bover
hat, fann wieverum nicht mit Grund Dbejtritten werden. Daf
envlich die HAnleltung der Fabritinfpeftoren zur Berbiitung der
Tubertulofe nidht allgemein duvchgefithrt wivd, wie der Kafjationsd=
betlagte bebauptet — der Fabrifinjpeftor ved Kreifed I fibrigens:
beftreitet — fowie, bag der RKafjationdbetlagte der Wnflage mady-
traglich nadhgefommen ift, vermag ihn nicht u befreien. Aus
bem gefaglen folgt, baf die Freifprechung bded SKaifationsbe-
tlagten in Berlepung eidgendijijden Nechd erfolgt ift, jodaf bie
Rajjationdbefchwerde begritnvet erfldrt werben mug.
Lemuach hat ver Kafjationdhof
erfannt:

Die Kaflationsbefdhiverde wird Dbegritndet erfldrt, dad Urteil
ved Obergerichtd ved Rantond Appengell A.-3th. vom 27. o=
vember 1905 aufgehoben wnd die Sache zu neuer Entjcheivung
an biejed Gevicht juritdgemicfern.

C. Entscheidungen der Schuldbetreibungs-
und Konkurskammer.
Arréts de la Chamhre des poursuites

et des faillites.

52, Entldieid vom 2. April 1906
in Sadien 2Weltftein - Bebie und Genoffe.

Art. 312 SchK@Q : Schicksal gepfdndeler Vermbgensstiicke bei nachfol-
gender Nuchlasstundung. Was ist unier Verweriung zu verstehen ?
Art. 199 eod. — Modus der Verielung, wenn nur einzelne Glaubi-
ger gegen die Verfigung vekurrieren, wonach gewisse Vermdgens-
stiicke dem Nachlasschuldner frei vom Exekutionsbeschlag belassen
werden.

1. Die NRefurventen Wettftein undb Hugentobler hatten ald Ye-
treibende Gliubiger ded Heinvih Hui am 11, Januar 1905
gegen diefen durd) dad Betreibungdamt Sirich V eine Prindung
vollpiehen laffen. Gepfdndet wurve unter anberm vom Lobne, ben
ber Sdyulbner ald Arbeiter der ftadvtijchen Stvagenbahnen bezieht,
1 Fr. per Tag wibhrend der Beit vom . Februar 1905 bis
4, Februar 1906. Unvere Glaudiger fchloffen fich der Pidndung
am, julet einer am 6. Februar. Die PidndungBurtunve beftimmt
vemgemd, da a3 BVermwertungdbegehren vom 6. Vedrz 1905 Hig
6. Marz 1906 juldfiig fei, Am 9. Juni 1905 erteilte dag BVe-
girkagericht Biivich vem Schulomer Nadhlagitundung und ed brachte
piefer in ber Folge einen Nachlafvertvag zu ftande. Bor bder
Stunbungdbewilligung waven beim BVetreibungdamte an gepfindes
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ten Qobnbetrdgen indgefamt 96 Fr. dburcd) Sablung bed Dritt-
fchulbnerd eingegangen, ndmlich laut Angabe bev Nefurrenten:
am 28, Februar vom Lohue pro Februar 24 Fr.; am 31. Wiy
vom Lofne pro Mary 31 Fr.; am 30. April vom Lobne pro
Npril 36 Fv.; und am 31. Mai vom Lohne pro MWai 11 Fr.

Geftitst auf die erwirfie Nadplafftundung und unter Bevufung
anf Art. 312 SHRKG verlangte der Schuloner vom Vetveibungs-
amte die Hevaudgabe ber 96 Fr. Dad Betreibungdamt evfidrte
diefed Begehren als begriinbet, felte indeflen ben Deteiligten Pian-
bungdgliubigern noch eine Frift von zebn Tagen an, um allfil-
lige Ginwendungen gegen die Hevausdgabe geltend zu maden, Die
Beutigen Refuvrenten benubten bdiefed Einjprudhdredt und voider-
felsten fih der Aushandigung ded Gelded audy auf dbem Befdpver-
dewege, aber obhne Erfolg.

II. Der ifren Refurd abweifende Enticheid der obern Fantona-
fen ufiichidbehirde, d. d. 20. Januar 1906, beruft fid ald
Prigeveny auf ven vom Bunvedgerichte am 14, Juli 1904 ent:
Jbievenen Fall Brauerei Tiefenbrunnen gegen Jeremiad (WUmil.
Samml. Sep.-Audg. 7 Nr. 55 %),

I Die Glaudiger LWettitein und Hugentobler Dbeantvagen
nunmehr, wie frither, mit vedhizeitig eingeveichtem Mefurfe wor
Bundedgeridht : die ftreitigen 96 Fr. felen ihnen nady TMaigabe
ibrer Forderung vom Amte Hevrandzugeben.

Die Syuldbetreibungd- und Konfurdfommer jieht
in Ermagung:

1. Der in Frage ftehende Avt, 312 in fine SHRG ift ein
nalogon ded Urt. 199. Beide enthalten Audnahmebeftimmungen.
Dort finvet fich feftgeftellt, daf gewiffe Wirkungen, welde fonjt
bie Stundbungdbewilligung im Nadhlagverfahren, Hier, daff dahn-
liche Wirfungen, welde fonjt die Konfurderdffnung auf die im
betreffeviven Beitpuntte hingigen Betreibungen audibt, unter be-
jtimmten Borvaudjepungen nidht eintveten.

Laut den Wrt. 206 und 297 gebt ndmlich dad Gefep fir den
Gintritt jowohl bed RKonfurfed al3 bder Nadlagitundung im
Grundfabe davon aud, baf nunmehr DBetreibungdhandlungen,

o Ges.-Ausg. 30 I Nr. 95 S. 564 T, (Anm. d, Red. f. Publ.)
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Crefutiondmafnabmen ju Gunften eingelner Glaubiger, unzuliffig
find. Jn Beiden Filen Hat ed inbdefen diefen Grundjap nict
Eonfequent durdhgefithet, fondern daneben der ihm widerfprechenden
Crwdgung Ridjidt getvagen, daf, wenn einmal ber betreibenbe
Sldubiger bid nahe an bag Envgiel feiner Betveibung — Bav-
3ablung Der betviebenen Fovberung — gelangt ift, e3 fich nicht
mehr, wie bei der noch tu einem frithern Stadium befindlichen
Betreibung  rechtfertige, fein Redht auf Befviebigung aud bem
Pianoungobjeft Schaben leiden zu laffen durd) de Konfurs-
evdfjmumg (0. h. die Cniftehung bed allgemeinen Srefutiondredhtes
ber Gefamigliudigerfchajt) oder durcdh die Stundbungdbewilligung
(0. b den mit thr eintretenven Nechidfillftand). Damit wird 3
aber wonwvendig, diefed Stablum Deftimmt u firievem, dad eine
bidher gefiihrte Betveibung erveicht Haben muf, wn dem betveiben=
bert Gliubiger in Begiehung zur Konfurdmajfe beyw. um nun-
mebrigen Stundungdfdhuldner jene giinftigere Rechtdftellung zu
verfdaffen, b, §. den Reitpunft im Laufe ver Betreibung angu-
geben, mit dem dad Jnterelje bed Gliubigers im Berhidlinid zu
vemt dawmit follibievenden der Konfurdumafle beyw. be3 Stundungl:
fchulbnerd al3 dad iiberwiegende anjuerfennen und zu {dhitgen ift.
Diefed Verhdltnid will dad Gefes in den Wrt, 199 und 312
in {ibereinftimmender LWeife vegeln, und war tut ed Had mit der
Grfldrung: bad betreffende Vermbgendftitd mitfle bereitd ,ver-
oertet” jein,

Fiir die Frage, wad hievunter zu verfteben ijt, fommt fonad
der Redt3jprechung, die fich Hieviiber auf Grund von Art. 199
gebilvet hat, obne weitered quchy Beveutung zu in Begiehung auf
ben Art, 312, um dejfen Anwendung 8 fich gegemwdrtiy Handelt,

Fur ven Avt, 199 abev ift an der Auslegung fejtzubalten, die
thm in den Crwdgungen ded bumdedgevichtlichen Entfcheided in
Sadgen Jevemiad (Umtl. Samml. Sep.-Uudg. 7 Nr. H5) ge-
geben wird, Danad) hat dad Gefeh, wenn ed von der erfolgten
BVerwertung ald bem mafgebenben Jeitpuntte {pvicht, mit dem bie

vedtliche Situation ju Gunjten ved betreibenden Glaubigers, wie

fie burd) bie Spegialerefution gefdaffen wurde, gewahrt Heibt,

ben Normalfall dev Verwertung tm Auge: ble Verwertung, be im

ovdentlichen Berfabhren, unter Snnehaltung dev gefeplichen Friften
AS 32 T — 1906 24
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ecgeht. Dagegen will 28 nidit audjpredien, daf biefem Normal-
fafle nun obue weitered aud) fene bejonderen Falle gleichzuftellen
feiem, in demen eine Derwertung (Umjegung ded Pfandungd-
objefted in eine Geldjumme) gwar ftattfinder, aber aud befondern
Griinden vor Ablauf der gefelichen Frijten: im wefentlichen alfo
bet ber worjeitigen Berwertung ved Wrt. 124 und da, wo vor
Buldafjigteit der ovdentlichen Vevwertung, wibrend bder amtlichen
Rwangdvermaltung ded Objefted, aud diejem gewonnened Bargeld
eingeht, bad dem Prandungdbefhlage unterfteht (Abzablung der
gepfandeten Forderung, Sablung oon Wietzinjen der gepfandeten
Legenichait 20.). Hier fberall an vew blofen Wovtlaut bed
Wrtiteld jich su Haltew, trop jacdglicher Bevenfen, ijt um fo weni-
ger geboten, ald in einem weitern [Falle, vem fich bdie foeben
genanmten — in ifrem Verbiltuid jum Jovmalfalle der ovdent-
lichen Berwertung Dbetvadytet — anndhernt, eine {olche wdrtliche
Gefegedanmendung gar nidt mehr mbglidh ijt, ndmlicy bei der
Phandung von Bargeld ; der betveibunggrechtliche Vorgang bdev
Berwertung (Nmiesung ved Crefuitondobiefted m Geld) falit hier
al3 Beftandteil ded Bevfohrend weg und e3 fann dedbald nidit
auf die wicflidh erfolgte BVerwertung ald Kritecium fliv ven Fort-
beftand  bed glambigerifdien Erefutiondrechited abgejtellt voerdem.
Dagegen gewinnt man hier und gleidyeitig tn allen itbrigen dies
fer ©onderfalle einen elnbeitlichenn und der Parteiwillfin entzoge:
nen Wagitab durdy Jinngemdfe Wnwendung ved Gefeped:
indem man ald enticheivend Ddafilr, ob ber Pfandungsgliubiger
feine Jtechte am Grldje (Urt. 124), am Baveingange oder am
gepilinveten Gelve tro Konfuvderdffnung oder Stunbungdbewil-
ligung beibebalte, anfieht, ob basd betveffende Piandungs-
obfeft im Beitpuntte ver Konfurderdjfnung oder der
Stundungdbewilligung hatte verwertet fein fdnnen,
wenn e3 im ordentlidhen BVevfahren Hatte verwervtet
werben muffen und — mwad noamentlich dle Geldpfindung
anbetrifft — einer Berweriung iiberhaupt bediirjtig gewejen ware.
Tad lagt jidy in jevem Falle an Hand ded Wrr. 116 und ded
Yet, 122 beyw, 133 genan und einfad) beftimmen durd) Ermitt-
Tung de3 Taged, an dem im Falle ded ordentlichen Lerfahrend
ber Berwertungdaft (BVerfteigerung, Freibandverfauf, Sinweifung
nacy Art. 131 Ab{. 1) fritheftensd htte vovgenommen werden tHunen.
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o @;e @runbe, m;[cbe file 'iu'efe Lfung ver Frage fpredien, jind
eret 8 im («El}ifc{)ﬂbe Seremiad entwidelt worden, Shnen 14§t fi
Bier nocbbbetyfi'ige'n, baf bie wirtliche Audlegung dver Art 155?
;r:;bfc@?;;i;;pf?n b%g;ﬁd;; mgfb btfeI d;;efetjficéen Beftimmungen ﬁb('er die

1ipid veventlichen  Ronfequenzen fibet. Rimmt

ma tfamhcf; an, bag bie Setreffende Gelpiy i
@Iaubtzger, wad fein  Berhilinia aur .S%im?g;eénig?;e bf;:?mbm
ﬁt?cf)fanicf)ultner anbelangt, fhon bann verbleipe jobalo fie 31111}
pfcmbef. begp. i Geld umgefest ift, jo fann n’mn tamit bgcg
§gbegeu§ b'ee[en @I&uﬁigeg infoweit nod nidht al3 ben audjchlief-
fommgir?%?et;fn?;%e; Ibaﬁen, fslle‘a geine Mitglaubiger in Srage
ke ¢ ann vielmehr, will man fichy nicht fige
bie Art. 110 uup 111 binwegfesen, befugt fein, Jolan 4 Lei .
nabn}ffrttf nod Ic"xu[t an ber gepf&nbetengvhfer ;ni @e[%e :a:gji:g'
fen \f?umme' anfehlupweife Pidnoung 3u eclangen. Al3vann fant;
mian tm weitern ?oIc@en andernt Gldubigern auchy bie Befugnia
;fdﬁﬁfserfagep, nad)' der Ronfuréerﬁﬁ'nung oder der Stunbungs-
semt gung - Besiehung auf vie Betveffende Gelofumme neue
§ftre1£nngere angx_xi)_eéen, um in verfelben nod vedhizeitig Anjhlug-
p;faubm?g. 3u grlxixrfen umd jidy die Summe ebenfall3 ala Crefu-
fttngniqett nerf)akyten Bt laffen. €in foldher Rechtdzuftand mlibet=
btrmgit aée(;*(jgl;}:z;g)ftgggengxnbig ven fchon erwdhnten Grunbdjapen
1. U0 begiv. - ©r vermbdyte fich audy nicht etwa qua
Z[e:t ;gg b@runbiagc ﬁurcf;[zred)enben @Bnber{sefﬁn?mungm in
meit' o eg{m.;w U ?ecbt;ertfgen: benn bdiefe geftatten eine fo
o 8 usiegung nicht; jo erwdihnt ingbefondeve Yrt. 199
: fetnem Abjags 2, der vavon banbelt, wie mit dem  Grid3 e-
rezté. nermertateﬁr Bermbdgensftiicte” 3u  verfabren fei” von ba;
ieftu‘nmungen Tiber bieiélsf&nbungﬁﬁetreibung nur bie,, weldhe die
ert?uung (Art. 144 pi3 150), uight aber vie, welde die Grup-
Penbiloung Betreffen, was fhliegen Laft, bag Anjdhluppitndungen
m?d) erfolgter ﬁonfuré’»eri’)ﬁnuug unguldjfig find und was 3udem
wiederum dafity fpricht, baf ber Gefeygeber mit dem Ausprud
noerwertet” ven Novmalfall per Berwevtung im Sinye bat. Die-
fétt aus b.em S;nftitut ver  Anfhlufppfindung  fich evgebendern
cfzmterzgfetten Founen natiivlidh biejenigen, die fich, unter Bers
werfung bder Bier vertretenen Auslegung, an den ﬁﬁvrﬂaut o3
Art. 199 Degw. 312 Balien und in ben Fallen der wvovgeitigen
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Berwertung [edighich auf dad Woment ved BVerwertetjeind abjtel-
fet wollen, niht dadurd) entgehen, daf fie nodh Dbeifiigen: ed
mitfle immerhin die Teilnahmefrift abgelaufen fjein, Bielmehr
geben fie damit ben von ihnen verteivigten grunbdfaglichen Stanbd-
punft preid, indem fie neben dad aud vem Gefepedtert erfichiliche
Requifit ebenfalld ein weitered Requifit ftellen, dad fie dburd) logi-
fdhe SQuterpretation ded Gefeped gewinnen, unbd inbem fie fo eben-
falld ju einer Hinoudfdhiebung bded entfdheidenven Jeitprnfted
gelangen. Nur avgumentiert die hiev verivetene Auffajfung mit
pemn Begrifie der BVerwertung — weil eben Avt. 199 begw, 312
miv diefer ald RKriterium verwendet —, wifhvend die gegenteilige
vent Vegriff ved BiandungZanfdhlujjed (Art. 140 und eventuel
111) 3ur Gewinnung eine3 braudhbaren Refultated Deizieht, ohne
aber fitr ifre Friftberechnung auf einen beflimmten Wnbalt3punit
in Art. 199 begw. 312 felbjt fich berufen u Ednunen. Prattijdy
fithet diefe {ibrigend vielfach su dem gleichen Ergebuifie, injovoeit
udmlich ber Tag nach Ablauf ver 40tdgigen Anjohlupfriit ved
Art. 111 baufig mit vem Tage zufommenfallt, an dem die Ver:
wertung fritheftend ftatthaft gewefert wdrve (wenn bei Ak, 116
peffen AGL. 1 fiiv die Friftbevechnung mafgebend ift).

2, Aud dem gefagten ergibt fich im fermern, baf ed nidht
angeht, neben den beiven erbrierten Requifiten — tatfachlich er=
folgte vorgeitige DVerwertung beyw. Gelbpfindbung einerfeitd und
Ablauf der Frijt, bie im ordentlichen BVerwertungdverjahren hitte
innegefhaltert weeden milffen, anderfeitd — nody al3 dritted Srjorders
i3 die Stellung eined ,Berwertungdbegehrend” zu ver=
fangen, wie bie BVorinftany dag tut. Ein jolded Begebren ift
nunmebr gegenftand3lod, ba fo bdad, wad e3 Dbegwect, eben bdie
Berwertung (Wmfepung ded Lfindung3obietied in Seld), entweder
Bereits ftattgefunben hat — und ywar unter Umftdnven (Urt. 124)
auf ein frithered wirfliched DBerwertungdbegehren hin — oder
audgefchlofjen ift (nEmlich bei ber Gelopfindung). Fiiv dew oder
de Betreibenden Glaubiger fonn e3 fich vielmehr nur nod) um ein
Begehrerr auf Vornahme ver BVerteilung und auf Audhindigung
per ibren zufommenden Geldfumme Handeln. Daf aber bie betreiz
Benben Glaubiger ein Begehren in bdefem Sinne geftellt Haben
miifien, bamit die ihuen ginjlige Redhtdwirfung eintritt, d. B
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vad Gelo ihnen olf Crefutiondobjeft evhalten Bleibt, Akt fich qus
bem Art. 199 begw. 312 nicht vedhtfertigen und bedeutet prafiijch
eine unnbtige Komplifation, welde vie Lage diefer Gldubiger ohne
Grund erfdhwert. Demgegenitber ift darvan feftzubalten, daf bver
Ablauf ber mehrerodbnten Frift geniligt, um jene Rechtdwirfung
von jelbjt eintveten gu laffen, ofne bafy e8 nod) red Butund einer
Partel oder bed Wmted bedfrite. Mit dem erfolgten Ablauf der
Friften ber Avt. 4116 und 122 beyw. 133 hnnen bie Betreibenden
Glaubiger verlangen, bafs, ungeadtet einer nunmehrigen Konfurs-
erbffnung ober Stundungdbewilligung, ihre Betveibungen in Be-
slebung auf die vorhanbdenen Geldfummen nad den Avt, 144—15H0
au Gubve gefithrt werdben. Jft nur ein foldher Glaubiger da, fo
rebugiert fid) dad auf bdie Erfiillung feined Anfpruched, ven ev
bavauf Bat, dag ihm dad Mettoergebnis, joweit jur Decung fei-
nev Fordevung jamt Accefforien nbtlyg, andgehandigt werde. Die
Lerfligung, womit dad WAt feftitellt, daf Ddie beiven Requifiten
bed Avt. 199 begw. 312 3u Gunjten ber betvetbenben Glinbiger
gegeben felen und ihr Anfprud) auf Verteilung und Hudzabhlung
beftehe, wird bag Umt i der Negel nicht mit ver Audzahlung
felbjt al@ BVolzugdhandlung zu einem AFt verbinden, fondern —
wie e3 audy bier gefhehen ijt — biefe BVerfligung voriidhtadhalber
gundcdhft ver Konfurdmaffe beyw. dem Stundungdichuloner ur
Kenntnid bringen, damit bdiejelbert fie auf dem Beldmerdewege
anfedyten unbd ihre gegenteilige Behauptung zur Geltung bringen
fbrten, daR ber ftreitige Geldbetrag ihnen ald Maffequt Legw.
al8 betveibung@rechtlich nidyt mehr verbafieted Sigentum zuzuwen-
ben fei. ndernfalld wilvde ndmlich da3 Wmt duvd) die ofortige
Ubertragung ted Gigentumd am fireitigen Gelve eine pivilrecht-
liche Situation jdhaffen, die einer Jnderung tm Befdhwerdever:
fafren nicht mebr ugdnglich wdve, da nady geltender *Prarid
(fiebe 3. B. Ardhiv Bb, VIIL Rr. 129 Grw. 3) nur ter Rivil-
vidhter nod) daritber erfennen fiunte, ob ber Erwerd ded Glaubi-
gerd ein recdhtmdfiger ijt ober nicht.

Aud dem gefagten ergibt fich, vaf ver Bunbdedgerichtdenticheid
in Saden Ruhriy (Amtl, Samml. Sep. - Ausdg. § . 46%),

* Ges.-Ausg. 26 I Nr. 91 S_ 487 ff, {(Anm. d. Bed. [. Publ.}
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ber grundfiplich beveitd auf dem Bier eingenommenen Standbpuntie
fteft, fidh in zwel Puntten nidht aufredit erbalten 13K, die bder
nadhherige Entfcheid in Sadhen Jevemiad fhon in Bweifel gezo-
gen bat: ndmlich Joweit ber Entfcheid Rubrig bie Stellung eined
Bevwertungdbegehrend” fiir ndtig Halt und foweit er ferner
verlangt, dvaf diefed BVegebren dem Betviebenen mitgeteilt und
gegen badjelbe Feine BVefdhwerbe erhoben fein wmiiffe. Unerdrtert
bletben fann bdie theoretijhe Grundlage, auf ber die gejamte Wr-
gumentation diefed Entfcheided rubt: daf ber Betviebene bHereitd
mit bev Durdjfithrung ved norvmalen Bevwertungdverfahrend dasd
Eigentum am Berwerfungderldsd verlieve, aljo nidht erft mit der
Audhandiguny ved Gelded tm BVerteilungdverfahren.

3. @eftiigt auf die obigen Husdfihrungen ergibt fich nun fiic
ben gegenwdartigen Fall folgendesd :

Bundcdit war im Beitpunfte ber Stundbungdbewilligung, am
9. Juni 1905, bie Vevwerting bereitd tatfadlich evfolgt und ymar
in ber Leife, dbafy der Wrbeitgeber bed betviebenen Schuldnerd unter
verjchiedenen Malen, zulegt am 31. Mai, die nun im Streite
liegenden Lobnbetvdge von zufammen 96 Fr. dem Betveibungs-
amte einzablte. Wit jeber diefer Rablungen war bdie betreffende
Lofnforderung — bdie fraft der vorangegangenen Lobupfanbung
pom 14, Januar 1906 mit ihrer Cntjtehung dem Pidndungs-
bejblage unterfland — wvevwertet, d. §. in Geld umgefest. Man
bat e3 mit partiellen BVerwertungen bed Pfandungobjetted (Lobu
vom 5, Februar 1905 bi3 4. Februar 1906) zu tun, die wah-
rend der amtlidhen Bwangdverwaltung bdiefed Objefted erfolgt find.

Godann  Hatten dlefe teilweifen, juccejfiven Berwertungen am
9. Juni 1905 auc) bereitd yorgenommen fein Einnen, fall3 die
betreffenden Qohnquoten im ordentlichen Berfahren Hitten verwer=
tet werden miiffen. Denn bad legte Begehren um Wnjdlug an
bie Lobnpfindung bdatievt vom 6. Februar; dag BVerwertungsbegelh-

ren war aljo (ant Avt. 116 AG{. 2 fritheftend am 7. WMivy und

der Berwertungdalt im novmalen BVerfahren frithejtend zehn Tage
nachher, b. §. am 48, WMary zuldfjlg, jonach noch lange vor ber
Stundungdbewilligung. Von feiner Bebeutung fiir biefe Frift-
berechnung ift die von den RNefuvrenten aufgeworfene Frage, ob
el ber Lobnpfindung (ber Pfandbung zufimftigen Lohned) dad
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ordentliche Bevwertungdoerfahren fdhlechthin wie bei andern Pian=
bungdobjetten Plag greifen onne odev ob Dier nicht der befonbere
Gharatter ded Pfandungdobjeftes etnen befondern BVerwertungsd=
mobus Bedinge (vergl. Wrchiv B/o. VI v, 123). Denn 3
Banbelt fich bei jener Frijtberechung lediglich vavum, vad orbents
fihe Berfahren BHypothetifhy zur Bergleichung Deigugiehen, b€n
Normalfall der BVevwertung al3 WaRitab zu benupen, um
Hinjicht auf bdie Art. 199 beg. 312 gu einer enf?precben?en
Behandlung der Sonderfille, in weldhen eine BVerwertung nidt
ftattzufinden braucht ober vorzeitig ftattgefunben Bat, ju ge[angen:

Hiernady waren bei der Stundungdbewilligung vom 9 SJunt
1905 bie gefeslichen Boraudfegungen ded Art. 312 bvafir gege:
ben, baf die fiveitigen 96 Fv. den bisherigen Ech"m'DunngIauB‘ts
gern trop ber Stundungdbewilligung al3 @Erefutiondobjeft in
ifren Betreibungen verBajtet blieber. ]

4. Nun Haben aber mur wei diefer Piandungdglaubiyer, ndu:
lih dle Beutigen Refuvventen, fich der Berfitgung ded Betvei-
Pungdamied wiverjest, wonadh diefed die I6 Fr. al3 vom Grefu-
tiondbefchlage frei geroordened Gigentum bed Stundungsichuldners
$Hui behanvelte. Diefe Verfiigung ift aljo 3u Gunjten ded Shun-
pungddulonerd infoweit rechtdfuijtig gewordern, als ed fich um tad
Recht ber nicht anfechienden Pandungsglaubiger Banbelt, tn ber frag:
fichen Piandungdgruppe am jiveitigen Berwertungerlid von 96 Fr.
au partizipiecen. Darand ergibt fich, a3 dad %egef)yen ber Refur=
venten, laut bem fie auf die gefamten 96 F. Unjpruch) madhen,
g weit geht. Jhre Rechte evftreden fidy vielmefhr fitr jeden wout
ibnen nur auf biejenige Qmote der 96 Fr., die ibrer Stellung
als Gruppengliubiger und fpesiell dev Hohe ver in ber‘ @rupre
figuriecenbert Fordevung eined jebenw vou ihuen enti.pnd)t. Fie
biefe Quoten ift zu ihren Sunijten dad Berteilungverfahren nad
Yet, 144 ff. SHRS durdhzupifren.

Demnach hat die Schulbbetveibungd- und SKonfurdfammer
erfannt:

Der Tefurd wird im Sinne von Grwigung 4 hiervov teibweife
begriindet erfldrt.




