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IV. Gerichtsstand des Wohnortes.
For du domicile.

4. ctetl vomr 5. A 1906 in Saden Wathis
gegen Sduellmann-2WRathis.

Personliche Ansprache: Klage aus Kaufvertrag auf Anleil am

Mehrerlose des Weiterverkaufes einer Liegenschaft, die den Nachlass
des wrspriinglichen Verkdufers gebildel hat. Klage obligationesnrecht-
licher oder erbrechllicher Natur ?

A, Durd) Kaufvevivag vom 12. Wpril, gefertigt am 26, Wypril
1880, verfaufte Hand Mathis, Vater, in Bizerd feinem Sobne
Sobann Mathid in Lugern, dem Refurventen, fein Heimwoefen
Laum Bilv” in Rizerd sum Preife von 10,000 Fr. Der Kiufer
batte die auf der Legenfchaft BHaftenden Schulden im Betrage
vort 6167 Fr. 75 Gt3. ju tibernehmen ; der Kaufreit war nicht
3u bezablen, jonbern ber Bertrag beftimmte diedralld, daf beim
Peiterverfauj ved Heimwejend durdy den NRefurventen ,ein fich
~ evgebender Miehrevd3 und 1berfthui ftbev die gur Reit nodh anf
bem Heimmwefen laftenden Hypothefarichulben und ber vom Kiufer

bavan geleifteten Bablungen mit Buftimmung bed Kdauferd unter
alle feine Gefdhwifter gleihmafig verteilt werden joll.” Der BVater

MWathid jtard noch im Jabve 1889, Mit Bertvag vom 12. Fa-
nuar 1898 verfaufte ber Nefurrent dad Heimwelen ,zum Bild”

in Rizerd an Jobann Friedvidh) Felir dajelbft zum Preife von

12,000 Fr. Der Kiufer hatle die erfte Hypothet von 5500 Fr.
au fibernefmen, 2000 Fr. dem NRefurventen bar ju begahlen unbd
ben Meft von 4500 Fr. auf Dbasd Kaufdobjeft Bhypothefarijch
ficheczuitellen und gunichjt an die Wiutter ved Refurrventen, Frau
Margaretha Mathis, und nach deven Wbleben an den Refurrenten
- verginfer.

Am 8. Oftober 1905 lief die Refurdbetlagte Frau Schnell~
mann-Mathid in Rapperdwil, eine Sdhwefter bed Refurventen,
biefen, ber unbeftvittenevmagen in Lugern wohnt und aufredsts
ftebend ift, auf ben 13, Oftober vor Vermittleramt V Dorfer
nach Trimmid Taden ,Detveffend Forderung aud einem RKaufver:
trag.” Gemeint war der nfprud) ver Nefurdbeflagten anf thren
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Unteil an dem vom Nefurvenien beim Liederverfauf ded Heim-
wefend ,3uin Bild” evzielten Mebrerldd gemlip dem Kaufvertrag
vom Sahre 1889 zwifden bem Vater Wathid und dem Refur-
venten. Nadbem ber Nefurvent der BVorladbung feine Folge ge-
gebent Baite, lieR ihn bie Nefuvdbeflagte ,in der bewupten Gtreit-
jadge? am 15, Oftober meuerdingd auj den 18. Offober laben,
unter der Androhung, baf Dbei Nidteridheinen ohne iveitered bder
Leitfdein audgejtellt werde.

B. Wit Refurdfchrift vom 18. Oftober 1905 Hat ber Refurvent
Peim Bunvedgericht fich fiber die genannten Ladungen ald Art, 59
BY perlepend befchwert und beantvagt, fie feien jamt dem eventuell
audgeftellten Leitjchein aufyufeben. Sur Begrindung wird vovge:
Bracht, vaf e3 fid) bei dem Anfprud), ben die Refuvbeflagte geridt-
lih geltend madjen wolle, um eine perfinliche Anfpradie hanbdle,
fiiv bie ver Refurrvent an feinem Wobnovt Lugern zu fuden fei.

C. Die Refurdbetlagte hat auf Wbweijung ded Jteturfed ange-
tragen und audgefihet : €3 bandle fih nicht um eine vein pers
jBuliche, jonvern um eine Anfprache evbrechtlicher Natur. Das
pem Refurrenten verfaufte Heimwefen ,zum Bild” fei eingiger
DBeftandteil bed viterlihen BVermdgend gewefen. Dev Mehrevldad
bed Mefurventen beim Weiterverfauf babe dafer bdie veine viter:
fidhe DBevlajlenfhait gebilvet, die laut Kaujvertvag vom Jabre
1889 unter ben Gefdhwiftern al3 Grben gleidhymifig u vevteilen
fei. Ale bidberigen Verjuche, zu einer glitlichen Teilung der
viteclichen Grbjdhaft su gelangen, feien erfolglod gewejen, wedhald
fich bie Refurdbetlagte genbtigt gefelen Habe, fiiv iGren Teil ge-
ridhtliche Teilung zu verlangen. Dad filv den Sithneverfud bereit
gebaltene Rechtdbegehren loute auf Anerfenmung ded Anteilrechid
bev Refurdbeblagtent an dev viterlichen Crbjchaft, hervithrend aud
dem Berfauf ved Heimmwefensd ,3um Bild” vom 12, Januav 1898
an Sobann Juieovih Felir, Wegen ihrer evbrechilichen Natur
falle die voviiegende Streitigleit nidht unter dbie Gavantie bed
Yrt, 59 BB, jonvern fei nach Art. 27 ber bitndnerijhen IPO
am [egten TWobnfig ved Grblafjerd ju beuvteilen. Eventuell Habe
man e3 mit einem Wnjprudy ausd einem im Streitfalle vem forum
rei site unterliegenven Anfpruch ausd einem Liegenjdaftdfauf u
tun, Fevner lafte der ftveitige Betrag bid gur Hihe vor 4500 Fr.
auf ver Liegenjhaft ,zum Bilv”. Beyiglich ver Huypothel in diefem
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Betrage beftehe ein, vom Refuvrventen allerdingd bejtrittened Nech:
per Gefchwifter Mathtd auf Miteigentum.

D. Sn der Replif BHat dev - Refurvent verneint, daf €3 fidh
um eine erbrechtliche Stveitigleit bandle. DBeaniprucht wvon der
NRetursbeflagten werde nidyt die Tetlung einer Erbjdiaft, jondern
ei Anieil am Wehrerd3 ausd der Liegenfhaft lout Kaufvertrag
vom Sabre 1889, Gventuell Labe man e3 mit einem Wbredh-
nungdtreit zu tunm, fiiv den der ordentliche Wobnfip-Gevichtdftand
be3 Refurventen gelte. Sobanm wird bavauf verwiefen, dag For:
devungen aud Qegenjhaftdfaufen nidht dinglicher, jondern peridn-
licher Natur feien. Endlich wird beftritten, daf der Anjpruchy der-
Refurdbetlagten auf der Legenjhaft verfichert fei.

Da3 Bunvedgericht zleht in Crwdgung:

1. Da ver Nefurrent fein fefted Domizil in Lugern Hat und
aufrechtitebend ift, ift ev fiiv peridnliche Wnfprachen gemdp der
in Uet. 53 BB enthaltenen Gavantie bed Wohnjig-Gerichtdijtanded
pafelbft zu fucben. Fragt e3 jidy daber, ob ber von ver Refursd-
beflagten vor Bermiitleramt V Dorfer gegen ben Fefurventen
geltend gemachte WAnfpruch auf ihren Anteil an bem Mebrer(d3,
pent ber Jefurrent beim Wieberverfauf ver Liegenjhaft ,zum Bilo#
eralelt bat, eine peridnliche Forderung im Siune fener Berfafjungd=
beftimmung ijt, ober aber, wie bie Refurdbeflagte geltend macht,
erbrechtlichen oder bdinglichen Chavafter bat, o fommt in Betracht :
Durdy dent Kaufvertrag vom Jahre 1889, vermittelft befien der
Bater Mathis dem Refurrenten fein Heimwejen nach vem Wort-
laut bed Berivaged zum Preife vore 10,000 Fv., in Wirklicheit:
aber, wie ¢3 fdeint, gegen Ulbernabme der Hypothefenjculven
von G167 Fr. 7D Gtd. abgetveten und ihn verpflichtet Hat, dem
bei einem flinftigen Wiederverfauf evzielten WMehrer(d3 mit feinen
Gejdwiftern qu tfeilen, ift allem Anidein nach der finftige Nady=
lag bed Vaterd Mathi3 fdhon bei Lebzeiten ded Erblafferd lqui=
biert worben, inbem bdie ben Nadhlaf bilbenve Liegenfdhaft dem
Refurventen fiberlafjen und Ddeffen Sefdhwijtern an Stelle ihres-
Anteild an bev Liegenjehaft durd) BVertvagdbeftimmmung zu Gun-
fter Dritter ein Anfprucy an ven Nefurventen auf Teilung bed
Hinftigen Mehreridfed eingerdumt worden ift. Wenn die Refurd-
betlagte nun (16 Sabre nach dem Tode bded Erblafferd) bdiefen,
nidyt etwa mit dem Tobe ded Grblafjer, fondern mit bem dutrdy
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Berfauj ber RLiegenfdhaft tm Jabre 1898 wirffam gewordenen
Anfpruch gevichtlich geltend niacht, fo Eagt fie nicht auf Teilung
eined Nacplaffes fraft Crbrecht, fomdern aud dem BVertrag vom
Jahre 1839 auj Audrichtung eined Betrages, eventuell auf Redh-
nungsftellung und Bablung eined jich evgebenden Betraged, Der
Berpflidtung3grund ved erhobenen nfpruched liegt, wie fich auch
aud der Fovmulierung ded Anfprudhd in der frievensdrichterlichen
Rodung evgibt, nicht im Grbredit, dad allerdingd Motiv fiir den
Abjchlup e eben genannten, die Teilung der Grbjchaft erjeen-
ven Bertragd war, fonbern audjdlielih in diejem Bertrag, b. H.
in einem obligationenvecdhtlichen Berhiltnid. Danach jt dvie in
Frage jtebende Stveitigfeit fedenfalld nicht evbrechtlicher Natur.

2. Bu ben perfdnlichen Anjpraden im Sinne ded Wrt. HY
BB gehdren nady befannter, ftindiger Prarid bed Bunbvedgerichts
aucy foldpe auf Crfitllung eined Liegenfdhaftentaufed. Um fo mehr
muf bied gelten, wenn e8 fid), wie vorliegend, nicht um bdie
SHauptverpflichtung ded Verfduferd auf Ubertragung ver Liegen:
jhajt, fonbern um dle Ausfiihrung einer Nebentlaufel ju Sunjten
Dritter auf Sablung einer Geldfumme hanbdelt. Daf fiiv diefe
gordevung ein Plandbrecht (im Begirf V Dbrfer) beitehe, wird
vor der Jefurdbeflagten — offenbar mit Redht — nidyt behauptet,
und aud) foweit der Wnfpruc) der Refurdbellagten vabin zu ver-
fteient todre, daf ein Unteil an der vom Kiufer Felir dem Re-
tuvventert fiir dle Kaufpreidreitany von 4500 Fr. auf die Liegen-
fhajt ,zum Bid” in Jizerd Oeftellten Hopothet verlangt wird,
wive er fowenig wie ein vertvaglicher Anfprud) auf Wbtvetung
eined Leild einer Liegenjhaft ober Cinviiumung eined Miteigen-
tumarechtd Ddavar dinglider Natur. Da nady dbem gefagten der
Unjprudy ter Refursbeflogten an den Refurrventen perfdnlicher
RNatur iit, mup der Mefurd gutgeheifen werden. '

Deminach) hat dad Bunbdedgericht
exfannt:

Der RNefurd witd gutgeheigen und e3 mwerden demgemdy die
Ladbungen bed Bermittlevamted V Dirfer auf den 13. und 19.
Ottober 1905, jowie ein alljdllig audgeftellter Leitfchein ald un-
giiltig ecflart.




