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circostanze fortuite o che si iniziino delle lunghe ricerche,
che avrebbero per risultato di ritardare considerabilmente |3
notificazione. — Le Autoritd cantonali hanno quindi ammesso
a ragione che il domicilio del debitore non poteva conside-
rarsi come noto.

Per questi motivi,
Il Tribunale federale

pronuncia :
1l rieorso ¢ respinto.

64. Guffdeid vom 17. Wi 1905 in Sadien
Orofitiklons und Willen.

Pfandung von Liegenschaften. Rechisinge in dem Falle, dass (kurz)
vor der Pfdndung ein Kaufeertrag diber die Liegenschafi abge-
schiossen worden ist : Wirkung auf die Pfindung. — Rechiliche Be-
deutung der Vormerkung der Pfindung, Art. 101 SchKG; sie ist
kein konstitulives Element der Pfandunyg, und die Pfandunyg ist auch
Dritten (i. c. den Kdufern der Liegenschaft) gegeniiber ohne die Ver-
merkung verbindlich. Eidgen. w. kant. Rechi ; Kompetenz der Auf-
sichtsbehdrden und der Gerichte. — Verzichi auf die Pfandung ? Be-
deutung eines Verzichles des Pfindungsgldubigers. Untergang infolge
Erklgrung oder konkludenter Handlung des Betreibungsamies ?

I Sn vevjdiedenen Betreibungen, ble gegen Friedrvih Pierin
beim Betveibungdamt Frutigen angehoben wordben waren, bilbete
fich bie Piandungdgruppe MNr. 327, Derfelben gehbrte (neben
anbern Glaubigern) mit wei Beiveibungen, JNr. 244 und 245,
pie Spar- und Leibfaffe Frutigen an, an deven Stelle in dev
wolge ald 3ablende Blivgen Johann Tradhjel und Fobhann Marmet
in die Betreibung Jr. 244, Peter Wandfluh und Peter Jurbriigg
in ble Betreibung Nv. 245 eintraten. Wm 20. Upril 1904, und
gwar faut vovinjtanglicder Feftftellung Mittagd um 1 Uhr, nahm
bag VetveibungBamt, nach einer vovaudgegongenen Plandung von
Mobitiar, eine Crginzungdpiandbung vor, bdie i), nebem el
weiteren  Weobilien, auf vier Jmmobilien (Hetnnoefent) erftredte.
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Den Gliubigern wurben nadgher, am 22,/27, April, Wbjdhriften
ber Urfunbe iiber biefe Pfanvung jugeftellt. W 21. Wypril ithermittelte
bad Wmt gemdp Aet. 101 SHRSG bdie Piandbungdurfunde der
Anmidfchreiberet Frutigen ur Kontrollierung bder Llegenjdhajis-
piandbung. Der UmiSjcdhreiber jandte indefjen gleidhen Taged bdie
Piandbungdurfunve juriid mit der Crflarung, dbaf die fraglichen
Liegenjchajtent verQufert und ver beyfigliche Bertvag am 20. Wpril
gefertigt voorden fei unbd baf alfo eine Kontrollierung der Pfan-
oung mnidht mebr vovgemommen werden fdnne. Bu einer folden
{cheint 3 feither audy nicht gefommen zu fein, Die evwdhnte BVer-
auperung Bat durch bden betricbenen Schulbner zu Guniten der
heutigen Refurrenten Chriftian Grofniflaud und Chriftian Willen
jtattgefunben und war, wie bie BVovinftany feftjtellt, gefhint auf
einen am 45, April 1904 abgejchlofjenen Kaujvertvag, der in
einer am 20. Wpril Ubendd abgehaltenen Extrafigung bed Ein-
wohrtergentetndevated Jeidjenbach uv Fevtigung gelangte (— weld
lestere nac) fantonalem Civilredht den Cigentumsitbergang be-
wirft —).

I Am 28. Januar 1905 ftellten bdle betreibenden Glaubiger
Tradifel, Wearmet, Lanbdfluh und Rurbriigg dad Begebren um
Bevwertung der gepjindeten Liegenjdhaflen, wovon dad Betreibungs-
amt den Refurrenten Grogniflaus und Willen am 30. Januar
1905 Remntnig gab, indem e3 erflarte, ba die Steigerung am
9. Februar ,eingeritctt” werbe.

Davaufhin veidhten SGrogniflaud und Willen Bejdhwerde ein
mit den Yntrigen: 1. €3 feien die vom Betreibungdamt auf dbad
Berwertungdbegebren getrofferten BVerfiigungen und Vortehren auf-
jubeben und der Beamte angweifenr, dem Berwertungdbegehren
feine Folge zu geben, 2. €3 fei bie Pfinbung der fraglichen
Viegenfdhaftenn ald nicht zu Recht beftefend, eventuell ald fiir bdie
Bejdywerdeflihrer unverbindlich su erflaven.

Rur Begriindung wurbe angebracht: Die Befchwerbefiihrer
batten bdie gepfandeten Qiegenfchajten Dereitd durd) dem Koufver:
trag vom 45. April 1904 von Pieven erworben. Damit Habe
fich Diefer dev rechtlichen DVerfiigung itber bie BVertrag3objefte be-
geben und fei auch tatjachlich nidht mehr in dev Yage gewefen,
eine Derartige Werfiigung zu  treffer. Jnjolgedefjen Habe am



346 B. Entscheidungen der Schutdbetreibungs-

20. April eine giiltige Pfindbung bder Liegenfhaften gar nidt
mehr vovgenommen werden Ednnen. — Eventuell fei dodh pie
Pfandbung v die Bejdwerbefiihrer von Anfang nicht verbinblig
gewefen, da gur Jeit der Crmwerbung ber Liegenjdhaften ein barayf
lnftenbe3 Piindungdpfandredit weder im RKaufvertrag nodh inm
Grundbbudy angezeigt gewefen fei und nach Wrt. 101 SHRS bie
Wirtungen einer Piandung von Liegenfdhajten gegentiber Tritten,
audy eintem Kaufer, erft vom Settpuntte der Prandbungdvormertung
im Grundbuche an beginne. — Sollte aber enbdlich de Piindung
einmal vechtBgiltig und verbinblidy gewefen fein, fo wire fie doch
jevenfalld nadhher infolge bed BVerhaltend ded Betvetbungdbeantten
und ber vier Gldubiger Trachfel, Marmet, Wandffuh und Jur:
britgg wieder dabingefallen: Der Beamte habe fte nimlich von
Unfang an al3 Hinfillig und unwivtiam betvachtet, indem er am
25, Wpril 1904 vafit eine weitere Pandung, von Jutter, ange:
orditet und fich nm die Legenfhajten feit vem 20. Wpril 1904
in feiner TWeife, aud) nicht im Sinne von Art. 102 SHRS be:
Himmert Habe, Die genannten vier Gliubiger jodann Hitten im
Jtovember und Tegember 1904 vom Betreibungdamte die Wus-
fellung von Berluftiheinen verlangt wnd nady dev Begrinbung
biefe3 Begehrend ausdvritctlich, eventuell illfchweigend, auf die
Liegenjchaftapfandung verzichtet. Budem Bitten fie die thnen [ugjt
befonnte Aufgabe der Pfinbung durd a8 Amt unangefodjten
gelaffen.

IIL a8 Betreibungdamt von Frutigen anerfannie in feiner
Bernehmlajfung dle Anbringen ver Bejdywerdefiihrer ald richti
und evfldvee, fich denfelben, fo weit an ihm, ju untergiehen, €3
ging babei von ber Reditdauffafjung aus, vafy bie Kontrollievung
ber Liegenfhaitdpfandbung fiir ben Beltand ber leptern fonjtitutive
Beveutung bhabe,

Die mebrgenannten Gliubiger Tradfel und Konforten beans
tragten, auj bdie Befdhwerde nicht eingutveten, evemtuell fte al3
unbegriinbet abzumeifen,

IV. Durd) Entjcheiv vom 31, My 1905 erfannte die fan:
tonale Anffichtdbehdrde auf Wbwetjung der Bejchiverde. Anf die
Begrimdung diefed Surjheived wird, foweit erforderlich, unten im
recdyelichen Teile eingetreten,
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V. Wit dem nunmebrigen, rvedhtzeitig -eingereichten Refurfe
nehmen Grofnitland und Willen die geftellten Befhmerdeantrige
vor Bunbdedgeridht wieder auf.

Die Schulobeireibungd- und Konfurdfommer jieht
in Crwdgung:

1. 3n efter Linte machen bie Refurventen geltend, fie BHatien
pie fraglidien Liegenfdaften Dereitd durd) den Kaufvertvag wom
15. April 1904 erworben und 3 Habe dedhald am 20. Wil
mangeld der Wibglicheit ved betriebenen Schuldners, fiber diejelben
vechilich au verfiigen, eine gfiltige Pfindung gar nidht mehr
vorgenommern werden {Snnen. Ler Pfandbungdaft vom 20, Aypril
1904 befjtebe dedBalb fiberbaupt nicht zu Redit.

Diefed Uvgument ift zund @it Letreibungdreditlicy ohne Crheb:
fichEeit, Jofern man annefmen muf — und Gegenteiliged jdheinen
bie Nefurrenten felbit nicht Gehaupten zu wollen —, bag fich bie
Redt@wirfung ved Vertvagabiluffed vom 15, April darauf
befdrdnft Hat, eine obligatorijche LVerpflidtung bed betrviebenen
Sdhulbnerd alé de3 BVerfauferd gegenliber den Nefurrventen al3d
Kaufern auf Dbertragung ved Gigentums an den Liegenfchaften
st begritnben, Aflerdbingd verliert ber Betviebene mit der Eingehung
einer ioldhen Verpflichtung bdie WMdglichfeit, fiber dad verfaufte
Objett rechtlich zu verfiigen, in vem Sinne, daf er fraft Civil:
vehted gebalten ift, dadfelbe nidht anberd al3 zur BVertragser-
fitllung durdy Cigentumyitberivagung an den Kdufer ju verwenden.
Allein died jchliept vie betreibungdrechifiche Befugnid ded Glianbi-
gerd nidht aud, den Kaufgegenjtand, ald nody dbem Schuldner
gebbriged Vermdgendititt, in Piindung zu nebhmen, ohne NRiid-
jicht bavauf, daf damit vem Schuloner die Erfitllung feimer civils
vechtlichen Berpflichiung  verunmdglicht wird. Srft wenn bda3
Objett it dad Cigentum ded Dritten fibergegangen ift, finbet ed
fich, voenigftend bid auf weitered, der exefutiondreditlichen Jnan-
feruchnalme duvd) ven Piandungdgldubiger entzogen.

Hitte man e8 aber audy beim Pfandungdvollzuge vom 20, Aypril
mit bereit8 im Eigentum bder Nefurventen befindlichen Objeften
ju tun gebabt, o vofirde trogbem dad Begehren ber Refurventen,
yoie Plandung ald nidyt ju Recht beftefend 3u exfliven”, abzuweifen
fein. Freilich foll eine Plindung nidyt Dritteigentum . evfaffen und
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fannt unter Umftdnden tad DBetreibungdamt berechtigt und wey:
pflichtet fein, dle anbegehrie Pjandbung einer Sadhe abzulehnen,
bie fidh nad) ber Lage ded betveffenden Falled jhlechthin nur als
Dritteigentum  anfeben 1agt (vergl. Amtl. Samml., Separataus:
gabe, B/bv. VII, N, 21, &, 86 %), Ullein ordenilicher Leife ge-
niigt ber Wmitand, dafy ein Objeflt von einem Lritten ald Eigen-
tum Beanfprucht wird, nidht, wm bie Wnguldffigleit feiner Pfandung
s begriiwden, jondern Hat bdiefer Umftand nur jur Folge, baf
besliglich be3 Dbjefted, nadhdem dadfelbe in Piandung genommen
wordert ft, dad WiberfprudhBverfabren der Art. 106 ff. Plag greifen
muf. Anudy Hier fanm dad BVerfabren pweifeldohue Tein anderes
fein: Denn gemdf ben Uusdfithrungen ber BVovinjtans, weldie fich
iber bie (nach fantonalem Sachenvedite i beurteilenve) Cigen:
tumafrage bded nibern materiell auBgefproden hat, ift e3 nidht
nur ungewil, ob bdie Nefurventen beim Pidindbungsvollzuge vom
20. April bereitd Eigentitmer der gepfinbdeten Liegenjchaften ge-
wefent feext, jondern mup died gevadesu alg audgefdhloffen gelten,
tndem ber Eigentumsiibergang der Liegenfdhaften auf bie Nefur-
venten erft mit dev nady dem Pfandungdvolizuge vorgenommenen
Fectigung hat ftattfinden Idnnen.

Fragen lieke fich nun freilich nur nod), ob nidht besitglich der
ftveitigen LUegenjdaften, welde nady dem gefagten am 20. Wpril
gitltig i Pfindung genommen werden fonuten, dad Liderfpruch3-
verfabren, veflen Cinleitung 0bidher unterblieben ift, nadyivaglidy
amguordbnen fei. Die Frage ift zu verneinen, jhon in Hinficht
parauf, baf die Rcfurventen einen bahingehenden Antrag nid,
audy nidht wor Bunbedgericht, geftellt und ihre BVejdhwerde nidt
unter diefemn Gejichtdpuntte jubftangiiert Haben.

2. Sn weiter Linie madhen bdie Refurrenten geltend, bdie frqg=
lihe Pfandung fei, wenn nidht jdlechthin ungiitig, jo doch v
fie nidht verbinblich, . . ihnen gegeniiber umvirfiam, LWenn.
jie dabei wieberum gunddyft barauf abitellen, baf der Kaufvertvag.
vom 45. Wpril, frajt bdeffen fie die Liegenfhajten erworben hitten,
bas Piandungdredht nidht vorgefehen habe — wad wegen der erft
nachherigen BVornahme der Planvung unmdglih war —, fo er=

* Ges.-Ausg. XXX, 1, Nr. 40, S. 226 ff.  (4nm.. d.. Red. f. Publ.).
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weidt fid) biejed Wrgument aud) hier ald betreibungsrechtlidh) un-
echeblich, infoweit diefer Kaufvertrag blof einen obligatorijden
Anjprud) auj Ubertragung bver Liegenfhaften begriindet Bat,
weldher Unjpruch die Buldffigleit und Wirfjombeit ter Piandbung,
audy ben Fefurventen ald bden (vbligatorijd) berechtigten) Dritten
gegenitber, nidht bat ausjchliefen fonnen. Bielmehr vermbgen die
Refurrenten audy eine foldhe befchrintie Ungiiltigeit ver fraglichen
Pranoung allenfalld nur auf den erfolgten Gigentumsiber-
gang (duvd) Fertigung) ber fireitigen Liegenfhaften zu ftiien.

Jn viefer Begiehung nun fragt e3 fid), welded die rechtliche
Bebeutung bded von dent Refurrenten Hauptachlich Hervorgehobenen
Umijtanded fei, daB bem Pfandung3afte ved Betreibungdamies
bom 20. April 1904 die durd) Arl. 101 SHRG vorgejehene
Bormerfung im Grundbuche nidht gefolgt ift, oder vodh gum
minbejten nidht i3 u ver — Furg nad) bem genannten Afte
vorgenommenen — SBufertigung der LUegenjdajten an die Refur-
renten, Entgegen der Wnffajjung ber Refurventen ift nun Hier
vavor audzugehen, dag eine Pfandbung ber Vovmerfung im ge-
nannten Sinme nidyt bevarf, wm Dritten gegeniiber wivtiam
weedent gu finnen. Wie Bereitd mebrfach erfannt (vergl 3. B.
Wmil. Samml,, Sepavataudgabe, Bd. VI, Nr. 32, Crwagung 1*
und Rr. 47, &. 310 %), bilbet die BVormerfung bed Art. 101
burd) die Grundbuchbehdrve fein fitr den Beftand der Pfinbung
Fonititutive3 Glement, foudern gelangt die leistere durdh bie be-
trethung@amtliche Pfindungdhandlung gur Perfeftion. Das gilt
nicht nur im Berhdlnid joifdhen betreibendem Glaubdiger und be-
tricbenem Schulbner, fondern gud) — um wad €3 fich Hier Bans
belt — nady aufen, im Berhaltnid 3u Dritten. Der Dritte Fann
nicdht behaupten, die Pfindung fei ihm gegenitber nody micht u
Gtande gefommen und fitv ihn dedhaldb nochy unverbindlich, weit
fie fih nody nicht im Grundbudhe vorgemerft findet. LWenn
Art. 101 vorfdjreibt, daf dem Grund= und Hypothefenbuchiiihrer
#oie Bidndung angegeigt’ werde und bak von diefem ,bdie
Pfandbung vorsumerfen” fei, fo legt darin veutlich ausdgefproden,.

* Ges.-Ausg. XXIX, 4, Nr. 84, S. 250 ff.
** Ges.—Ausg, XXIX, f, Nr. 123, S, 586. (Aam. der Red. f. Publ.),
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bag ble Pfanduug der Bormerfung vorgingly zuv Perfeftion ge-
langt. €3 [t fih audh nicht etwa annehmen, dapg diefe Bollen-
bung bed Plandbungdafted mur nady einer GSeite hin flattfinde,
b, b mur im Berhdltnid wijdhen Slaubiger und Scyuldner,
wihrend e8 im BVerhdlinid zu Dritten nody einer weitern behdrd-
lichen Borfehr, nimlich eben der Vovmerfung bed betveibungdami-
lichen Piandbungdafted in den Grund- und Hopothefenbiidhern
bevlivfe. $Hatte der Gejesgeber eine derartige Rweiteilung der fiir
bie Begriindung ded Piandungsdrechted ndtigen Requijite, fo nady=
pem €3 fih uwm Ddeffen Wirfung nad) innen ober nach aufen
Banbelt, gewollt, fo wiirde er fich) Ddariiber niher audgefprodhen
baben. Miigte ferner die BVormerfung ald Beftandteil ved Pfan-
bung3afted gelten, fo wittbe damit der lefstere von ber Geftaltung
pe3 fantonalen Smmobiliavfachenrvechted, wad dad Borhandenjein
Bifentlicher Bitcher und den vedhtlichen Chavafier bevjelben anbe:
teifit, abbingiy gemadit und wdrve auf diefe Weife eine fichere
und gleidymdgige Orbnung ver Sache nicht evgielt.

Jtah alf dem Fannm nur nod) bavon bdie Nede feim, ob nidt
per Bormerfung ded Wrt. 101 SHRSG wenigjtens die Nechts-
wirfung zufomme, bad bereitd begrimbdete Piamdunggredht gegen-
iber nachherigen Einwirfungen durdy privatrechtiiche Redhtdhand-
tungen fidevauftellen, zu verhindern, daf nidht durdy Erwerd
pinglicher Redhte am CrefutionBobjette jeitend gutgliubiger Dritter
bie Unfpritche ded pfdnvenven Gliubigerd auf Befrievigung ausd
vem Objette eine Schmdlerung erfahren. Allein auch dad ift 3u
verneinen, wennt man ermagt, dag nidht ein privated Rechtd-
gefchdft, jomdern ein amtlicher WEt es {jt, ber dem Detreibenden
Glaubiger feine erefutiondrechttichen Befugniffe verjdhafit und daf
pegbalb biefe Bejugnifie durdh einen nadyberigen yrivatvedytlichen
Grwerb3aft eined Dritten ifhre vedtlihe RKraft nidht verlieren
fonnen; bdied um fo weniger, al3 bei Der in Frage ftehenbden
Kollifton gwifchen den Jntevejjen ded betreibenben Gliubigers und
penjenigen ded gutgliubigen Dritten dev erftere mit Fug behaupten
barf, daf die feinigen die jdhupwirhigern feien, tn Ritdficht fo-
wobl auf ihre eitliche Priovitdt ald auf Dringlichfeit iHrer Be-
friedigung. Die civilrechtiihen Srundjige fiber den gutglaubigen
Redtderwerd 1 Ungunften eined bisher BVevechtigten thunen bet
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der ¥bjung dev Frage Feine oaudjdhlaggebende Beveutnung bean-
fpruchen, da eben nicht nur privats, fonbern dameben und wor
allem audy betveibung3rechtlidhe Weomente mit in Betradt zu
fallen Baben. Demgemd Rkt fich auch nicht fagen, dbie genannte
Ljung fiihre ju einem Eingriff in va8 Fantonale Sadenredyt,
invem fie bem Pringip bed Hffentlichen Glaubend der Grunb-
und Hypotheenbiicher Gintrag tue: Die Form ber Begriindbung
und die Wirkung bed Prandungdrechted auch egliglich ver Riegen=
fdhaften feitzuitellen, lag ungweifelhait in ver Aufgabe ved Bumves-
gelegeberd, al3 er jur Beveinkeitlihung ved Betveibungdproze]fes
fdhritt; und danad) fonmte er wamentlidy auch bejtimmen, baf
Beftand und WirkfamPeit ded Panvungsredtes unabhingig fef von
einem Gintrag in bie dffentlichen Biicher, dert die fantonale Ge-
febgebung fonft verlangt ald Borausfeung fitv den Beftand over
die Wirtfambeit von binglidhen Rechten, die fraft Givilvehted be-
giindet werden. Er mufte ferner gevade diefe Megefung fiv an-
gegeigt Dalten, weil fouit be Jrage o6, wamn und in weldher
Weife die Pfindung derart gegen aupen jur Wirfambeit 3 ge-
langen vermbge, daf ifr Feine Grwerb3akte gutglaubiger Dritter
wmely entgegengebalten werdert Ednnen, nicht gleihmipiy fir bas
gange Gebiet ver Schyweiz gu beantworten wive, jonvern nady ven
eimgelnen  Rantonen verfdjieden, je naddem diefe Rantone bvie
Medglichfeit bed Tintvaged vouw Rechten in ffentliche Bitcher vor-
feben und je nady ver vedytlichen Bedeuhtng, dvie fie dem Cintrage
beimejfen. Gubdlich ift su beachten, baf bem amtlichen Gharatter
und der Offentlichleit der Grund- und Hypothefenbdiicher ent-
fprechenve Wievtmale Dei bdem Betretbungdprototollen aegeniiber-
fiehen (Art. 8 SHRG), was den Eriverber von binglichen Redhten
i den Stand fept, fih diber eine allfallige betveibungSredhiliche
Berhafrung ded Objefted, wenn aud) nidt mit der Sidyerbeit wie
im @rundbuchroefen, Jo dodh mit hinveichender Buverldfjigteit 3u
orientieven.

IRit dem gefagten gelangt man alfo zu dem Nefultate, baf
ber Detreibungdamiliche Pfandungdalt (— bdejlen nahere Be-
ftimmung nach feinen eingelnen Grjorverniffen Bier auer Frage
jtebt —) bdie Liegenfchaftapiandung zur Perfebtion und gur vollent
vedytlichen Wirkung, namentlich aud) gegen aufen bin, bringt und

xxx1, 1. — 19058 23
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bafy bte BVormerfung bed Art. 101 @ff}ﬁ@ biefer Wirfung niff;ts%
mehr Beifiigt, fondern vedhilich ruw die %sb@eutung bat, ben finf-
tigen Tritterwerber auf bad feinem {phtern Sfted)fg berg‘ebenbe
PBanvungdredyt aujmertiom ju maden, E@anqt{) miiffen itne S&f"
furrenten mit ihrem Begehren, den Pjanvungdaft beéﬁ%et»remungg:
amted Frutigen vom 20. April 1904 (— meIc.I;en.fte ald io}&)en
unangefodhten  Iaffen —) al3 fi‘rc'ﬁe unbe*ibmbhdﬁ U erflgren,
abgewiefen werdert. Und gwar bat biefe' lemez]u_ng aus t}taterteﬁen
Griinben 3u eviolgen, unb nidt, wie ble_ %nrmﬁgng mgmt, wegen
Sutompeteny dev Anffichisbehdrden, weil betj ?RIF‘E)fEt’ im LWider-
fpruchdprogeife 3u entjdheiden  Habe, nib 'bte md)'t porgemerfte
Qiegenjchaftapfinbung fiir efnen ggtg[aufggen @mt{ermerber Der
Riegenfohaft verbindlic) fei oder midht. Cin dad iﬁfanbm}ggre&}t
fohmalernder Dritterwerd ift eben, 1}nb goar and Eefretﬁung%:
redhtlichen nnd bedBalb neni b;:nr%(uﬁtd;tébebsrben au wiichigenden
nd lechthin audgejdhlofjen. !
@j%mé?{blzg sze{?en die E}tefurrenten‘ noc‘f) bara?f a'B, baﬁ'me‘ ans
gefochtene Pfaudung, falld jie e in etrer fur 'ﬁ_e perbindlichen
Weife beftanven Haben follte, dodh nad)traghd}_ infolge be? @er:
Galtend bed BetveibumgBamted oder pev beireibenben &liubiger
i egangen jet B

mtgeerfnu?iteerf)sief?ir, ?naé sunachit bieig Gldubiger anbetrifft,
geltend machen, diejelben I)&ttet_x bnrc‘t}“ ihre %ege'f)ren um Aud-
ftellung von BVevluftidheinen auf bie! *I%{al}‘oung berg.td;fe‘t, fo fommt
biefem Avgument ald foldhem reci)thfl) !feme («Erf)'ebhc{)feit 3. fi)er;[n
eine Grfidrung ped Gldubigerd, auf eine 3u 'femenl Gunften voll=
zogene Piandung u verzichten, fann nur die ?ebeutung haben,
einen Necdhtdgrumd fiiv bdie Qluif)eﬁm}g bed %Ian?ungﬁbefifb[ag;é
purd) dad Betreibungdamt abgugeﬁeu, ?fi bageg'en nicht tm @ta;i 2
bent Pjandungdaft vou felbft in fe}t“len Wirkungen au‘(gl{f)e g};?»
@in DBegebhren um Aufbebung der Planoung .aber E)abﬂen hteb n
furrertten Ticht, audy nidht W eventtieller Leife, geftgiit, i"m; ev
ftatt beffen bert Standpuntt eingenommen, §af3, veil bie ﬁsfanbu:tge
nicht beftefe ober dod) fie fie unuerbznj?ltd) fei, die angeor nBe
Veroertung  ofne weitered ald unzuliijig 3u unter‘ﬁielbeg bid[;;
Tbrigend liefre fich ein %egef)ren. genclmntet Het mnf;F an )i% "
gutbeifent, wenn man bedentt, dap (wie nady den vorinftanzlt
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Ausfithrungen angunehmen ift) vie Refursdgegner ifre Crtlarungen
betvefjend bie Ausdftellung von BVerluftjcheinen unter vem Cinfluf
eined Jrrtumsd abgegeben YHaben, wad gegen die Unwidervuflidyfeit
viefer  @vilarungen fpridht und bdamit gegen ben BVeftand eined
giltigen Anfpruched ver Refurventen, die Lojhung ber Bfandung
au verlangen.

Sn Begug auf die Behauptung fovann, die Panodung fei bureh
bad Vevhalten ved Betreibungsamtesd dbahingefallen, it zu Des
merfen: Wie de Begritwdung fo gejchieht audh vie Anfhebung
be8 Piindbungsredyted (joweit fie durch SButun ded Amted und
nid)t anbderBwie, durdy Reitablauf 2¢., erfolgt) auf vem Wege einer
amtlichen Berfirgung, frajt welder die ausd vem Piandungdvollzuge
evwachfenen  eyefutiondrechtlichen Befugniffe um Untergang ge-
bragit werden. Mag nun  unter Umjtanden eine berartige Ber-
fligung giiltig erlaffen werben, ohne daf die gemwollte Redytdwirfung
audbriidlich evflart wird, durd) eine anberweitige, fonffudente
Hondlung ober Untevlafjung ded Wmted, fo mufp dodh immerhin
in folhen Falen ber auf Untergang bev Pfindbung gerichete
Wille des Amted in ungweifelhajter LWeife davgetan fein. Dafiir
gentigen aber vorliegenden Falles die von den Fefurventen geltend
gemadyten Mmjtinde nicht. Sundchit ift flar, daf bie Behauptete
Unteclaffung bded Amted, begliglidy der gepfndeten Liegenjchajten
Berwaltungshandlungen gemd Art. 102 SHRES vorzunehmen,
nod) feinewegd etnen fidern Shluf im Sinne einer den Lfan-
bungdatt felbft aufhebenden Willendduferung gejtattet. Das gleiche
gilt aber audy flir dad anbdeve von den Nefurrenien velevierte
Deoment: Die am 20, April 1904 angeorduete Pianbdbung von
Sutter. Diefe Borfehr 1apt fich viel eher von vem Sefichtapuntte
aug erflaven, baf bad Betreibungdamt, ofne die Liegenfchaftapiin-
bung preiSgugeben, beven Wert fiir bdle betreibenden Glaubiger
boch al3 zweifelhajt gebalten BHat und dedhalb zu efnter weitern
Piindbung neben ihv gefdivitten ift. Selbftverftanvlih fann man
endlih audh nidyt davauf abftellen, dag dag Amt nunmehr im
Bejchmerdeverfahren vem Rechtdftandpunft der Refurventen beizu-
pflichten evfldve. Diefe Crfldrungen vermbgen bdie bei Cinleitung
ped Befdhwerdeverfahrend beftandene Recdytdlage nicht zu beein-

Flatffern.



354 B. Entscheidungen der Schuldbetreibungs-

Demnad) Gat bie Sculdbetreibungd: und Konfurdfammer
erfannt:
Der Refurd witd abgewiefern.

65. Entfdeid vour 20. Wlai 1905 in Sadjen Aey.

Rechtzeitigheit des (betreibungsrechil.) Rekurses an das Bundesgerichi,
Art. 19 SchKG. — Legitimation zum Rekurse : Legitimation des
Cessionars im Sinne des Art. 260 SchKG, wenn ¢s sich wmn die Gil-
tighkeit der Abtretuny und die Zuteiluny des K ldgerrechis bei derselben
handelt. — Bedeutuny der aufschiebenden Wirkung einer Be-
sohwerde (Art. 36 SchKG) fiir dzn Bzginn einer Klagefrist (z. B.
nach Art. 242 leg. cit.): Wirkung ex tunc oder ex nunc?

I. §n vem vom Konfurdamte Lugern durdgefithrien Kon-
furfe bed Agofto Pinelli, in weldem over Refurrent Rey al3
Ronfuvdgliubiger Deteiligt ift, hatten Sola & Giovannardt an
einer  Wnzahl Objette (Fiffer und Wein) Eigentumanjpritdhe
angemelvet. Dad Konfurdamt verzichtete auj die Seltendmadyung
ber Deyliglichen Wafferechte und tvat diefelben auf ein dahin
gehenbes Begehren am 3. Februar 1905 tm Sinne von Wrt. 260
SHRG an Rey ab. Sleichaeitig fehte 5 den Drittanipredern
Sola & Giovannardi gemip Art. 242 SHRG eine Frift von
sehn Tagen an gur geviditlichen Einflagung igrer Anfpritde.
Die Drittanjprecher faunten diefer Klagaufforderung inmert Feijt
nidht nach. Dagegen erhoben fie am 10. Febvuar Bejdhwerde, mit
welcher fie fowobl die an Rey erfolgte WAbtvetung der fraglichen
Majfevechte, ald die Rlagiriftanfepung als ungefenlich anfochten.
Die untere WAnffichrabehdrde (Gevicht3prifivent von Lugern) erteilte
ber Bejchwerde auffdhiebenbe Wirfung, wied fie aber nachher, utit
Entigeiv vom 16. Februar 1905, ab. Sola & Giovannardi
sogen biefen @ntjchetd an die fantonale Auffichtabehdrve weiter,
in weldjer Snjtany ebenfalld ,ber Bejdhwerde fiftievende TWirtung
in Begug auf ven Lauf der Klagefeift” juevtannt wurde. Unterm

20. Mir; entjehied vie Fantonale Auffichtsbehdroe: die Befdywerde

fei abgewiefenn wnd ,die verfligte Giftierung in dem Sinne aufz
gehoben, baf ven Bejdhwervefiihrern eine Fuijt von gehn Tagert,
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von Buftellung diefed CEntjdieived an, zur gevidytlicien Cinflagung
ibrer Anfpritche gemip Art. 242 SHRG gefelst fei, mit ver An-
probung, bag anfonjt ihr BVindifationsbegehren ald verwivft an:
genommen ioiivde.” Die Buftellung bed Entjdheided an Sola &
Giovannardt erfolgte am 4. Wpril, wovauf bdiefe am 14. April
bie Bindvifationstlage etnveichten.

II. Unterm 5, Weai wandte {ich Rey an die Sdhuldbetreibungd-

und Konfurdfamumer bded Bunbdedgerichtd mit bem Nefurdgefudy:
ven Eutfdheid vom 20. Mary infoweit ald gefeswidrlg aufsubeben,
afd berfelle Sola & Giovannardi eine neue Klagfrift anjege.
- Der Refurrent bemerft (unter BVevufung anj eine begligliche
Befcheinigung der Obergerichtdfanglei vom 26. Wpril 1905), dafy
tbm ber angefochtene @ntjcheid nicht ugejtellt worden fei und er
von bemfelben erft am 25. Wpril, nach Cinveidhung der Bindvika-
tiondflage, Kenntnid erhalten Habe, wedhald er vedhizeitig vefur-
viece. St ber Sadhe felbjt fiihrt er aud: Die Befugnid zu einer
Rlagfriftanfebung nady Act. 242 SHRG ftehe gefeplich nur dem
Konfurdamte beyw. der Konfurdvermaltung zu, nidt aber den
Auffichtadehdrven, Die vorinftanglih vorgenommene evnente Frijt:
anfebung faffe fich auch nicht aud Art 36 leg. cit. rechtfertigen,
foweif wenigftend bdiefer nidyt gejtaite, den b3 ur Ginveidung
ber Bejdnoerbe bereitd erfolgten Frijtenablanf (hier ein jolcher von
fieben Tagen) vetrograd voieber aufpubeben.

I11. Die fantonale AuffichtBbebdrde beanivagt ofne weitere
Gegenbemerfungen bweifung ded Refurfed.

Die Refurdgegner Sola & Giovannardi madpen  madft im
Sinne Nichteintretend auf vent Nefurd geltend, dafk ber Refurrent,
yoeil ev vor ber Bovinftang niht ald Pavtei figuriert Habe, jum

‘Refurfe nicht legitimiert fei und daf ev fich ftber die Rechiseitige

feit bed Mefurfed nicht audgewiejen BHabe. Jn ber Sache felbft
tragen jie auf Wbweijung ve3 Nefurfed am.

Die Shuldbetreibungs- und Konfurdfammer gieht
in Erwigung:

1. Qaut amilicher Befdheinigung bat eime Jujtellung des an=
gefodtenen Gnijheived an bem Refurventen vor dem 26, April
1905 nidht ftattgefunbden, und nichtd (@Rt annefmen, daf er thm
fouftwie amtlich evdfinet worden et cber daf die Behauptung ded



