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einer deravtigen Anfecdhtung dev Fidndung bdie Regitimation jur
Befdnwerdefithrung ab.

Wit vem Befagten evledigt fich vas Refurdbegebren audy foweit,
al8 bavin Aufhehung nicht jpegiell nur der Lfandung vom 25.
Mai, fondern ded gangen Prandungdverfahrend verlangt wird.
Denn anderweitige diefem BVerfalren anbaftenve Mangel hat bder
Refuvrent nidht nambajt gemadt,

Demnady hat die Schuldbetreibungd: und Konfurdfamner
erfannt:

Der Refurd wird wegen mangelder Legitimation bded Refur=
rentext gur Befdywerdefiihrung abgewiefen.

93. Entjdeid vom 6. Juli 1904 in Sadyen Stirnemann.

Rekursantrage vor Bundesgericht: Sie dirfen wnicht #ber das vom
Rekurrenten vor der letzten kantonalen Aufsichtsbehdrde begehrte
hinausgehen. — Arrest : Verarvestierbarkeit von Gegenstinden.
Art. 275 u. 109, 277 SchKG. Auslegung eines Arrestbegehrens.

I ®er Refurvent Stivtemann hatte am 5. Samuar 1904 vom
Aubdiengridhter ved Begivtigerichted Jitrich gegen Gdgar Gremli
fitr  eine Berluftjheinsforderung einen Nvreft erwickt, der ald
Urreftgegenitinde angibt: ,piindbares Bermbgen, fpeziell : Lobn-
guthaben und Patente.” Jn der Nrfunde ftber den aleidhen Taged
borgenommenen Avveftoollzug ertlirt bad Betveibungdamt Jiridh I
Der Schuldner befipe feine Avreftobjefte. Dabei wird die qur Seit
nidt mehr im Gtreite liegende Unterlaffung einer Arrefinahme
bon Lohu oder Patenten fpegiell begriimbet.

Der Refurvent Stirnemann fithrte bavauf Befdywerde und gwar
laut Angabe im erjtinftanglichen Gutfcheive mit bem Antrage :
ba8 Betreibungdamt zu verbalten, bie jamtlichen vorhandenen
pfindbaven Aftiven, welde fich im Gewalhriam bed Schulonerd
befinben, in die Wrvefturfunde aufyunebmen.

Dad Betreibungdamt machte in feiner auf Abweifung der Be-
fdhwerde antvagenden Bernehmlafjung geltend : Sm Konturfe ded
Ghemanned Grem(i habe die Ghefrau die sur Auditbung ber vom
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Ehemanne Detriebenen Spenglerel bdienenden Gegenjtanbde Eduflich
erworben. Sie Habe jidy dann unter der Firma €, Sremli-Haller,
Syenglerei, ind Hanbeldregijter eintragen und in lepterm Jpdter
alg feruerenn Gefdhafidzwety noch die Penfiondhaltung vormerten
laffen. Dad an fidy pfandbare Wiobiliav befinde fich in ben fiir
die @penglevel beyw. dle Penfion benifiten NRammlidhleiten. Die
jo von einer Hanbeld: und Gewerbefrau innegehalbien Gegen-
ftinbe felen weder dem Avreft, nodh der Piandung gegen ven Ehe-
mannt unterftellt,

II. ©a3 Grfenninid bder untern Aufjichtdbehdvde geht von fol=
genber Grwigung and: Sejtist auf ben BunbdedgevidytBenticheid
in Saden Bornbaujer gegen Stodli (WUmtlihe Sammlung,
By, XXVIII, 1. Teil, Nr. 98%) fei anjunehmen, dag Saden,
bie jicg im Gewabriam Dritter Definden, wie der Pfandung, fo
anch dem Avrejte unterliegen. Sodann werden nady der glirdheri=
{then Gefelsgebung, abgefehenr von dem Gewinn, der aud dem von
einer Handeld- und Gewerbefrau gefiihrien Gefdhdfte vefultieve
und der tem Chemanue nidht ufomme, die Verwaltungd- und
Nubunggredite ded Shemanned an dem urfpritnglichen Bermigen
ber Ghefrau nidht alteviert. Soweit alfo Joldied Bermdgen zum
Mnfouf von LWaren und Utenjilien filr den Handel oder dad
Gewerbe der Shefran vermenvet werbe, jei an diefen Gegenjtinden
dem Ghemanne bie Berfiigungdgewalt zuzugeftehen. Wllerdingsd
biirfe. man ihm angefidhtd der frefen Dispofitiondfibigfeit ber
Hanveld= und Gewerbefran Fein andjdyliepliched Befigedrecht, jon-
pern nuv ein Witbefigedredht juerfennen. €3 EHunen dedhalb die
betreffenden Gegenjtande nidht in amtliche Vevwahrung genommen
werdert und jei fiiv dad Provolationdverfahren Art. 109 SHRKEG
maggebend, Jn diejem Sinne fei bie Bejdpverbe begriinbet ju er-
fliven und da3 Betreibungdamt anguweijen, die jraglihen Segen:
ftinde nnter Bovbehalt ded Gigentumd ver Ehefrau in den Wrreft
aufzunelmen,

I, Den genanten Enijdheid zog der Schuldbmer Gremli an
bie Pantonale Auffichi3behdrde weiter mit bem Begehren, die eine
Urrefinahme verweigernde betveibungamiliche Berfiigung wieder

* Sep.-Ausg., Bd. V, No 67, S. 254 fI.
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bevguftellen. Tabei itellte ev wefentlich bavauf b, bag bas in
Betvadht fommende Mobiliar iy im Gewahrfam dver Thefrau
Gremli befinde, wad eine , Pidndung” audfhliee.

Der Glaubiger Stivnemann beantragte Wbweifung ded Refurjes
und Bejtdtigung ded erftinfranglichen Entidgeives.

IV. Mit Cntfdheid vom 30. Mai 1904 biek die fantonale
Anffichtabehdrde dem Nefurd gut und Hob bHasd erftinftanzliche
Crfenninid auf, foweit mit ihm dad Betreibungdamt angewiefen
tourde, die fiveitigen Gegenjtiinde in den Wrreft aufjunelmen.

Diefer Cntfdieid Berubt auf folgender Auffajjung : Der Ge-
wabrfam am gefamten Gefdftdinventar fehbe (— wasd ndber
audgefithrt wird —) ver Chefran Gremli ju. Der Betreibung3-
beamte Gabe aber zunddhjt nuv die egenjtinde u arveftieven,
welde fidh im Gewahrjom bed3 Schulonerd befinden, und im
Gewalrfam Dritter befindlide Sadhen nuvr dann, wenn ver Gliu-
biger bebaupte, daf fie Gigentum bed Schuloners feien. Dasd Habe
bier ver Refurdgegner nidit getan.

V. Wit feinem nunmehrigen, dem Bunbedgericht innect |Frift
eingeveidhten Refurd ftellt ber Gllubiger Stivnemann vad Be-
gebren, die von ihm echobene Befchwerde u jditsen.

Die Schuldbetveibungd- und Koufurdfammer 3ieht
in Grwagung:

1. Dev Refurdanirag, ed fei die vom Returrenten erhobene
Bejdyerde ju fcbitgen, 1akt fich vorab nur im Sinne einer Auf-
vedhthaltung ved erftinjtanglichen (vie Befdhwerde nidht vorbehalt-
lo3 fdhiigenden) Cvfenntnified gutheifien, dba ber NRefurvent bas:
felbe nicht iweitergesogen, fonbern vor der Borinjtam auf defjen
Beftatigung angetvagen Hat, Dev Refurrent muf alfo namenilich
bie vom ber erften Jnjtan getvoffene Anovdnung, daf vie frag-
licden &egenftdnve (— joweit fie vevarveftiechar fid —) mnidt
tn amtlihe Bevwahrnahme genommen werben Fonnen, gegen tch
_ gelten Iaffen.

. Fir die entfdeivende Jvage nun, ob bie {treitigen Objelte
(— unter ten von der erften Suftany gemadten Borbefalten —)
mit Arveft zu Delegen feien, fann zundchft dem in ben Beiven
Boventjheiven niber erbrtevten Puntte Feine Bedeutung zufommen,
ob ber Schuloner Gremli ober vefjen Ehefran fich im Gewabriam
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ver Objefte bermde : Auch wenn der Gewabrjam mit der fanto-
nalen Auffichtabehdrde ver Chefran uzuerfennen wdrve, o witrde
bied doch die Berarveftierbarfeit der Objefte nicht audfdhliefen.
Diefe evgibt fich vielmebr obne weitered augd Art. 275, in Ber-
bidung mit Art. 109 SHRG. Dev von ber erften Juftam
nambaft gemadhte vt 277 fteht der Mbglichleit einer Avreft-
nahme in Drittgewahriant Defindlicher und von Dritten ange:
jprochener Gegenjtinde nicht im LWege; fonbern 3 liege fich
mir fragen, ob und eventuell wie diefer Avtifel auch auf jolde
Gegenjtinve anwendbav fei, b. h. ein Decht ded Gliubigerd auf
amtlichen Berwahr audy joldher Gegenftinde aufjtelle. Diefer
Frage braudht indeffen {don in Nidfidit auf die oben evwdbhnte
redht8giiltige Guledigung bded vonwiirjigen Punfted bier nicht
ndber getveten ju werben.

3. Der verlangte Avreftoollzug famn fodanun aud) nidht oug
vem von ber Bovinftany angefithrten betreibungdprogefjualijdien
Grunde vevweigert werben, der Nefurvent BHabe nidht behauptet,
bap die gu werarveftievenben Gegenjtinve Gigentum bded Sehuld-
nerd feien. Diefe Bebauptung muf, jofern nidht befondere Um:-
ftinde eine gegenteilige Auffafjung rechtfertigen, ald im Begehren
um Nvveftnabme entbalten angefeben werden, da Gegenjianve,
von bener bder rreftgliubiger felbft ugidi, dap fie nidhyt tm
Tigentum  ded Sdufonerd jtehen, nidht verarveftiert werben
Ednnert und nidht zu vermutten ift, daf der Gldubiger iropbem
ein Begehren um Arveftnahme foldher Objefte jtellen wolle.

Entlidh vermag auch bdie enge Fajjung ved Bejchoerdebegehrens,
wonad) der RNefurrent die Hrvejtnafme ,famtlicher vorhandener
pfandbarer Wttiven, weldhe fich im Sewabrjam ded Schulbnerd
befinben” verlangte, von einer Gutheigung bded Nefurfed im
eingang3d erwdibhnten Sinne nidyt abjuhalten, Dev wirtlidye LWille
ped Mefurventen Hat nicht dbahin gehen fonnen, die Seltendmadhung
feiner Glaubigevvechte auf einen beftimmten Teil von Bermbgens-
ftitden be3 Schulbnerd, die in feinem Gewahrjam befinblichen,
au bejthrantent, ba e3 fiir die Wnunabme cined fjolden Verzichted
auf oie volle Audibung der genanunten Redite an einem genil-
genden Grunde mangelt, Bielmehr Hab der Refurrent mit feinem
Begehren erfliven wollen und audh ghltig evfldrt, daf alled
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arreftiecbare Vermdgen ved Schuldmers mit Wrvrejt BeIegt_merben
mbge. Dabei tann der Himveid auf bad Besliglich per Objette 5(?:
fefende GewahriamBverhdltnid nuv die %ebeutmg haben, bie
Avreftierbarteit biefer Objette dargutun, iuven Refurrent entweder
jelbjt bavom audging, daf bie Arreftierbarfeit vom Borhanden=
fein fdhulonevijhen Gewafrjamed abbange, oder dannt bieﬁ%luf:
jichtabehdrven auf basd Porhandenfein diefed Weerfmaled aurm«'erb
jam zu madyen beabfichtigte, fitr den Fall, dajz Jie Ef)m rec‘f?tttt@e
Grheblichbeit fiiv die Gutbeifung dev Befdywerde betmeffen m‘urben.
Auch bei der erftern Alternative ift dad Begehren ald ein m.ber
jraglichen Bestehung nidt pejchrantte amgufeben: e3 Dhatte jere
Beifitqung mur ben Ehavatier eined gwar vechtivetitmlichen, abev
dent wollen ecflavien Willendinalt in Wivklichbeit nidyt alterieren=
pent Ruijafes.

Demmad) Hat die Schulbbetreibungd: und Konfurafammer

erfannt:

Der Reburd wird begrimdet erflive und dad Betveibungdamt
Biwih I gur Bornahme bded verlangten Wrreftoollzuged nach
Mafgabe vev vorjtehenden Erwdigungen verhalten,

94. Arrét du 14 juillet 1904, dans la cause
Griffey et Socidté an. Kesselschmiede de Richterswil.*

Revendication d'un droit de propriété, de gage ou d’hyP{)thégue,
de la part d'un tiers, sar les biens saisis; forme et l1égitimation.
Etendue du droit. — Rapport entre les art. 106 & 109 LP et
Part. 140 ibid. ; les art. 106-109 se rapportent aussi au gage im-
mobilier. — Compétence du juge et des autorités de surveillance
en maliére de revendication. — Applicabilité de ar(. 107 ou de

Part. 109 LP?

A. Joseph Griffey, au Pont, et la Société anonyme Kessel-
schmiede, de et & Richterswil, poursuivent Louis Potterat,
ingénieur & Yverdon, au paiement des sommes de 92 670. fr.
et 45000 fr. en capital, accessoires réservés, poursuites

* Voir No 38, p. 216 et suiv. de ce volume. 3
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Not 2458 et 6424, formant ensemble la série 3275. Aprés
une saisie principale en date du 2 mai 1903, les créanciers
requirent diverses saisies complémentaires qui eurent lieu les
16 décembre 1903, 15 janvier et 11 février 1904 et qui
furent pratiquées, la premiére, par Poffice des poursuites de
Thusis, les deux derniéres par l'office des poursuites de
Schams, ces deux offices procédant par délégation de celui
d’Yverdon.

Ces trois saisies complémentaires portent sur les biens sui-
vants, Savoir :

celle du 16 décembre 1903 :

1¢ sur une bande de terrain située dans les gorges du
Rhin postérienr, inscrite an nom du débiteur au Registre
foncier B de Thusis, transactions N° 389, 390, 391 et 392,
estimée 4000 fr.;

2° un autre immeuble, également en nature de terrain, au
lieu dit: < bei der alten Sige », inscrit comme le précédent
au nom du débiteur au Registre foncier B de Thusis, tran-
saction N° 396, estimé 1500 fr.;

3° la conduite hydraulique a travers
les terrains ci-dessus. : . | estimées ensemble

4° Yusine ou station centrale au lien S00 000 fr.
dit : « bei der alten Stge ». J

celle du 15 janvier 1904 .

sur les droits acquis & Rongellen, par le débiteur de la
masse en faillite ¢« Wittwe Bohmert und Tochter », de Christ
et Jacob Dolf, Chr. Fuoter et J.-A. Janigg, et de Christ
Jiger, soit sur les différentes parcelles de terrain et les di-
verses servitudes acquises par le débifeur des prénommés
suivant transactions datées des 15 et 16 février et 4 mars
1898 et inscrites au Registre foncier de Donath les 3, 4 et
6 mars 1898, sous N°s 434, 435 et 436 ;

celle du 11 fevrier 1904 :

sur une parcelle de terrain acquise par le débiteur de
dame Regula Gartmann, 3 Rongellen, suivant transaction du
1er mai 1898, inscrite au Registre foncier B de Thusis le
16 dit, sous N° 408.



