C. Entscheidungen der Schuldbetreibungs-
und Konkurskammer.

Arréts de la Chambre des poursuites

et des faillites.

92, €ntfdeid vom 6. Juli 1904 in Saden Deccio.

Erwirkung eines Pfandungsanschlusses als Arrestnehmer ; ungesetzliche
Teitnahme nach Art. 281 SchKG. Anfechtung durch den Anschluss-
gldubiger wegen verfrihten Beginnes der Teilnahmefrist. Abweisung
der Beschwerde wegen mangelnder Legitimation. — Art. 56 Ziff. 3,
110 SchKG.

L. Die Firma Lichtenjteiger, Bieny & Cie. in Nolle Hatte gegen
ihren Sduloner Carlo Wmejano in CaBcale fitr eine Forberung
vori 6788 Fr. 05 Ct3. geftist auj einen Wrveftbejebl ded Ge-
ridhtdprdfiventen bon Qeftal bdie Wvreftnabhme eined Guthabend
pon 4344 T, BO Gt3. enwirft, In Profequierung biefes Wrvejted
gelangte jie am 18. Mai 1904 ur Stellung de3 Piandungsbe-
gehrend. Darauf nahm unterm 25. Pai, o, §. wibhrend dben bid
sum 30. Mai dbauernven Betreibungsferien, dasd Vetreibungdami
Rieftal bie veravreftievte Forberung in Piandung. Die Teilnabme:
frift wird in der Piandbungurfunbde ald b3 zum 5. Juni laufend
Beftimmt,

WAm 7, Jumi erwivfte dann filv eine Forderung von 12,000 Fr.
audy der Refuvvent Deccio gegen den Schuldbner Amefans vom
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Geridhtaprafiventen von Riejtal einen dad ndmiidhe Guthaben be-
treffenden Wrveftbefehl, ver gleidjen Tages vom Betreibungdamte
Cieftal vollzogen wurde. Ehenfalld am 7. Juni erhielt dev Wefur-
vent jiiv feine Forderung provijovifden Anjdluf an ble Pfan-
bung der Gliubiger Lidytenfteiger, Bienz & Gte. vom 25. Mai
1904, Mit Bahhumgsbefehl vom nimlichen Tage Hob fermer der
Refurvent fiiv feine Forberung beim Betveibungdamte Lieftal Be-
treibung an,

Wm 9. Suni veidhte berjelbe danun gegen dad genanmte Beivei:
bung3amt Bejdnoerde ein wit den Begebren: die Piandung vom
25, Mai ald wngliltig u  evfldven ober eventuell fie auf bden
30. Mai, den eviten Tag nady Ablauf der Betreibungsdferien, ju
verlegent und ben Begim der Teilnabmefrijt auf diefen Tag, vefp.
devent Ablauf auf den 30. Juni feftzufeen.

II. Sn ibrem Gntjdeive in Saden d. d. 16. Juni 1904
fithrt bie fantonale Anfjichidbehdrve aud:

Der Refurrent fei zur Befdhwerdefithrung legitimiert, da er
an der vom Betreibungdamt getvoffenen  Mafnahme (— Pfan:
bungduollzug vom 25. Mai —) ein rvehtliched Jnterefle Habe.
Denn wie dle Sade gegemivdrtig liege, laufe bdie Teilnahmefrift
mit bem 25. Juuni ab, fthunte ber Bejdwerdeflihrer dad Be:
gebren auf befinitive Pjiudung felifeftend am 27. Juni jtellen
und fime ev fomit ju fpdt, um an ver Pfindung dev evitbe:
treibenben Glaubigerin teilnehmen ju Fdumen. Jm iweitern quali-
figieve fich bie Mafmahme be3 Amied a3 eine nacd) Avt. 56
SHRS in der gefchloffenen Reit unzuliffige Betreibungdhand-
[ung. Dev ihr anbaftende Febler miife immerhin ald Heilbar an-
gefeben werden in bem Sinne, da lediglich ber Beginn der Teil-
nabmefrift auf den Tag zu verlegen fei, an dem bdie Pfindung
batte giltly vovgensuunen werben fnnen. Damit jet jowohl bem
durdy dag Verbot ded Wrt. 56 in erfter Rinie gefchiiten Intereffe
be3 Sdyuldnierd gentigt, weld) lehtever iibrigend gegent die betrei-
bungdamtliche Viafnahme nidt veflamiert Habe, ald audy vem
Suteveffe de3 Gliubigerd unbd bev beteiligten Drittperfonen.

Demnacdy evfanute die Auffichtdbehorde: &3 fei bie BVejdwerde
im &inne der Ervdgungen begriinbet erflirt und Habe die Redhid-
wivffamfeit ded Piandbungvolzuged auf den 30. Mai 1904, ven
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erften Tag mnach Ublauf der Betveibungsfevien, zu ,fallen” und
an biejemt Tage die Teimahmefrift zu beginner.

III. Diefen Cnticheid ieht munmehr der Jefurrent Deccio
purdh vechtseitiy eingeveichten Mefurd an bad Bumdedgericht Tweiter,
inbem cv beaniragt, ipn aufjubeben und ,bad primgipielle Be-
fchwerbebegehren, wonach dad gange Piindungdverfahren ju Gun-
ften ber Jirma Lichtenfteiger & Gie. und namentlid) die Pianbdung
vom 25. Mai ald nichtig zu eckldven fei”, guzujprechen.

Die Shulbbetreibungd- und Konfurdfammer 3iebt
in Grwagung:

1. Tie vie Vorinjtany im tatjichlichen Teil thred Entjdheives
Fejtitelit, fbvigens ouch aftenmifly (durd) vie eingelegte Abjehrift
bev Piandungdurtunde) Gelegt ift wud vom Refurventen nidyt be:
ftritterr witd, Bat diefer ald Arvejtgliubiger vechtzeitig in provi:
forifher Teife Unjhlup an bie vou ihm angefodhtene Biandung
pom 25, Mai 1904 evwicft. _

Diefe fejtiteende Tatfache laft damn freilich die Borinjtang bet
ver rechtlichen Titcdigung ded Falled gaug aufer Betracht. &3
muf bad entweder auf ein BVerjehen obder pavauf guriifgefithre
wevden, bag bdie Borinftang die fragliche Tatfache ald fiir die Ent-
fheiomng dev Befchwerde unerheblich Halt. Fiw Ilefteve Annahme
[&fst fich auf den Pajjud in der Vegrimdung ihre3 Enijdheides
perweiferr, worin erfldrt wird: bter Nefurrent Foune 4ad Be-
gebren auf vefinitive Pfindung” frifeftens am 27. Juni
ftellen. 63 jcheint, daf auch ver Refurrvent demgemip Befdoerde
gefithrt Bat, b. §. in dev Weinung, der von ibm ermirftgpranj:
jorifche Brindungdanfchluf fomme fjiw jeine Begehren mcfytpm
Betvadit: Hiefiir fprechen fetne Ausfithrungen vor Bunbdedgeridht,
e8 fei fraglidh, of ihm nady Crwirfung eined vedhtdfrdftigen
Rahlungsbefehled ,der Anfhluf wirklich gelinge.”

Mag man bem BVorentjheid die eine ober anmbeve ber genannten
Dentungen geben, fo fann dad Bundedgericht die ecnodfute Tats
jache bei ver Beurteilung ded ihm unterbreiteten E)‘tefurﬁﬁegel)re"né’»
nidht einfach unberiicfjichtigt lafjen, wenn fie nadh feinem Dafiirs
Balten ihrer vechtlichen Bedeutung nady uv Abweifung ded ge=

nanntent Begehrend fithren muf. Denn jein Entfdheid hat fich
auf ben gefamten bew Aften fonformen fantonalen Tatbeftand zu
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griinden undb ba3 RNefurdbegehren darf nuv jugefprochen werden,
wennt ¢3, von diefer Grundlage aud gewiirdigt, redytlich -
fig ift.

Hievon audgegangen, gelangt man aber dagu, den JRefurd im
Sinne mangelnder Legitimation ded Jefurrenten jur Befdywerde-
fithrung absuweifen : Hat ndmlich der Refurrvent inmert Frijft einen
Anfhlup an die angefochtene Plandung in provijorvijder LWeife
ald rveftnehmer erwicft, fo ift damit fein Recht, ald Srvuppen-
gliubiger an ber Pfaubung teilyunefmen, DBereitd endgitltig
gefichert, inbem fein provijorijhed Pfindbungdredht unabhingig
vom Ublauj der Teilnabmefrijt nach Crwirfung eined redjtdlrdf-
tigen Bablung3befehled zu einemt definitiven werden fann. Bwar
widerfpridht diefer Anjdhing dem Art. 281 ved Gefebes, da dad
Avreftobjelt nidit nad) Ausitellung ded Wrveftbefehled ju Gunijten
be3 Refurventen von efnem anbern Gliubiger gepfanbdet wurde
allein Refurvent behauptet nidht, vaf diefe ungejeslide Teilnahme
auf Dem Bejdywerdewege befeitigt worben jei; fie ift daher al3
au Jtecht beftehend zu beriictjichtigen. Bejteht aber eime provifo-
rijdie Teilnabme ded RNefuvventen an Dder Pfindung, jo it Re-
furrent gegen bie Jonit eintretende Wivfung ded blaufed ber
Teimahmefrift (— Begriindung von Sonberredhien der Gruppen-
teiltehmer gegenitber andern Glaubigern bed Pfandung2idyulb-
nerd —) gefchiigt. Nun verlangt aber der Nefurrent bie Wuf-
bebung ber Pfandung vom 25, Mai 1904 audjclieplich wegen
verfeiitbter Bornahme berfelben und damit verfrihtem Beginne
ver Anjohlufsfeift. Aud diefem Srunbde die Pfandung angzufechien,
mangelt ibm aber nad) bem Gefagten nidht mie jeglidhed audy
blofs faftijched Jutereffe; fondern ev Bat im Gegenteil ein Jn-
{ereffe an ihrer Aufredthaltung infofern, ald mit dem verfrithten
Beginne ver Teilnabmefrift dle WMbglichleit der Teilnahme anberer
Glaubiger eine gervingeve wird. IMit dem mangeluden perjdnlichen
Sntevefle bed Nefurrenten an der Gutheifung bder Bejdyverde
entjdllt aber audy jeiwe LQegitimation zur Befdhroerdefiihrung.

2. Wollte man aber aud) den mehrermibhnien provijorifdhen
Anjdlug an die Pfandung vom 25. Mai gang aufer Betvadyt
laffer, fo wdve der Refurd ebenfall3 abjumweifen und war weil
albann dem Refuvventen, wenn nidht iiberbaupt jegliched, fo
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boch ein vedhtlich anguevfennended Jntevefe davan feblt, im Sinne
bed eingig nody in Frage ftehenven Hauptbegehrend um Aujhebung
ver genannten Pfindung BVefchiwerve gu fiijren. Dem eventuellen
Befdrerveantrage hat nimlich die BVovinjtang Dbeveitd entjprodhen
und damit ben Beginn der RechtBwirfungen dev Pidndung, jpegiell
audh was den Lauf vev Anjehlufivift anbelangt, auf den 30. Wai
1904 Binaudgejchoden. Ob ber Nefurvent zu einem foldhen Be-
gebren befugt gevoefent fet umd ob ihm iiberhaupt bie Regitimation
Babe guevfannt werben biirfen, gegem eine vom einem anvern
®laubiger evwivfte Pfindung wegen BVerlefung ded Art. 56
Riff. 3 SHRG unter Berufung auf dad durd Art. 110
ftatuierte Ynjhlufrecht ftoh zu Dbefchweren, fann bier im all-
gemeinerr unerbrert bleiberr, dba der BVorentjdpeid in biefem
Punfte mangels Weitersiehung ver Refurdgegueridhaft einer Ab-
Anberung nicht mehr unterfteht. Dagegen mup auf alle Falle vem
Stefuvrenten die Befugnid aberfannt werden, jchlechihin Auf-
hebung der Pidmdung vom 25. Mai u verlangen, wie ev e3
burd) bad allein in Frage ftehende Hauptbegehren Beantrfagi. ,
Denn nachem diefer PfindbungBaft von Seiten ver Dei feiner
Bornahme beteiligten Pacteiernr und peziell ded betriebenen Schuld-
nerd unangefochten geblieben wunbd injofevn definitiv geworden ift,
fann thn der Refurrent, auch) wenn er old nachiviglich auftres
tenbe, rechtlich inteveffterte umd ald jolche Deteiligte EBarte?' 3
geltenn hat, dboch muv foweit in Frage ziehen, al3 feine red)tltﬁen
Snteveffen durd) den fraglichen ALt wirklich perlest worden find.
Qebteres ift aber Hdchitend foweit ber Fall, ald ber ALt vor dem
30. Mat vorgenommen wurbe, wogegen in feiner Weife behauptet
und ecfidhtlich ift, daf Refurvemr bie nadibevige Bornahme ber
Rfandung nicht gegen fich Hatte gelten laffen milfjen. f@eé@«}lﬁ fanmt
er auch muv vevlangen, vechilich jo gejtellt gu woerden, wie wenn
ber Ut gu gefeslich auldifiger Beit, v. §. nach Ablauf der Q“Se-
treibungsfevien vorgenommen worben iwire. Hiefir aEer.gen.ugi
die worinftangliche Bevidtigung der Piandung, wihrend mit etner
Auffebung derfelben bad zur Wahrung der vectlichen S’gntegeﬁ}an
ped Refurventen erforderliche Diaf dberjchritten wiirde. %e;ug[tcf;
feined Begehrend um Aufhebung ver Pfandung geht fomit bem
Refurventerr mangeld eined vechtlich anerfanuten Jnteveffed u
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einer vevartigen Anfechtung der Pidndung bdie Regitimation ue
Bejdywerdefithrung ab.

Wit vem Sefagten evledigt fich bag Nefurdbegehren auch joweit,
al3 bavin Aufbehung nidyt Jpegiell wmur der Pfandbung vom 25.
Weai, fondern ved gangen Pidndungdverfahrens verlangt wird.
Denn andverweitige diefem BVerfabren anhaftende Mangel hat der
Returrent nicht nambaft gemadht.

Demnad) hat vie Schuldbetreibungd- und Konfurdfammer
erfannt:

Der Nefurd wird wegen mangeluder Legitimation ded Fefur-
tenten gur BVejdwerdefithrung abgewiefen.

93. Gntideid vom 6. Juli 1904 in Sadjen Stirnemann,

Rekursantrige vor Bundesgericht: Sie divfen nicht iber das vom
Rekurrenten vor der letzten kantonalen Aufsichisbehirde begehrte
hinausgehen. — Arrest : Verarrestierbarkeit wvon Gegenstdnden.
Art. 275 w. 109, 277 SchKG. Auslegung eines Arrestbegehrens.

L Der Refurrent Stirnemann Jatte am 5. Sanuar 1904 vom
?Iubiengriei)ter %8 Beyivfagerichted Jiivich gegen Sdgar Gremli
fitr eine Berluftjcheindfordering einen Nrveft evwirft, der al3
Arreftgegenftinbe angibt: ,pfandbares BVermbgen, jpesiell : Lobn-
guthaberr und Patente.” Sn der Mrbunde fber den gleihen Taged
vorgenommenen Arveftvollzug erflivt bad Betveibungdamt JiwvichI:
Der Schuloner befipe Feine Arreftobjefte, Dabei wird die qur eit
nidht mefhr tm Streite liegende Unterlaffung einer Arreftnahme
von Lobn oder Patenten jpesiell begriindet.

Der Refurvent Stivnemann fithrte davauf Befdhwerde und pwar
lout Angabe im erftinftanlichen Entfcheive mit dem Antrage :
bad Betveibungdamt zu verbalten, bie jamtlichen vorfanbenen
prandbaren Aftiven, welde fidhy im Gewabrfam bed Sculdnerd
befinben, tn bie Yrrefurfunve aufjunehmen.

Dab Betreibungdamt madhte in feiner auf Abwetjung der Be-
fherde antragenden Beenehmlafjung geltent : Sm Konturfe bed
Chemamned Gremli Habe die Ghefrau die jur Auditbung der vom
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Ehemanne Detriebenen Sypenglerel bienenden Gegenjtanbe Eduflich
evworben. Sie habe jidy dann unter der Firma €, Sremli-Haller,
Gypenglevel, ind Hanbeldregiiter eintragen und in lepterm fpdter
alg ferneren Gefchiafidzwetg noch die Penfiondhaltung vormerten
laffen. Dad an fidy pfoudbare Mobiliav befinde fidy in den fir
bie &penglevel begyw. bie Penfton bendthten Raumlidyfeiten. Die
jo von eimer Handeld- und Gewerbefrau innegehabien Gegen-
ftinbe feien weder dem Wrvejt, nod) der Piandung gegen den Ehe-
mannt unterjtellt,

II. Das Erfenninid der untern Aufjidhtdbehdvde geht von fol=
genber Erwigung and: Sejtittst auf den BunbdedgevidytBenticheid
in Gaden Bornbaujer gegen Stodkli (Umtlide Sammlung,
Bo. XXVII, 1. Teil, Nr. 98%) fei anjunehmen, da Saden,
vie jichy im Gewabriam Dvitter befinden, wie ber Pfandung, fo
auch dem Avrejte unterliegen. Sodann woerden nad) der zlircheri=
fhen Gefepsgebung, abgefebent von dem Gewinm, der aud dem von
einer Handeld- und Gewerbefrau gefibrten Gejdydfte vefultiere
und der dem Chemanne nicht zufomme, die BVerwaltungd= und
Nupungdrechte ded Ehemanned an dem urfprimglichen Bermbgen
bev Ghefrau nidyt alteriert. Soweit alfo foldhed LVermdgen zum
Unfauf vorn Waven und Wtenjilien filv den Yyandel oder dad
Gewerbe der Shefran vevrvendvet werbe, jei an diefen Segenftinven
bem Ghemanne bie Berfiigungdgewalt uzugeftehen. Allerdings
diicfe. man ibm angefidhtd der frefen Dispofitiondfibigfeit der
Handveld: und Gewerbefran fein andjdhliefliched Befiliedrecht, jon-
pern nuv ein Witbefigedvedyt zuevfennen. €5 fhunen dedhalb die
betreffenten Gegenjtnde nicht in amtliche Lerwabhrung genommen
werdent und fei fiiv dad Provofationdverfabren Art. 109 SHRSG
mapgebend. Jn diejem Stune fei die Bejdpwerde begrimvet ju er
fldren und dag Betveibungdamt anguweijen, die fragliden Segen:
ftdnve unter Bovbebalt ded Gigentums vev Ehefrau in den Wrveft
aufaunelmen. :

II. Den genannten Gntfdheiv zog der Schuloner Gremli an
bie famtonale Wuffichtabehdrde weiter mit dem Begehuem, die eine
Arveftnahme verweigernbe GetveibungSamtliche BVerfitgung wieder
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