B. STRAFRECHTSPFLEGE
ADMINISTRATION DE LA JUSTICE PENALE

Polizeigesetze des Bundes. — Lois de police
de la Conféderation.

Markenrecht, — Margues de fabrique et de commerce.

91. Aeteil vom 7. Jufi 1904 in Saden
Bergmony & Cie., Privat-Straffl, u. Kaffat-KL, gegen
Riedrweq, Angefl. u. Kofjat.=Betl,

Steltung und Funktion des eidgendssischen Kassationshofejs {)ei Kassa-
tionsbeschiwerden gegen Urleile kantonaler Gerichte, die in Anwen-
dung eidgendssischer Strafgesetze erlassen werden. Art. 160 .. spec.
Art. 163 w. 172 0G. — Nachahmung einer Marke, Arvt. 24 lilt. a
MSch&. Tiuschungsabsicht. Avt. 25 eod.

A. Duedy Urteil vom 3. April 1903 fat bdad Obergericht
be3 Kantond RLugern iiber eine Privatftvaftlage bev Fivma Bergs
mann & Gie, gegen Otto Riedweg, Berlebung bed Warkenjdup-
gefehed burdh Nachahmung bder fligerijohen Marfenr Nv. 589
und 10,056 Detveffend (Act. 24 litt. a und litt. ¢ MSHE),
evfannt

1. Der Betlagte habe fich feined Bevgehend chuldig gemadht,
und fet demnadh von Schuld und Strafe freigefproden.

2. Die Kldgerjchajt fei mit allen ihren Anivdgen aBgemiefeft.

B. Gegen diefes Urteil Haben die Privatfivaftliger vedstzeitig
und in viditiger Form bdie Kaffationdbejchoerde an den Kajfationd=
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bof bed8 Bunbedgerichted, im Sinne der Wrt. 160 ff. OG, er-
griffen, mit bem Wntrag auf Aufhebung ved angefocytenen Nrteil
und Ricweifung der Sadhe an bie Borinjtany.

C. Der RKaffationsbetlagte bat auf Abweifung ber Kajjations-
bejchwerde angetragen.

D. Radvem duvdy Urteil bed Bunbdedgerichies vom 30, Mary
1904 lebtinjtanglich auf Klage eines €. Budhmanu-Haufer und
ber Fivma Budymann & Gie. hin die Marte Nv. 10,056 (gleidh
wie die Marten Nr. 8196 und 8197) der Kaffationstliger nichtig
erflart wovden ijt*, Haben bie Raffationdtldger erflart, fie Halten
bie RKafjationdbefchwerde nur mit Begug anf Marfe Nr. H891
aufredyt.

Der Kafjationdhof zieht in Crwdgung:

1. Die Kafjationdtldger find  Inhaber bder eidgendijifchen
Marte v, 5891 flir Parfimerien und Toilettenfeifen. Diefe
Warte ftellt gwet Bergminner mit Kappe und Kniehofen bdar,
bie, fiber der ©chulter ein Vel tragend, fich gegenfeitty dad Se-
ficht zuwenden und wijdhen fich, mit wagrecht gehaltenem Unter=
avm, einent breiten, etwad itber bhalbe Rovperhidfhe reichenden
©dyilo halterr, der die Auffdrift ,B & Cie. RBiwwih 18507 und
bie Uberidhrift ,Sdupmarfe’ trigt. Diefe Marfe wird vou bden
RKajjationsfllgern vevwendet auf bden Bwideln ibhrer Etifetten,
bie fie auf ihven Seifen anbringen, und die ald wefentliche Be-
ftandteile den Lifiengweig und ble Wnfidhrift |, Llienmildhfeife”
(beided Freizeichen), wie die Firma der Kafjationsdtidger und den
Ramendzug ,Bergmann” tragen. Der Kafjation3beflagte, ber
Hanbeldmann ijt und audy Seifen vertauft, hat am 24. Oftober
1902 eine Marte (Nr. 15,404) firr Seifen Hinterlegt, die gwei
fiy die Hinde veihende, mit furzen Schwinghofen befleivete
Turner Ddarftellt. Diefe Marfe bringt ber Kafjationdbetlagie an
berfelben Stefle dber Umbhillung feiner Seifen an, wo de Kaffa-
tiondtlager bdie Bergménner anbringen, und war find Hike und
Abftand ber beiven Turner glei) wie bei den beiven Bergmin:
nern. Dag Fronthild ber Winhiillung der vom Kaffationgdbetlagten
in ben Hanvel gebrachten Seifen enthdlt ferner alle dharaftevifti=

* Amtl. Samml., Bd. XXX, 2. Teil, No 16, S. 119 f£.
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jdhen Mevtmale der Ctifette der Kajjationdtliger in durcdhausd dev
gleichen Anordbnung, audgenommen die Firma Bergmann & Cie.
und ven Namendzug ,Bergmann®, an veren Sfelle, tn  gleicher
Sdrift und Unovdbnung, die Worte « Savon au lait de lys »
beyw. <« Extra Qualitdt » getreten find. Die Kafjationsflager,
bie im Borgehen ved RKafjationsbetlagten eine Berlepung ibhrer
Mavfenvedyte ecblicfien, erhoben im Oftober 1902 Straftlage
wegen Ubertretung ded Martenjdyubgefeied. BVeide fantonalert In-
ftangen Haben ben Kaffationdbeflagten frefgefprodhen mit ber Be-
grlinbung, baR bie beiven Warfen und Ctifetten in ihren daraf-
teviftijen gefcbitsten Beftandteilen wefentlich verjchieden feienn und
eine Verwed)8lung nidit nachgewiefenr, fomit audy eine Taujchung
pe3 Publifumd aundgefchlofjen fei. Hiegegen vichtet fidy die vor-
liegende Rajjationdbefchwerde, bei der jedbod), wie aud Faft. D
erfidhtlich, nur noch die Frage, ob bdie Mare de8 Kajjationdbe-
flagten, Mr. 15,104, eine Berlebung bder Wiavte Nr. 5891 der
Kafjationsdtlager daritelle, ftreitig ijt.

2. Gin Kajjationggrund fegt vor, wenn, wie die Kajjationsd-
flager geltend madsen, von der Bovinjtang der Begriff der Nadh-
ahmung im Sinne bed Marfenjdhupgefesed unrichtig angewenbet
wordert iit; venn biefer Begriff ijt ein folder ded eidgendfjifhen
Rechtd und deflen unrichtige Wnwendung auf den fonfreten Fall
jtellt fich af8 Berlebung einer eidgendjjijchen Nechtdvorfdhrift dar,
wegen der gemdp Arvt. 163 O KafjationBbejcherde erboben
werben fann., Daf der Kaffationdhof bei Prifung bdiefer Frage
nidht al3 ,obere gerithtliche Inftang” funfiioniece, wie der Kafja-
tiongbetlagte in feiner ntwort unter Berufung auf den bunves-
gerichtlichen €ntjheld vom 27. Tegember 1893 in Saden Knorr
(Umil. Samml., Bb. XIX, S, 699 Grw. 1) behauptet, ift glng:
lich unvichtig ; fencr Entjdyeid> war vem Bundedgericht ald Staats-
gerichidhof gefallt worden, da bdamald bdie WMibglichleit einer
Kajfationdbefdhmwerde in Straffacien eibgendijijhen Rechted an dag
Bundedgeridht noh nicht gegeben war, und ald Staatdgerichtdhof
tonnte bad Bunbedgericht natiivlidy nicht al3 obeve jrajgevidhtliche
Jnitan  fungievenn. Wohl aber ift e3 jolhe nadh dem neuen
Organifationdgejess in Straffachen eidgendifijhen Redhi3, die von
dent Fantonalen Gevichten entjchieden werden, wenn aud) allerdings
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mir Kaffationdinjtany, ald welde 3 bad auf Verlehung eidge-
ndffijchen Rechted berubende fantonale Urteil wobl aufbebert, aber
nidht durch bad Jadhlich jutreffende erfegen fann.

3. Gn ver Sadhe felbjt nun fragt ed jidy Heute eingig ned),
ob dagd WMarfenbild ded Kafjationsbeflagten — bad Bild mit den
gwet Turnern — ald Nadahmung der Marfe Fr. 581 ber
RKafjationstliger — bder BVergminnermarfe — gu begeichnen fei.
Bet Beurieilung bdiefer Frage ift nidht forwoh! audzugeben von
bem Gindbrud, den bdie beiven WMarfenbilver nebeneinander gehalten
bei eingebenver vergleichender Betrachiung auf den Befdauer aud-
iben, al3 vielmehr von vem Eindruct, den fie bei oberflachlicher
Beurteilung evweden und bdew fie in der Crinnerung beim Ve-
{dhauer Bervorzurufent vermibgen ; dennt der Wbnehmer der Wave,
fir den bad Marfenbild beftimmt ift, witdh in der Regel nidht
in der Rage fein, bie betben Martenbilder priifend, vergleichend
webeneinander ju betradhten, fondern ev wird auf dad Erinnerungs-
bild, bad in feinem Sedidhinijfe uvitdgeblieben ift, abjtellen.
Ferner ijt, bamit tdujdhenbde, irvefiihrende Fadyahmung ange:
nommen werden fann, nicht nbtig, dap tatjadlich Vermedhdlungen
vorgefommen und nadhgewiefen find; e3 geniigt die Gefabr, die
nafe Miglichleit ber BVerwedhBlung, Schon aud bdiefem Srunde
fann auf die Seugenaudfagen nidht abgeftellt werben, bie vou den
BVertufern bed RKajfationsbeflagten Herviihren und dabin gehen,
tad Publifum wiffe bie Heiden Miarfen febr wohl von einander
su unterjcheiden. Mag audy gewif vidtiy fein, baf von vorfid:
tigen RKaufern hauptjadlich auf bda3 Wort Bergmany, auf bden
Wortbejtandteil dev Warfe ver Kaffationstlager geachtet wird, o
fommt boch anch) bem Bilbe der ywei Bergminner gerade dedhalb
weil e3 die Sveenaffociation mit der Firma ber Kaffationstliger
wadyeuft, eine Beveutung zu; und da diefed Bild marfenvechtlich
gefchiipt iit, liegt eine unerloubte Nadahmung vor, went dad
Bilb de3 RKajfationBbeflagten mit diefen gefhiibten Bilbe bder
RKaffation3tdger verwedifelt su werden vermag; die Wiarfe ber
Roffationstliger genielt den Redtdfchul gegen Nachahmung ohne
Riudfidht vavauf, ob ibr die ihr von den RKaffationdEldgern bei-
gelegte grofe Bedeutung fitr die Unterfheibung ihver Produlte
gufommt oder nicht. Dag min die Heiven Wavfen nebent einander
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gebalten nicht verwehfelt werben Eonmen, ift vithtig, aber nady
bem Gefagten nicht entjcheivend. Dagegen vermag a3 Bild bed
Kaflationsbetlagten in ver Erinneving und bei blog oberfladhlicher
Betrachtung febr wobl zur Berwechdlung mit ver fraglichen Marke
ver Raffationstliger geeignet gu fein. €8 ift su beachten, vag 3 fich
um Warfengeichen Hanvelt, die Beftimmi {iny, auf den Bwideln
ver Seifenumbiillung angebracht zu voerden, b. B. bafy biefe Wav-
fen auf ben Gtiferten, fitr die fie verwemdet werden, in febr tleinem
WMapftabe angebracht werden Einmen wund audy tatidchlich ange-
brachit werben; fe fleiner aber bder WMagftab, umjomedhr wver:
{dhwinden die bifferierenden Eingelheiterr, und umfomebr bleibt im
Sedichinid ved Befchauerd nur vas allgemeine ded Bildes, fein
Sefamteindrud, b. §. einmal feine Haupizitge, die Ofonomie ved
Bilved im gangen, und die Hauptgegenfiinde, fein Degrifflicher
Subalt, bajten. Jn bdiefer Begiehung herrfeht nun aber Tlberein-
fimmung. Auf beiven Bilvern beftnven fich gwel Wednner, und
gwar in uidt befonders hevosrftechender Audriiftung, in gleidjer
Diftan von einanver ftehend, ungefdhr gleich — mit furzen Hofen
— befleibet, und mit ber gleichen Rinie, die fich von ver Schulter
bed einen gu ber bed ambern Bingieht, gebilvet burch die gegen
einander gefentten Wrme, wobel der Umijtand obne Belang ijt,
baB bie ¥inie bel ber WMarfe dev Raffationdtidger nodh duvy den
obern Schilorand gebildet wird, der Gei der Marfe bed Kafjations-
betlagten fehlt. Die mrifie, vie Didpojition, find Dbei Bbeiden
Warten diefelben ; und wasd bvie Diffevengen betrifft, fo ift von
erheblicher Beveutuny, dag fie leviglich in Auslaffungen auf der
WMarfe ved3 Kaffationsbetlagten beftehent, nimlich bavin, dag der
RKaffationdbeflagte die Beile, weldhe vie IMannchen der Kajfationd-
fliger auj ber Schulter tragen, und ven Schild, den fie gwijcden
fih Dalten, weggelaffen Bat; biefe beiven Beftanbteife find aber
nidht fo echeblich, bag fie ben Gefamteindrud ber beiven Marken
gu beftinumen vermbhten. Die Beile treten im Umrig faft gac
iyt hervor, und ver Schild Gerithrt mit jeinen Jdndern jo nabe
ben Rdrper dev beiven Winner, bafy ev wobl ven Ginvrud eines
freten Rwifchenvaumesd goijhen den WMdnnchen 3u madhen geeignet
ift. Audy dle Wuffchrift auf vem Schild endlich ift et ben Fleinen
Dimenfionen nicht entjcheivend. Die Unterjcyrift , zwel Berg-
minner’ fhlieRlich feblt auf der Marfe Nr. HYY1.
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4. Liegt jo objeftiv Berwed)3lunggefahr und damit tdujdende
Radabmung vor, fo fann aud) fiber dad fubjeftive CErforbernisd
einer Straftlage wegen Marfennachahmung : die TAufdungs-
abficht, fein  Rwetfel bejtehen. Jn diefer Hinfidht ift namentlich
auf dle Gefamtanordnung der Etifetten de3 Kaffationdbetlagten
abguftellen, bie denen ber RKafjationstldger JHavijdh nadhgebildet
findb und jogar (auf der fiiv die Mitctfeite bejtimmien Stelle) bie
Angabe , 70 Ct8.” enthalten, obfdor der Kajfationsbetlagte feine
Seifen billiger vevfauft. it audy dbag Gejamtbild ver Kaffatisng-
flager nicht marfenvechtlich gefcbiibt, fo barf bod) auf bdie tdu-
jchenve Fhnlichteit bedjenigen ded RKaffationgbeflagten mit ihm
umjomelr abgejtellt werben, al3 bdadurch gevade auch bdie Ber-
wedhslungdgefahr ve8 Turnerbilved mit dem Bergmannerbilo ver-
grifect wird und dle tdufcdhende Abjicht bei Aufnabhue ded Turners
bilbe3 in Ddie Gtifetten ved Kajjationsbeflagten — bei dev thus
jchentvent JGnlichEeit beiver Gtifetten tn ben fibvigen Beftanbteilen
— um fo greller Bevvortvitt, Gin Turner- oder Sdhwingerbild
ald Weavfe 3u wihlen, it dem RKaffation3betlaglen natinlich un-
benommen, nur wird ed jich von der Bergmannermarfe der Kafja-
tionaflager o wntercheiven milffen, dag eine Verwedh3lung ausd-
gejchlojjen ift. o

5. Dem Wmftande endlich, daf bad eidgendfiifche Amt {iw
geiftiged Gigentum die Eintragung der Marfe ded ﬁaﬁaﬁ.on%e:
flagten gugelafjen BHat, fommt fiiv bden bvorliegenden @trc}{progefg
weder in objeftiver nody in jubjeftiver Hinjidt ivgend eine Be-
denfung ju.

Demnad) hat der Kajjationdhof
evfannt:

Die Kaffationdbejdhwerde wird, foweit nodh aufredht erhalten,
gutgebetpen und fomit dad Uxteil ded Dbevgeridhted ved Kantonsd
Lugern vom 3. Upril 1903 aufgehobert und die Sache zu neuer
Cntiheivung an diefe Behdrde guriicgemwiefen,




