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yoorden wire, wie e3 auf frangdjijcher hinfichtlich Tunid gejchelers
ift, Gegen bdle bem Wortlaut bder Ubereintunft und den allge:
meinen Qutentionen dev fontrabierenden Staaten anldflidy der
Ausdehnung ver Staatdvertrige auj Tunid entfprechende Auf:
faffung jeboch, dafy bie Tumefier ben Frangofen im BVerhllinid ju
ben Schweizern, wa3 die Wirfungen ved GerichtdjtandBvertraged
anbetrifft, in vollem Umfang gleichgeftellt worden feien, fomn
barausd jchlechterdingd nichtd3 DHergeleitet werden, und goar umfo
weniger, al3 zweifelhaft ift, ob und wie weit Art. 14 und 15
28 Cc, aud benen fene Einfdjranfung im SeridhtdftandBverirag
qu erflaven ift, oder &hnlich lautende Befttmmungen in Tunid
elten.
’ Aus diefen Ausfithrungen folgt, daf ber Refurrent ald Tune=
jier, der in Marfeille, alfo im Anwendungdgebiet bed Gerichid-
ftanbavertraged wobnt, fich gegenitber bem angefochtenen Wrrefts
befehl mit Crfolg auf Avt. 1 berufen fann.
Temnad) hat dad Bunbedgericht
evfannt:

Der Refurd witd gutgebeifen und demgemdp dev Arveftbefehl
bed Gertchidpraftventen I in Bern vom 28. Juni 1904 auf-
gehoben.

II. Auslieferung. — Extradition.

Vertrag mit Italien. — Traité avec I'Italie.

90. Sentenza del 23 settembre 1904, nella causa Polledr:.

Domanda d’estradizione (per bancaroita fraudolenta) contro un
individuo condannato in via contumaciale durante pendenza.
di appello interposto dall’estradando. — Prescrizione? Art. 3 del
trattato svizzero-italiano. — La pendenza di appello non costi-
tuisceun motivo perricusare estradizione. Art. 4 e 9 del trattato.

1. — Con sentenza contumaciale 27 febbraio 1891, il
Tribunale penale di Milano, sezione IV, dichiarava « Polledri
Francesco, d’anni 37, da Milaro », colpevole del delitto dE

H. Auslieferungsverirag mit falien. Ne 90. 581

bancarotta fraudolenta e lo condannava alla pena di 6 anni di
reclusione ed al pagamento delle spese processuali. Il Polledri,
che nega di aver avuto cognizione di questa sentenza ed
asserisce di avere desinteressati tutti i suoi creditori, allega
di essersi a quell’ epoca stabilito a Lugano, dove tiene ne-
gozio da oltre 10 anni e dove contrasse matrimonio, doman-
dando ed ottenendo dal suo paese d’origine i necessari rica-
piti. Il 4 luglio 1904 avendo la Legazione italiana a Berna
chiesto il di lui arresto e la di lui estradizione, in base alla
prefata sentenza contumaciale ed a relativo mandato di cat-
tura, il Polledri dichiarava di farvi opposizione, producendo
un certificato della Cancelleria della Corte di Appello di
Milano, in cui si dichiara che contro la sentenza 27 febbraio
1891 & pendente appello avanti quella Corte, ed allegando
che per I'appello introdotto, I'estradizione non poteva accor-
darsi.

2. — In vista di questa situazione, il Consiglio federale
comunicava l'atto di opposizione alla Legazione italiana,
chiedendole se non stimava fosse il caso di sospendere la
domanda di estradizione fino al giudizio della Corte di
Appello. Alla quale domanda avendo la Legazione italiana
risposto, insistendo perché fosse dato seguito alla sua istanza,
il Cousiglio federale trasmetteva gli atti al Tribunale federale
per il relativo giudizio.

3. — 1l Procuratore generale della Confederazione con-
chinde, nel proprio preavviso, al rigetto della domanda di
estradizione, appoggiandosi al disposto dell’ articolo 412 della
Procedura penale italiana, in base al quale la pendenza di
appello ha per effetto di far sospendere I'esecuzione della
sentenza.

In divitto .

1. — Non & dubbio, né & contestato che il reato di bancarotta
fraudolenta, pel quale & intervenuta la condanna, costituisce
secondo il trattato svizzero-italiano un titolo di estradizione.
Tutt’al pit potrebbesi discutere se trattandosi di reato com-
messo e giudicato gid nel 1890, rispettivamente nel 1891,
non sia fondata in favore dell’estradando I'eccezione di pre-
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serizione della pena o dell’azione penale. Ma 'articolo 3 del
trattato svizzero-italiano dichiarando applicabili per la que-
stione di prescrizione le leggi dello Stato di rifugio, & evi-
dente, secondo il Codice penale del Ticino, che né I'una né
Paltra di queste prescrizioni pud essere invocata. (Vedi gli
articoli 76, 83 e 13.) -

2. — La quistione si riduce quindi unicamente nel vedere
se Pestradizione debba ricusarsi pel fatto della pendenza di
appello e del disposto dell’art. 412 del Codice di procedurs
penale italiano statuente che « durante i termini per appel-
» lare e presentare i motivi dell’appelio, come anche darante
» il gindizio di appello, sara sospesa I'esecuzione della sen-
» tenza. »

Ora simile questione & gia stata risolta negativamente dal
Tribunale federale in una causa analoga, implicante bensi
Papplicazione di un altro trattato di estradizione, di quello
colla Francia, ma di un trattato il quale nei suoi art. 1 e 6
& affatto identico a quelle coll'Italia. In questa sua decisione
il Tribunale federale ha statuito che la produzione di una
sentenza di condanna, anche non definitiva, e contro la quale
era pendente ricorso in cassazione, doveva considerarsi suf-
ficiente, a termini del trattato colla Francia, per giustificare
una domanda di estradizione. Ora il tenore del trattate col-
V'Italia, in ispecie degli articoli 1 e 9 del medesimo, non au-
torizzano certo un’interpretazione diversa. I difatti evidente
che se Pobbligo dell’estradizione esiste per lo Stato richiesto
anche a riguardo di persone fatte semplicemente « oggelfo
di un’azione penale » sulla semplice produzione di un « or-
dine di arresto » o « di qualunque aliro atto avente la me-
desimu forza di quest’ ordine », cid deve ammettersi tanto
pit quando contro I'estradando & gia intervenuto un giudizio,
sia anche solo contumaciale, e quando simile giudizio & pro-
dotto in appoggio della domanda di estradizione. Allato della
sentenza figura del resto negli atti anche un mandato di
cattura, staccato in forma affatto regolare. N& & possibile
distinguere in un caso consimile, come fa il ricorrente, fra
Pestradizione chiesta a titolo di giudizio e D’estradizione
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chiesta in vista dell’ esecuzione della pena. I’estradizione
appare anche nel caso concreto come una misura preventiva
fatta allo scopo di assicurarsi della persona dell’estradando,
senza che quest’ultimo rimanga con cid pregiudicato nei suoi
diritti di difesa e nell’ esercizio dei rimedi di legge che gli
competono per ottenere I'annullazione della sentenza in base
alla quale & avvenuta la sua consegna.

Per questi motivi,

11 Tribunale federale
pronuneia :

L’estradizione alle”Autorita italiane di Francesco Polledri
£ ammessa.
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