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durdy Bezablung der bdavin figurievenben Konfurdjorderungen
Bereitd3 vollzogen ift: Hier [Ept fich in Nidfiht auf die Cigen-
tumBentiupeving der Wafje und den CigentumBerwerb ber ein-
zelnen Glaubiger fagen, dbaf man e3 infoweit mit einem vefinitiv
abgejhloffenen und zu Gunften ded Madhzliglerd nidht mehr
mobifigtecbaren Berfahren zu tun Bhabe, wenn aud) mit diefem
bag Konfurdverfabren im Gangen zu feinem Abjdhluf nod nidt
gefommen ijt. Die genannte Crwigung mum ift fitr den Gefes-
geber nicht nur fiir den Fall vollftandiger, jondern audy jiiv den-
jenigen erft teilweifer Audzablung ved Guldjed wegleitend gewefen
und Bat in lepterer Begiehung ihrew Wuddrud in der vom Je-
furrenten angeruferen Beftimmung bded Art. 251 gefunden, daf
pev Madhzigler auf Abjdhlagdvertetlungen, weldhe vor jeiner An-
wmelbung  ftattfanden, feimen Wnfprudh Habe. Cin Anfprud auf
ben Dbeveitd verteilten Teil be3 Eridfed foll ibm weder in Form
einer Ritcforberung, nodh in Form eined Vegzuged aud dem nod
fitv bdie weitere Berteilung verflighaven Erléfe zufteben. Die ent-
widelte Uuffafiung flimmt aud) mit dem Sefepe im allgemeinen
fibevein, weldhed in deutliher Weife bad der Fejtjtellung der Ber-
teilung@betreffnifie dienenve Berfahren, und fpegiell die Auflegung
der Bertetlungslifte, und pie Verteilung, die Undzablung bed G-
[§e3, ald awei getrennte Stadien vomeinander jcheidet.

Ausd dem Gefagten ergibt fih die Unvichtigleit ter dem vor-
inftanglichen Grienntnifjfe zu Grunve liegenden Unfichi, baf basd
Redhyt ded Glaubigerd auf Audzablung jeined durch eine rvechtds
friftige Berteilungalijte feftgeftellten Betreffni{fed bei Anwendbung
bed Avt. 201 ber wirklichen Wudzablung gleichgeftellt werden
mitjfe, WS unftichbaltiy evweift fich oudy der von bder Borinftang
echobene Gtnwand, e8 wiivde jufolge der BGier vectretenen Auf-
fajfung eine ungleiche Behanblung bder im BVerteilungBverfahren
beteiligten Glaubiger dann eintreten, wenn der Nadyligler nad
Beginn, aber vor Beendigung der Undzablungen an die efnzelnen
RKonfurdfordevungen jiy anmeldet, Diefe eingelnen Jahlungen
bilben udmlich bloge Teilhandlungen bder einfeitlichen fonfurs-
projefiualifdhen Operation der Verteilung bepo. der WAbjchlagdver=
teifung im Sinne ded Art. 251, Entjcheidend ift nun aber fiir
bie Rechtdftellung ded Nadizitglerd, vad beilt fiiv ven Audihluf
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oedfelbent von ver Withevechtigung am Erldje beyw. Teileridfe,
nidht die erfolgte Durchfiibrung, fonbern ble Jnangriffuabme
piefer Operation, da bhier die Grenge pvijchen den beiden be-
fprodhenen Stadien bed BerteilungBverfahrend (Fejtitellung der
glaubigerijchen Wnvedhte und Begahlung der Glaubigerichajt) Iiegt.

Da ber Nefurvent feine KonfurBanmelvung unbejtvittenermagen
vor begonmener Mudzahlung ved fraglichen Teilev(dfed gemadt
Bat, ijt ev an demfelben anteilsbevechtigt und fomit fein Refurd
gutzubeifen,

Demnad) hat dle Scduldbetreibungd: und Konfurdfammer

erfannt:

Der Reburd wicd Dbegriindet und damit der TNeburvent ald am
Erldfe, beflen Berteilung in Fvage jteht, nach Mapgabe feiner
Redhytdftellung ald Konfurdglinbiger anteildberedhtigt evflirvt.

73. Gntjdheid vom 13. Mai 1904
in Sadien Dové=LWeber.

Art der Betreibung. spezc. Art des Zahlungsbefehls (Betreibuny fir
Miet- und Pachtzins gemdss Art. 282 SchKG). — Unzustimdigheit
der Betreibungs- und Aufsichisbehorden zum Entscheid Jiber ein
beanspruchies Relentionsrecht. — Lzgitimation zur Beschwerdefiih-
reeng gegen den Zahlungsbefehl.

I Der NReburrent Dové-LWeber BHatte am 10. Januar 1904
beim Betveibungdamte IMengifen gegen Jafob Bolliger um
,Sternen” in Mengifen fiiv eine Forderungdjumme wvon 5339 Fr.
70 Gt3. famt 3ind ein Betveibungdbegehren geftellt, Unter ber
Rubrif ,Forberungdurtunde” Hatte er angegeben: ,Ritdftandiger
Wietzing, Futter, Tagedentfhdvigung vom 4. Juni 1901 bis
4., November 1903 fiir Land unb Scheune im ,Sternen” ; und
unter dev Rubri€ ,Alfilltg ndbeve Bemerfungen”: ,Dad Relen=
tiondverzeidinis ift aufyunehmen und mit Forml. 21 ju betreiben.
Definitive Ubvedhnung und ridtige Segenvechnung vorbehalten”,
Am 11, Joumuar erliep bad Amt einen Jablungsbefehl auf Be-
treibung fitv Wiet- und Padhtzind (Betreibung Nr. 485). Be-
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giiglich ber Netentiondgegenitinde wird davin auf eine am gleichen
Tage gegeniiber dem Dbetriebenen Schulbner aufgenommene Reten-
tiondurfunde veviviejen,

Dev Betriebene erhod Rechtdvorichlag und veichte daneben nody
eine Bejdhwerde ein mit dem Begehren, die Vetreibung Nr. 485
ald unjtaithaft aufzubeben. Sur Begritndung diefer Bejchwerde,
weldjer fidy drei Drittanfprecher gepfandeter Objefte, Dr. Boat und
Konforten, anfchlofjen, wurde geltend gemacht: Der Glaubiger
Dové-LWeber fei infolge Verfaufes feit November 1903 nidyt mehr
Cigentitmer der Liegenjdaft sum ,Sternen”, vedbalb die Vovaus-
fesungen ded Art, 294 ON uicht mehr gegeberr und alis firr eine
alljallige Fordevuny Dovéd nur gewdhulidhe Befreibung uldfitg.

IL Die untere Auffichtabehdrde wied bdie Befchwerde ab, von
ber Guwdgung audgehend, bag bvie Frage, ob dad gldubigerifhe
Retentiondredyt infolge verlnderter Berhlinijje nicht mehr beftehe,
nicht im Bejdpoerveverfafhren, joudern burd) den Richter u ent:
{cheiven fei.

Jnfolge JReburfed de3 Fafob Bolliger und Konforten Hob bdie
fantonale Anfjidhtdbehdrde unterm 23, Mirz 1904 bden evft:
inftanglichen Entfcheid und in Gutheifung dev Bejchwerde die an-
gefoditene Betveibung auf. Sie filigte jich auj folgende Gritnde:
Der Glaubiger Habe bei Anbebung der beabfichtigten Betreibung
auf Pfandverwertung die Gegenftinde, an dewen er ein Relen-
tiondrecht geltend madhen wolle, nidyt bezeichnet, fondern Ilebiglich
bie oben sitierte Bemerfung betreffend Aujnahme ved Retentions-
vergeichnijjed angebrachi. Unter bdiefen Umikinden BHitte der Be-
treibung8beamte, der nad) Art. 38 SHRES vie BVetveibungdart
bejtimme, die Betveibung auf Piandung wnd niht anf Pano-
verwertung einleitent jollen. Die eingeleitete Plandverivertungs-
betveibung miiffe jomit a3 unguldffig aufgehobent werden.

IOI. Gegen diefent Cnifheid richtet fich der nunmebrige, rvechi-
geitig eingeveichte Pefurd ve8 Gliubigers Dové-Weber, worin
dberfelbe auf Aufredhthaltung der angehobenen Betreibung und
Abwetjung der gegnerijhen Bejdhwerde antrigt.

Die BVovinftang ectldrt, su feinen Gegenbemerfungen fn Saden
vevanlagt zu fein.
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Die Schulbbetreibungd- und Konfurdfammer jieht
in Grwdgung:

1. Die Jefurdgegner, Jafod Bolliger und Konjorfen, Haben
thre Bejdywerde, joweit erjichtlich, lediglich bdavanf geftibt, daf
vad Netentiondvedht nicht mebr bejtele, in Hinjidt auf weldhed
per Refurvent dle Betveibung nad)y Majgabe ber Wrt. 282 .
und bamit a8 Planbverwertungdbetreibung eingeleitet Hat. Mit
Redht wurde von der erften Injtang bdiefer Fefurdgrund ver=
worfen. Da bie Frage ded devzeitigen Beftanbed ded beanjprudhten
Retenttondredhted civilvedhtlicher Jatur ift, haben bdie Nefurs-
gegner {ich dev betreibungdmdfjigen eltendmadhung bed von ihnen
bejtritteren Nechte3 i der LWeife zu widerfetsen, dafy fie die ange-
hobene Betveibung durdy Nedhtdvorfdhlag Hemmen und ven Jefur:
venten jur vidterlihen Feftitellung ded befaupteten Rechted wer-
anlaffen. Die Anbebung der BVetreibung dagegen fann jeitend ded
Amted nicht vou einer Prifung der genannten materielvechilichen
Frage abbingig gemacht werden.

2. Dad lakt venn audy die Borinjtany gelten, indem fte lediglich.
bon ber anbern Erwdgung aus ur Gutheifung bver Bejdpverde
fommt, bafy, nahy der Faffung ved geftellten Vetveibungdbegehrens,
pag Umt diefem Begehren nicht duvch einen Bablungsbefehl nach
Avt. 282 begw. fiir die Pfandverwertungsdz, jondern durd) einen
jolchen fiiv ble Pfandungdbetveibung bhatte Folge geben follen.
Jatn  feblt aber dem Refurdgegner Bolliger ald  betriebenem
Sduloner und umjomehr den Nefurdgegnern Wejchbach, Werz
und Dr. Bogt ald Drittanfprechern die Legitimation, in vorwiiv:
figem Punfte Befdhwerde u fithren : Ob dad Betreibungdamt dad
vom Glaubiger geftellte Betreibungsbegehren rvidytig verftanbden und
ibm bemgem&f burd) Grlaf bed ihm entfprechenden Rablungd-
befehled bie richtige Folge gegeben Babe, betrifft audjclieBlich vas
Verhdltnid wifden dem SlGubiger und dem Amte: Jn Frage
fteht biebel wur per njpruch ved Gliubigerd auf Erlag eined
feinem Willen gemigen Rahlungdbefehled. Srft ber Befehl felbit
wenbet fidy al@ amtlicher AL gegen anbdere und bevithrt bie Jnters
effer bed betviebenen Schulbnerd und miglicherweife audy wetterer
Perfonen. Dieje fonnen thn dedhald ald3 folchen, formell und
inhaltlicy, anfechien, fpesiell auch unier bvem OefihtSpuntte un-
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richtiger Betreibungdavt, Dagegen Fonnen fie dad Berfahren bei
feinem  Rujtandefommen nidht bemdngeln, zum mindeften nicht
unter den gegebenen Umftinden, wo allein bie richtige uffajjfung
ped glaubigerijchen Begehrend duvdh dad Amt in Frage jtebt.

3. Da andere ald die erwdbnten Griinbe gegen dle Gilltigleit
der fraglicdhen Betveibung nicht vorgebracht rorben find, ift der
Refurd gutzubeifen, ohne tag einme Svdrterung der yoeiterm vom
Refurrenten vorgebracdhten Wrgumente nodh von nbten wire.

Demnach hat die Schuldbetreibungs- und Konfurdfammer
erfannt:

Der Refurd wird begriindet und bamit der in ver fraglichen
Betvetbung erlafjene Jablungdbefehl ald in Kraft beftehend ertlart.

74 GEnt{deid vom 19, Mai 1904 in Sadhen
Konfurdamt Olten (Ronfurdverwaltung i. S. Barvifdhi)

Varteilung im Konkurse, Avt. 261 jf. SchKG. Wirkung des rechis-
krdftigen Kollokationsplanes. Anrechnung einer mach Rechiskraft
des Kollekationspians bezogenen Dividende aus einem auswirti-
gen Zwangsvollstreckungsverfahren gegen den Gemeinschuldner ?
Tilgung der kollozierten Forderung mit konkursrechilicher Wirkung.
Verfakren sur Geliendmachung der behaupteten Tilgung. Nachtrédg-
liche Berichtigung des Kollokationsplanes. Einfluss auf die Ver-
teilung.

L Hound Bartidhi von Dullifen (Kanton Solothurn) war in
Bingd (BVovarlberg) Leiter einer Kijevei gewefen und batte fich
von dort am 34, Jult 1903 unter Mitnahme von Bardaft in
vie Schweiz gefliichtet. Er wurbe in Solothurn verhajtet und
wegen Unterjdlagung in Strajunterjudhung gezogen und verur:
teilt. Tifhvend er in Olten in Unterfudbungdbhafjt jaf, erdffnete
pad Amtdgericht Olten-Gd3gen am 9. September 1903 liber ihn
pen Wonturd, In bie Mafle fiel namentlich ein dem Gemein-
fuloner in der Strafunterjudhung abgenommener Betvag von
givfa 15,000 Fr. Die Konfurdvermaltung wollte auch die im
Borvarlberg liegenden BVermdgendjtlice Birdidisd sur Maffe 3ieben.
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Dasd Begivtagericht Bludeny lehnte fedodh bie Auslieferung ab
mit ber Begriindung, bag dad fraglie Bermbdgen jdhon mi
gevidhtlichem Pfand belegt fei. Hievon erhielt die Konfurdverwal:
tung  durd) Bermittlung der fantonalen Huffididbehdide am
17. Oftober Kenntnis.

Am 28. Jovember gelangte der RKollofationdplan jur Auf-
fegung und mit bem 8, Degember erwuch3 berfelbe in Rechis-
fraft. Darin figuriert al8 Pojten Nv. 8 u. Gunften ved Kon-
turdglaubigerd Rubdolf Frib in Bings, ald Cejjionar einer grogern
3abl Guthaben ven WMildilieferanten an ven Eemeinfchuloner,
ein Forderungdbetvag von indgejamt 12,216 Fr. 48 G183, mit
66 Fv, 92 Gt3. Bind. W Ende be3 Planed, im Anfdluf an
die vbition der Follogierten Forberungdbetvige, findet fidh folgen-
per BVermerf: ,Dagu fommt nod) ein eventueller Berluft, der
aud vem in Bings ju erledigenden Piandungdverfabren vejultievt.”

Am 8. Marz 1904 fam bdie Verteilungslifte jur Auflage. In
derfelber wird von bder 3u Gunfien bed Rudolf Frib Tollojierten
Forberungdfumme von jufammen 12,283 Fr. 40 €t3. ein Abjug
von H817 Fr. gemadht in Ridiiht davauf, dag Rubdolj Frit
feine Forberung amdh in der in Bludeny durdhgeiibrien, im De-
sember 1903  abgefdhlojfenerr, Lquidation geltend gemadht und
dort eine Buweifung in ber HiGe diefed Abzuges, erflujive Jinsd
und Koften, bezogen Batte. Danadh figuriert in der Verteilings-
lijte al8 Betrag, fiiv den die Buteilung an Frig erfolgt, 6466 Fr.
40 ©t3., fiiv weldhen Beivag ein BVerteilungdbetrefinid von
4171 Fr. 85 Gid. und ein Perlujtbetreffnid von 2294 Fr.
55 @13, feftgefept wird. Die genaunten Jiffern (auper ver von
12,283 Fu. 40 Gi3.) find in der Lijte nur mit Bleiftift vor-
gemerft.

1. Nadyvem der Bertveter bed Rudolf Frig dben jeinen Wnteil
beiveffenven udzug nad) Art. 263 Abj. 2 erhalten Hatte, veichte
ev itnect Jrift Befdhwerde ein mit dem Begehren: den Bevtei-
lungdplan in dem Sinne abjudndern, daf der Befchwerbefithrer
anftatt nur mit 6466 Fr. 40 Gt3. mit der vollen Summe von
12,283 Fv. 40 Gt3. an ber Berteilung partizipiere. Jur Be-
grimbung diefed Antvaged berief fich der Bejchwerdefiihrer vov
allem auf die gu jeinten Gunften exfolgte vechtdfrdftige Kollotation



