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Ginfolung eined Beridhted bed Betreibungdamted unterm 1. Fe-
bruar 1904 ab, indem fie annabm, dag bdie BVorvaudjeRungen Jum
Berfaufe nachy Wvt. 124 gegeben gewefent felen und audy eine
vorferige Benachridhtigung ded Refurrenten nady der Sadhlage
nicht Habe erfolgen fdnnen.

IIL. Qm mumebrigen Refurfe an dad Bunbedgeridht erneuert
Kili-Stabel fein Bejchwerdebegehren und deffen BVegriindung.

Die Schulvbetreibungds und Konfurdfammer zieht
in Eriwdgung:

Gemdjy bundedrechiticher Prarisd bat dad BVerduperungdgefdhdft,
burch weldyed dad Betreibungdamt ein Crefutiondobjeft zur Ber-
wertung bringt, die juriftifdhe Natuv eined civilrechtlichen Kaufed
und find, wenn nachher uber die Nedytdgiltigleit diefed Kaufver-
traged Streit entfteht, bie Gerichte und nicht die Aufjidjtdbehdr-
be gur Cutjdeidung in Sadjen befugt. Jmmerhin weift ein
foldhed RKoufgejhift bealiglich der Art und Weife feined Rujtande-
fomunend bad bejondere auf, dag €8 ben WAbfdhluf und bad Enbd-
aiel bed vorangegangenen Verwevtungdverfahvend bildet. Jn diefem
betreibungdprogefjualifchen Bevfahren aber bandelt dad Amt nidt
als ein bie Verfugerung vorbereitender civilrechiliGer BVerfiufer
bezw. Mandatar eined foldhen, Joubern in Dehdrdlidher Stellung,
und e fdunen feine bejiiglichen Lorfehrem, wenn dabei die gejeh-
lichen Borfdhriften ftber bad BVerfabren auger Wcht gelafjen wor=
bent jind, ald amtliche Berfligungen auf dem Vefdhwerdewvege an-
gefodhtert woerbent. Hievon audgebhend bhat bie Praxid, jpesiell bet
ber BVerwertung burcy Berfteigerung, angenommen, daf umter
Umfjtdnben eine BVerlebung ber genmannten Borfdriften jur Kaffa:
tion bed Werfabrend und der ben Abjchiuf bedfelben bilbenben
Bujdhlagsertlivung fithren Fdune, da e3 fich BHiebel eben um die
Beurteilung der Gefesmifigleit ber i) al3 Verfiigungen qualifiz
glevenden Handblhungen bder BVolftredfungdbehdrden Handelt (vergl.
Sager, Kommentar, Avt, 125, Yote 2, S, 224 und bdie borti-
gen Gitate). Dagegen haben e3 bdie Wuffichiabehdrben bid jebt
tmmer, al8 auper ihrer Kompeteny liegend, abgelehnt, dariiber 3u
ftatuieven, ob ein foldjed zweifeitiged Redhtdgefchft, bei welchem
bie Mitwicfung der BVolljtvecfungdbehbrden vom Standpunft ded
Betveibungdgefesed aud anfedhibar ift, gegeniiber dem Dritten
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rechtBunwivfam fei; jondern e3 ift der Entjdeid diber bie Wuf-
Bebung vedfelben immer ben Gerichten vorbehalten worden.

-~ Bon diefem Stanbpuntt aud founten die Auffichtddehdrben
nur bavitber entjcheiven, ob ber Betveibunggbeamte nach den Be:
fiimmungen be3 Betreibungdgelebed befugt fei, Jum frethanbdigen
Berfauf ver Objefte su jehreiten. Cin Entjdeid dfber bieje Frage
bat aber, naddem bder BVerfauj effeftutert und volljogen worden
ijt, Feine aftuelle Beveutung mehr, da ja die angefochtene Ber:
fligung be3 Betreibungdamted nicht mehr virdgingig gemadht
werden fann, abgefehen bavon, dap ein babin zielended Begehren
audy gar nidyt geftellt ijt, dba ber Nefurrent ja auddriidlidy Kaffa-
tion pe3 Werfaufed verlangt. Mit diefem Begebren ijt er aber
nach bem Gejagten an den ordentlichen Civilvichier ju verweifen.
Dagegen bleibt thm natirlich vorbebalten, gegen den Betveibungs-
beamten wegen der bebaupteten Gejelsedverleung eine Schaden:
erjastlage nady Wrt. 5 SHRKG anzujtvengen, iofern er einen er-
littenenn Schaden nadhweijen fann, und e3 Hat dbann, wie in allen
ahnlichen Fallen, der Nichter bei der Ldjung ber Verfdulbensfrage
daritber zu Definben, ob 2a8 Hanbdeln ved Betreibungdbeamten
gejesmaRig gewefen fei ober nicht.

Demuady hat die Schuldbetreibungd- und Konfurdfammer
erfannt:

Ler Refurd wird im Sinne ber Motive abgewiejen.

32. Entjdeid vom 15, Mary 1904 in Saden
Stirnemann.

Arrestnahme . Recht des Glaubigers auf amtliche Verwahrung ? Art.
98 Abs. 3 in Verbindung mit Avt. 275 SchKG. Ari. 277 eod.

I. Der Refurvent Stirnemann Hatte am 11. Degember 1903
fiiv eine Berluftforderung von 45 Fr. 80 €t3. einen Wrveft auf
pag pfandbare BVevmdgen ez §. F. Sulgbady in Birich erwirit.
Am 13. Degember belegte dad Betveibungdamt Jiridh III in
Bollziehung bded Urreftbefehls eine WUnzahl Gegenftande mit
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Arvet, beven Schappungdwert fich auf gufammen 255 Fr. belduft
und sie von Ungehdrigen ded Schulonerd u Eigentum ange-
fprochen wurben. Am 17. Degember verlangte ber Glaubiger
Stivnemannt die amtliche Snvevwabrnahme der jdmtlichen Wvveft:
objefte. Mm jie abjyuwenden, bot davauf bder Wrreftjchuldster eine
Barfaution vorr 50 Fr. an, deren Unnahme aber bdad Betrei-
bungsamt verweigerte, inbem e3 bie Depofition einer dem
Sdapungdwerte von 265 Fr. der Wrreftobjette gleichlommenden
Summe verlangte.

Sulbach fithrte nunmehr Befcdhwerde, wobet er u. a. den An-
trag ftellte, e3 habe bad Betreibungdamt dbie Kaution von 50 Fr.
angunehmen wnd vom amtlichen Berwabre abjujehen. In dev
Beidhwerdeeingabe fibernahm im weitern der BVertreter ded Be-
hmerdefiifrerd, Redptdanwalt Dr. Blody in Biridy, pevidnlidy
Biirg= und Selbjtzahlerichajt dafiir, dag feined der Arreftobjefte
vor ber Durdfithrung ber Beiveibung entfernt werbe.

II. Die unteve ufficht3behidvve erflivte dle Befchwerde babin
ald begriinbet, daf fie bad BVetreibungdamt anwied, die amtliche
Bermahrung gegen Sidherbeitdleifiung in der Hohe ber Avvejt:
forberung nebjt mutmaflichen Koften ju unterlaffer.

II1. Gegen diefen Cnijdheid vefurrievte ber Glaubiger Stivne:
mann, auf Abweijung der gegnerijchen Befjdywerde antvagend, an
die fantonale Auffichidbehdrve. Diefe vermarf feinen Refurd mit
Grfenninid vom 17, Februar 1904,

IV. Daraufhin ergrifi Stirnemann innert Frift bdie Ldeiter-
aichung an bad Bunbdedgericht. Sein WUntrag gebt dabin: ben
Bolzug ver amtlihen BVerwabhrung der Wrveftobjefte anzuorbnen,
eventuell aber dem Sdyuldbner die Depofition ded Sdapungd-
werted genannter Objefte aufzuerlegen.

Die Sdhuldbetreibungsd- und Konfurdfammer zieht
in Erwagung:

1, Qaut Art, 98 AB|. 3 SHKRG ift der betreibenbe Gldubiger
beredyiigt, die BVerwahrnahme gepfanveter Gegenjtinbe zu verlangen
und gwar, wie bad Bundedgevicht in Sachen Briidner (Amtl.
Samml., Sepavataudgabe, Bo. VI, Nv. 33 *) Dbereitd audgefithrt
Bat, obne baff ber befriebene Schuloner die Seltendmadyng diefer

* Amtl. Samml., Bd, XXIX, 1. Teil, No 585, S. 235 fI.
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glaubigerifchen Vefugniad durd) Sicjerbeitdletftung audzujthliesen
vermddhte.

Nad) ber Auffafjung ded Refurventen wirve die genannte fitr
bie Pjindung geltende Regelung audy fiiv die Wrveftnahme
von Gegenftinden amwendbar, weil Art. 275 SHREG beftimme,
bafp ber Wrreft nady den in bem Avt. 91 bidg 109 fiir bdie
Pranbung aufgeftellten Bor{dyriften volljogen werde. Nun fann
aber biefer alfgemeine Sag nuv infoweit Plag greifen, ald nicht
ver Gefegeber in Ridfidt auf die vedtlihe Eigenarvt ved Wr=
refte3 fid) veranlaf3t gefeben Hat, in eimgelnen Punften fpegielle,
vort ben fliir ble Pfindung geltenden abweidhende Novmen auf-
suftellen,

Dag it beyiiglich der vovwilrfigen Frage durd) Avt 277
gejchehent, wonady die Arreftgegenjtande dem Schuloner guv freien
Berfiigung zu iberlaflen jind, fofern e Sidherbeit leiftet, daf
bet eimer allfalligen fpateren Pfandung oder RKonfurderdffnung
fte ober an ihrer Stelle andere Bermdgendftite von gleichem
Werte vorhanden fein werben. Diefe Beftimmung ftellt fidh 3u-
nadyjt grundiaplich der Borjdrift ved Wrt. 96 SHKG gegen-
fiber, weldie bdem Pfandungdjchuloner jeve vom Betveibungdamt
nidit bewilligte Werfitgung fiber die gepfandeten BVermdgensitiice
unterjagt. TWeil durcdh die Pfdndung die gepfindete Sadie bem
Glaubiger ald Grefutiondobjeft verbaftet wird, weil aud bder
ourd) biefen APt gefchaffenen Rechtdlage filiv ihn ber Anfprud) ent-
fpringt, feine Forderung durdy Geltendmadyung jeined , Piandungsd-
pfanbrecited an bdiefer Sadje im BVerwertungdverfafren zur Be-
jrievigung ju bringen, jo muf bier dem Schuloner die Mbglich-
feif, iiber bie Sade zu verfligen, in ber Negel benommen jein
und faun jie thm nur ald Ausuabme von der Negel uiteben,
b. h. fraft befonderer Vewilligung bded BVetreibungdamted und in
vem vom diefem beftimmten und mit den Suteveffen de3 Piandbungd-
glaubigerd al3 veveinbav anerfanuten Wmfange. Weil umgefelrt
bev Arveft den Gliubiger lebiglich in dem Sinne fichern jolf,
paf er fpiter af3 betreibender GIiubiger erefutionsfibiged Dev-
mbgen bed Schuldbnerd vorfinbet, bdagegen ibm fein fpegielled
Recht am Arreftgegenftande verfdhafit, Jo will aud) dad Sefeps die
freie Berfiigung ber ben lestern dewr Schuldner belaffen iwiffen,
fobalo die erforderliche Gewiffeit befteht, da €3 fpiter an ent-
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{prechenden anbern Befriedigungdmitteln fiir die Bezablung der
Wrreftjorberung nicht mangeln werde.

Ausd bem Gejagten evgibt fidh aber audy, daf die Frage der
amtlicien Jnvervabrnabme (— bie mit derjenigen de3 Enizuges
ber  Berfliqungdbefugnid eng jufammenbdngt, fojern jie nicht
liberhaupt ald ein blofer nwendungdfall bder lehtern fidy quali-
fizgtert —) bei Beiben JtechtBinftituten von verjdhiebenen Sefichts-
puntten aud zu beurteilen it und eine verfchiedene LWjung zu
finden Bat. Jm  Pfandungdverfahren erjdieint, wie der fdhon ei-
tierte Bunbedgevichtenticheid in Sachen Bridner ausfithrt, afs
beftimmend bie Erwigung, dag BHier dbie Verwabhrung ver gepfin:
beten Objefte eine veren BVerwertung fichernde und vorbereitende
Manahme bildet, eine Magnahme, fiir welde in Hinfiht anf
bie fitr Den Pfamdungdgliubiger begliglich biefer Dbjefte be-
griindete Nechtdjtellung die Sidjerheitdleiftung fein entjprechended
Surrogat barftellt. Jn diefer Weeinung viwmt Art. 98 ALY, 3
dem Pihnbungdglindbiger dad Nedyt ein, ole Berwabruabme 3u
verlangen und den Schuldner infofern in der WMdglichfeit bder
Berfligung fiber den Piindungdgegenjtand zu Dbefchranten. Dem
gegeniiber trifft beim Uvrefte die anbere Cvwigung u: bay die
JRedte, welche ber Glaubiger duvdy die Avreftnahme evlangt, efner
Sdyidigung nidht audgefest find, wenn dem Schuldner die jreie
Berfiigung fiber den Arreftgegenftand und damit aud) der SGewalr=
fam an im belaffen bleibt, jofern Jich nuv dad fpdtere BVovhan-
benjein entfprechenbder andever Erefutiongmittel al3 gefichert anjehen
[t Dedhalb fommt hier ber Gejepgeber in Wrt. 277 dagu, dbem
Sdyulbner die Widglichleit vorgubehalten, die Verwabrnahme —
joweit fte jonft ftattzufinden bhat — durdy Kautiondleijtung ab=
awendert.

2. Ru venwerfent ift audy ber Coventualantvag bed NRefur:
renten, ed fei bie Sidjerheit vom Refurdgeguer in der Hibe bed
Sdyagungdwerted bder Avreftobfefie zu leijten. Nad) dem LWort:
Taute be3 Art. 277 bat allerding3 im allgemeinen ber Schibungs-
wert den Mafitab fitr die quantitative Bemefjung der ju leijtens
ben Sidjerheit abjugeben. Nun find aber Hier (— offenbar in
Fidfiht auf bdie erhobenen Drittanjpriiche —) Gegenjtinde in
jolchemn Umfange veracveftiert worden, dbaf bdeven Schagungdwert
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pen Betrag der vreftforderung fomt ind u;tb Kojten erbeblich
fiberfteigt. Sn beravtigen Fallen die Sidherpeit Bdher angujehern, ald
auf ven genanuten Betrag, Fnnte fichy nur rechtfertigen, wenn dev

Wrreftgliubiger ein vechilidhed Jntevefle an efnex folchen Erhihung

glaubhajt zu machen vermbdhte. Dad ift ber Beutige ‘}tefufrent
aber nidht im Stamde gewefen. Sein Himveld bavauf, .bag er
mbglicherwetfe fpiter bei einer Piandung ber geleifteten @td)e'rbett
mit anvern Glaubigern a3 Sruppenteilnehmern gu Lonfurrieven
Yabe, berubt ouf einer ivetimlichen Auffafjung ded 'recf)'ttfiéfgen
@harafterd bev durdy Art. 277 vorgejehenen @ié@er[;eti?let!tung.
Diefelbe erfolgt nur zu Gunften ded Letreffenden %[rreftglaubtgierﬁ;
diefem foll fiir alffallige thm nachieilige Folgen bev %eiaﬁung
bed rreftgegenftanded in dev freien Berfiigungdgewalt ded Sdyule=
nerd Grjas geboten vwerden; bedhalb ftehen auch bdie mit b‘t’m
Gintritt dieer Folgen erwachfenden Unjpriiche auj die Kauntion
pem Nrveftglubiger zu, obue daf er fidh einen feine.‘f}igc[)tg
jhmalernben Bugriff nunmefr auftretenber PBiandungsdgliubiger
gefallen 3u laffen Graudte,
Demnach hat die Schuldbetreibungs= und Sonfurdfammer
erfannt:

Der Refurd wird abgewiefen.

33. Gntfdeid vom 10. Mar 1904 in Saden Breu.

Form der Betreibungsrechte. Beschwerde an das Bundesgeright:
Beschwerdebegehren und Beschwerdebegrindung. Art. (17 und) 19

SchKG.

Die Suldbetreibungd= und Konfurdfammer

Bat, nadhdem fich aud den Alten ergeben :

Die am 2. Mivg 1904 zur Poit gegebene Refurdeingabe bed
Refurrenten Hat folgerden Snbalt: ,ber den am 22. %eﬁtna_r
L1904 vort unferer fantonalen Aufiicht3beldrde fur Sdyulbbetrei=
 bung und Konfurd gefailternr beigelegten Entjcherd punftov%es
Jreibung MNr. 856 nehme id Refurd an Shre Hohe Behdrde,



