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caractére absolument obligatoire, les actes de poursuite qui
les violent doivent étre considérés comme nuls et de nul effet
et dés lors comme attaquables en tout temps (ef. Archives
I, Ne 1, III, N° 73). Cependant, le Conseil fédéral déja a
abandonné cette manidre de voir et a admis qu'il incombe
aux parties, qui ont un intérét a contester ces actes comme
illéganx, de les attaquer dans le délai ordinaire si elles veu-
lent éviter qu'ils ne deviennent valables 4 leur égard (cf. Ar-
chives TV, No 127). Le Tribunal fédéral s'est, dans la suite,
rallié 4 cette opinion (cf. Archives V, No* 86 et 87 et Rec.
off. v. XXII, N°103) et il n’existe aucune raison d’en revenir
a Poccasion du présent recours. Cela étant, ce dernier doit,
sans autres, étre rejeté attendu que lors de la notification du
commandement de payer, le recourant était & méme et an-
rait dit se prévaloir devant les Autorités de surveillance du
fait de son prétendu domicile & Lausanne, tandis qu’il n’a
procédé ainsi que longtemps aprés l'expiration du délai de
Part. 17 LP.

Par ces motifs,
La Chambre des Poursuifes et des Faillites
prononce :
Le recours est €carté.

LAUSANNYE. -~ IMP. GEORGES BRIDEL & &3t

A. STAATSRECHTLICHE ENTSCHEIDUNGEN
ARRETS DE DROIT PUBLIC

Erster Abschnitt. — Premiére section.
Bundesverfassung. — Constitution fédérale,

I. Rechtsverweigerung und Gleichheit
vor dem Gesetze.

Déni de justice et égalité devant la loi,

32. Nrteil vom 6, Mat 1903 in Saden
Wivy gegen Weber.

.Staai;rec}gzicher Rekurs gegen eine Kostenbestimmung eines kanto-
naien Urleils, die gemdss Gesetz auf Grund red
ausgefdll wurde. d “freten Brmessens »

A. Der Refurvent Wirg Hatte den Refurdbelagien Weber vor
bem Hanbeldgeridit 9e3 Kantons Aargau auf Bezablung einer
Kaufpreidreftany fiiv geliefertes Webl belangt. Duveh Mrteil vom
20. Junuar 1903 hieg das Dandeldgericht vie RKlagforderung
im D:J'I{en Umfange gut und fyrach dem Klager ven Betvag feiner
ﬂ;%’artafnften g1, welegte dagegen (Difpofitiv 3) bdie auf 80 &,
feftgeiebte Staatdgebiihr nach Halten auf beive Parteien, ofe

xxix, 4. — 1903 10
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jpezielle Begriindbung bdiefer Bevteilung in den Wotiven. In ber
Folge evgriff Wirz vedizeitig und jormridhtig den jtaatdrechtlichen
Refurd an dad Bundedgeridht mit dem Untrvag, jened Difpojitiv
3 fei al8 gegen Art. 4 B.-B. und Urt. 17 der aavgauifchen
Graatdverfaffung verjtofend aufjubeben und audgujprechen, daf
bem Kliger in dem erwdhuten Progefle feine Gerichidgebiihren
auferfegt werben bdilvfen. @r fibrt zur Begriindung im wefents
lichen aud: Die fiir dad angefodhtene Dijpojitt mafgebende Be-
finunung in § V1 der aargauifden Hanbdeldgerichtdordbnunyg vom
12. Juli 1887, wonad: bdagd Gevicht nach freiem Grmeffen ent-
fcbeive, ob die Gertchtsloften von eimer Pavtel allein 3u tragen,
ober auf beibe Parteien gu  verteilen feien, geftatte dem Nidhter
feinedweyd, nac) Belieben ba3 eine ober dag aubdere zu verfiigen,
jondern verpflichte thn fedenfalld, fein Urteil auf redhtliche Gritnde
ud Crwdgungen zu  bafieren. in oberfter, felbftveritandlicher
Rechtdgrundias aber gehe dabin, vaf die im Unredit befundene
Partet der andern bdie Progeploften u eviegen Habe, wie bdied
pennt audhy fpeziell im aavgauifhen Progefredit von jeher gegolten
und fiir die fbrigen GerichiSbebdrden audbridlich ftatuievt fei
(gt vergl. vovab alte C.-P.-O. von 1851 : §§ 373 und 376;
newe €.:P.-O. vom 12. Marg 1900: § 53 ; fevuer die Gefese
ftber  Wufftellung und BVerfabren der Friebendrichter von 1852 :
§ 88, iiber dad Verfahren bei Vevwaltung3itrettigeiten von 1841 ;
§ 14; emdlich bad Rudhtpolizeigefehs von 1868: § 67). Diefer
Grundjag milfje andy im DHandeldgevichtlihen Berfahren ange-
wenbet werden ; die Aufftellung der abweichenden Regel, daf bdie
obftegende Partet grundbfdblich die Halfte der Koften, pesiell der

Sevichtdgebiihr, su tragen DHabe, wilrde eine Nedyt3vermeigerung

beveuten. JFreilih Iaffe ber genaunte Grundfas Andnahmen zu;
biefe bebiirjten jedod) Dejonderer Begriimdung. Nun fet der vor-
liegerve Audnabhmeenticheiv — dem Wefenr eined Urteild an fich
und gudem ber ausdpridlichen Borfdrift in § 69 litt. ¢ der
HandeldgeridhtBordnung widerfprechend — dberhaupt nidht moti=
viert und involoieve daber fdhon eine formelle Redhtdverweigerung,
verftoRe aber aud) mateviell gegen bie RechtSgleichheit, da im
Progejie feine vem objiegenden Kidger und bheutigen Refurventen
nadhteilige Momente bewiejen worben feien, jomit tatfdchlidy feine
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Griinde bejtiinben, welde e8 redhtfertigen totivden, ibm Gerichis-
Eoiten aufzuerlegen.

B. Das Handeldgericht ded Kantond Wavgan bemerft in feiner
Bernehmlaffung, e3 fel gemdp dem vom Refurventen cit. § 71
ber §.-@.:0. hinfichtlich ver Gerichistolten-Bevlegung vollfiindig
frel und nidit an den Wudgang ded Progeffed in der Hauptjache
gebunben. Die Vertetlung im vorliegenden Falle fei nidyt grund-
103, fondern berube auf bder Grivdgung, dag a8 Verbalten bed
Klagerd BWiry wegen mangelhafter Jnfiruftion feined NReifenden
(welcdper ben jtreitigen Gejchaftdverfehr mit dem Beflagten zum
Teil bejorgt batte) ald nidht gany efmoandirei erjdeine. Diefe
Crwdgung fet nidht in dle Wotive ded Urteild aufgenommen
worben, weil dad Koftendifpoiitiv ald Entjdeild nach fretem Er-
meffen be3 Nidyterd einer jolchen Begrinbung nicht bediirfe.

Da3 Bundedgericht zieht in Crwdgung:

1. Der NRefurrent jdeint junddhit ausd dem Sefichtdpuntte der
Hedytagleichheit die verfafjungdmdfpige Buldfjigteit de3 dem ange-
fochtenen Urteildbifpojitivd zu Grunbde liegenben § V1 ber aar:
ganiichen Hanveldgerichtdordnung bejtreiten zu wollen, ronad
bag Gericht nachy freiem Ermeffen davitber urteilt, ob bie Geridhta:
foften ,von einer Partei allein zu tragen find, ober unter bdie
o Barteten zu  gleidhen oder ungletchenn Tetlen verlegt werden
Lollen” Gr fithrt died vabin ndber aud, ed gehe nicht an, al3
Regel aufzuftellen, dap bdie Parteien die Gerichtdloften zur Halfte
su tragen baben. WAllein diefe Wrgumentation gebt fehl; denn bie
genannte Veftimmung gibt nach ithrem faren Wortlaut dem
Ridyter weder bie vom Refurventen angedeutete, noch ivgend eine
anbere Amwetfung davitber, wie die Gerichidfoften zu verlegen
feien ; fte diberlaft bied vielmehr audbritlich feinem freien Er-
mefjen. ‘Danady weicht fie allerdingd von bden anbevmweitigen, im
Refurd  angefiihrien aavgauifden Progepvorfdyriften fber bdie
Rojtenverteilung ab; diefe Abwetchung bejteht jebodh nicht in ber
Aufitellung eined befonberen Verteilungdgrundjaged fiir dad han:
beldgerichtliche Berfahren, fonbern lediglidy in der Wufhebung bed
fonjt geltenden gefeglichen Bevteilungdmodud. Wikrend nady jenen
Borfehriften in der Regel der Audgang de3 Progefjed allein
mafgebend i, geftattet bie fiveitige DBeftimmung dem Ridhter
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grunbfablidy, nidht nur diefen Faftor, fondern alle MWmijtdnve bed
fonfreten Falled, welche vernfinftigerweife Beadhiung verdienen
Ednnen, {o 3. B. aud) die Natur ded Streited, bie Wrt der Pro-
eRiitbrung, Ridfidgten der Billigleit 2¢., in Betradht u  ziehen.
Jur darf natielih — davin ift bem Nefurventen beizupflichten
— bie Gntidheivung nicht leviglich auf fubjeltiver WWillthv bevuben,
fonbern muk in ven gegebenen tatfdchlichen Verhiltniffen eine
objettive Recdhtfertigung finden. Daf aber die fraglidye Bejtimmung,
in biejem Sinne audgelegt, verfafjungdwidbrig fei, bebauptet der
MRefurrent felbft nicht, unbd gwar mit Jtedyt nicht; benn ed bejteht
fein allgemeiner Grunbdfaf, fei e3 publiziftifder, fet e privat-
rechilicher Natur ded JInhaltd, daB die Gerichidloiten, ald Ge-
bithren, welde ver Staat fitr die BVerwaltung ver Jujtiz von ven
fie Deanfpruchenden Privaten begieht, audidlieplich der unterlie-
genden Partei auferlegt werden diivien; vielmehr ft der Staat
befugt, deren Tragung fo zu orbnen, wie ed ihm angemejjen er-
fpeint, alfo aweifellod audy, bie BVerfligung bhievitber dem freien
Grmefjen ded Ridhterd in dem oben entwidelten Sinne ju fber-
Laffen.

2. Kann e3 jich demnad) nuv fragen, ob der Nidhter, wie ber
Refurrent weiter geltend madhi, fpeziell im vorliegendben Falle die
fiveitige Bejtimmung in einer Weife audgelegt und angewendet
habe, weldhe jich al8 veine Willfile, fomit ald materielle Redhtd-
verweigerung qualifiziece, fo ift auch bdied unbedenflih zu ver-
neintent : Die Motivierung bed angefochienen Nrieild 1aft unjdhwer
erfenitenn, dafp da8 Obergericht dem in der DHauptiache unter-
liegenden Heutigen Refurdbeflagten nidt die gefamten Serichts-
fojten aufevlegt bat, weil e8 bdejjen, rvechtlich allerdingd unbe-
griinbeten Eimwand, er babe fich mit dem Reijenden ded Refurrenten
itber die eingeflagte Forberung vereiubart, bei ber Kojtenverteilung
aud Grinden der Billigleit in Betvadht og und dbanady bajd
Berhalten ded Refurrventen, wegen mangelhafter Jnftruftion ved
Reijendent, ald nicht gang ecimwandfvei evachtete, Wit diefer Argu-
mentation aber iit ber Ridyter itber die ihm durd) vem Vorbehalt
bed freten Grmeffend, nady der fritheren Wusfithrung, gewielene
Sdyvante feinedwegd hinaudgegangern.

3. Gnblidy beruft fich ver FNefurvent auf formelle Rechtdver-
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weigeruttg, die dacin legen foll, dafy bie Koftenfenteny nicht mo-
tiviert fei. Gr ftellt dbabet auf § 69 litt. ¢ ber Hondeldgerichiz-
ordnung ab, weldher lautet: ,Dad CEndurtell foll enthalten:

. ¢. ble vedytliche Begriindung.” Nun fann e8 fraglidy er:
fcheinen, ob Ddie DBerlebung bdiefer Veftimmung fdberhaupt den
taatdvechtlichen Nefurd wegen formeller Fedytdverweigerung zu
begriinden vermbge. Sebenfall3 aber ijt die jtreitige Beftimmuny,
wad bie Kojtenfenten; Ddetrifit, durd) den wmehrevwdbhnten § 71
ibidem injofern mobdifiziert, ald ed einev Befonderen Miotivierung
per  RKoftenverteilung nicht bedarf, wenn, wie vorlegend, bdie
Grtinve ver praftizievten BVerteilungdart aud der Sadpbavitellung
erfennbar find., Dev Nefurvent geht andy hier von einer unvichti:
gen Borvaudjepung aud, wenn er (an fich zutreffend) - geltend
madyt, dle Rojtenverteihimg wmiiffe motiviert fein, jofern fie von
ber Negel abweiche, ba, wie beveitd gegeigt, Fiir die Falle ftreitiger
Act feime Regel Herrjdht, fondern bad freie Ermeffen ded Jidyterd
mapgebend ijt.

Demnach bat dad Bunbdedgeridht
erfannt:
Der Refurd wirh abgenoiefen.

II. Doppelbesteuerung. — Double imposition.

33. Arrét du 4 juin 4903, dans la cause
Fondation du Sanatorium populaire genevois de CGlairmoni-
sur-Sierre et consorts conlre Conseil d'Etat de Voud.

Droit de mutation sur des immeubles. Conflit intercantonal ;
calecul. — Répartition des passifs.

A. — Le 6 juin 1902, est décédé & Genéve, ou il était
domicilié, Jean-Georges-Jules Vallotton, en possession de la
succession duquel sont entrées, en vertu d'un testament du
défunt, la fondation et les sociétés recourantes. Cette succes-
sion comprenait, comme actif :



