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redfhynung zur Darjtellung. Auf die Kollofation felbft fann baber
in biefem Stadium ded Verfabrend nicht mehr juritdgetommen
werden, und fiiv einen Prozef betveffend Unfechtung ded RKollo-
fationgplaned ift bei Bereinigung der BVevteilungBlifte fein Raum
mebhr, DaB aber die Verteilung felbft eine ungejegliche jei, Hat
der Bejdywerdefithrer B. Haufer gar nicht behauptet. Wenn trof-
pem bie fantonale uffichtabehdrde die BVerteilungdlifte aufgehoben
bat, {o gefdhal died eingig, um demfelben die MBglichleit su ver-
{thajfen, burch einen neuen RKollofationdproge fich bdie frei ge-
worbente Dividende ded Wiefentiler BVanfoereind vom Ridyter zu-
teifen 3u laffen. Wbgefehen fedoch von der Frage, of biefed el
purd) einenn Kollofationdprozef wirklidh evveicht werden fdmute,
findet einn folched Vovgeben im Gefege durdhausd feine Stiige. Die
Crflirung ded IWiefentdler Vanfvereind, daf ev feine Forderung
um 10,000 Fr. ermipige, Gatte, ald ulkijiger, einjeitiger Ber-
st auf Sejftimmte, durch die Kollofation anerfanute Redte, ein-
fady gur Folge, dag nur nody der vedugierte Betrag in bdie Kol:
[ofationdlifte und dle Berteilungslifte eingujegen war. Dabei ift
8 vdllig gleidhgiiltig, ob der Bergicht duvdy Bejdwerbe desd
B. Haufer veranlaft worben fei odber nicht. Denn wenn auch
eritered angunehmen ware, jo erhdbte fich dadburdy einfach um fo
piel der jur follofationdmadgigen Berteilung befiimmte BVetrag der
Uttiven, und fiir eine Suteilung der daferigen Divibende an Hen
Befdywerdefithrer fehlt im Gefebe jeglicher Anbaltdpuntt. Slaubt
ber Befchwerdefithrer Haujer, dag ihm aud irgend einem Grumbde
ein Borzugdvedt auf jene Dividenbe zujtehe, {o mag er died auf
gutjdyeinende Weife gerichttich geltend macdhen. Einen GSvund Fur
Wufhebung der BVerteilungalifte aber gibt die Erhebung eined jol-
chenr Anfpruchd nicht ab, und ebenjowenig ndtigt diefe die Kon-
tur3verwaliung, eine nadtrdglihe Kollofation vorunefhmen oder
audh wur bei ber Berteilung vavauf Ridficht zu nehuen.
Demnad) Hat die Schuldbetreibungd- und Konfurdfammer
evfannt:

Der Refurd wird i Sinne der Crwdgungen filv begriindet ev-
flart und ver angefodhtene Entjcheid ber Vorinjtangen aufgehoben.
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17, Entideid vom 47, Februar 1903 in Saden
€. Sdniter.

Einstellung einer Betreibung. Gegenseitige Stellung der Betreibungs-
organe bezw. Aufsichisbehirden wnd der Gerichle. — Eine, auf
Grund Fkantonalen Rechies von den Gerichien verfiigte Einstellung
infolge Erhebung einer Klage diber den materiellen Bestund des
Rechtsverhditnisses, aus dem die Belreibung erfolgt, ist von den
Betreibungsbehorden micht zu beachien.

I Jngeniemr €. Sdniter in Biri) bat gegen bem feit vem
Gommer 1899 wegen Geiftesfrantheit bevormundeten Dr. .
Benner-Bircher dajeldbft fir drei ©dyulbbriefforberungen von fe
30,000 Fr. Betveibung auf Bevwertung der verpfanbeten Liegen-
fchaften, weld)’ leptere Shniter vem Benner im Mavy 1898 ver:
faujt Batte, angeboben. Ein Redytdoorichlag ded johulbmerifchen
Bormunbed wurde durdh proviforiidhe Rechtddffnung am 25. Of-
tober 1901 befeitigt; auf Aberfenmung ift innert der gefeplichen
gg:rift nicht geflagt worden. Dagegen leitete der BVormumd bed
©dulbnerd Benner gegen ©. Gdyniter nadtriglich RKlage auf
Ungitltigerflarung be3 Kaufoertraged vom Wedry 1898 und ber
©divbriefe ein, weil Dr. Benner fdhon damald geiftedtrant ge-
wefen fei. Jnfolge diefer Klage wurde anf Begehren bev Klager-
id?aft bie Betreibung vom Gevidhte provijorifch eingeftellt. Snbeffen
wied dag Besirfagericht Rivieh, I, Ubteilung, die Klage fofort
nad) ber Hauptoerhandlung ab und Hob gleichzeitig die provifo-
vije Siftierung der Betreibung auf. Am 10. Juni 1902 ftellte
.@cf)nifer beim Betreibungdamt bas Berwertungdbegelren, bdem
jevod) faut WMitteilung vom 16, Suni nidht entfprochen wurbde,
weil 'ber Prifibent ve3 Uppellationsgerichtes von Surid) durch
Qferfugung pom 14, Juni, die dbann durd) das Uppellationadge:
vicht felbft am 24, Suni beftdtigt wourde, bie Betveibung neuer-
bingd fiftiert Batte.

IL Gegen die Weigerung bed Betreibungdamtes, die BVer-
wertung anguordnen, fibrte € Sdniter Befdhwerdbe bei der un-
tern fantonalen Auffichtabehdeve mit der Begriindung, daf bdie
gevidtlidhe Siftierungdverfiiqung fite bie Betveibungdorgane nict
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verbindlich fel, indem eine Betreibung nur in den vom Bunbed:
gefep fiber Schulvbetveibumg und Konfurd vorgefehenen Fallen
von Gericht eingejtellt werben dnne. Die unteve Aufjichtabehdrde
wied vie BVefdhwerde ab, und biefer Entfheid wurde von der
obern fanfonalen Wufjichtbehdrve, an bdie Shniter denjelben
weiterzog, am 1. Jtovember 1902 beftitigt, mit folgender Be-
grimbung : , Bwar wird bten Gerichten nicht die Befugnid ge=
»geben werden wollen, in beliebiger Weife tn den Gang einer
pBetreibung eingugreifen. Allein dann muf ihnen bdiefed Redht
ngewabrt fein, wenn dad Eingreifen ,zur Hufrecdhthaltung bed
ptatfaclichen  Ruftanded und Wbwendung drofenden Shadend
pad) audgebrodienem Streite” (§ STV b8 Rechtdpflegegefenes)
»0I8 notweudig erfdeint. €3 DHanbelt fich dabeli nidht um eine
»Rufbebuntg ober Ginjtelfung bder Befreibung im Sinne ded Wrt,
#30 bed Schulvbetreibungd- und Konfurdgefehes, alfo um defini-
»tive Entjdeibungen und Eingriffe in dle Betreibung, jonbern
Llediglih) um vorforgliche TRafnafmen, venen nur provijovijher
»Chavafter jufommt und von denen, weil vein progefualer Natur,
#2008 Bunbedgefes nidht fpridit. €3 Faun daber nidht gefagt wer-
»oen, eine Beftimmung Fantonaler ProgeBgefetse dhnlid) bed oben
ylitievten § BT bed jiirdherifchen NRechi3pflegegefened fei neben
poet Borfchrift ded Art. 85 bded Schulvbetreibungd- und Kon=
nfurdgefebed nicht baltbar, weil diefe Progepvoridhrifien ganz an-
poever Matur find ald ber Subalt bed Art. 85, Aud diefen
»Oriinber Fann den Audflihrungen bed Bundedgerichted in den
»Cntideibungen, Bo, XXII, Nr. 53, nicht in vollem Umfange
J3ugeitimmt werben, vielmehr muf der Ridter geftiist auf Fan:
Jtonale Progefbeftimmungen afd befugt betvachtet werden, im
panteceffe der Aufredhthaltung bed tatfachlichen Ruftanded wih-
Jvend  der  Pendeny eined Projefjed durdy vorjorgliche Maf-
Jmahmen in ben Gang einer Betveibung eingreifen ju nnen.”

ITI. Diefen Cutjcheid ficht ©. Schmiter vefuvBweife an, weil
bad Bundedgefels itber Schulbbetreibung und Konturd jolden auf
fontonaled Medt fich jhigenden Cingriffen in dagd Betrveibungs-
verfabren feinen Raum lajfe. Gv ftellt den Antrag, jeine Be-
jdywerbe itber den Befcheid ded Betveibungdamted JBirih 1 vom
16. Juni 1902 fei gutzubeifen und demnach das leBtere angu-
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wetjenr, unversliglich dem BVerwertungbegehren bed Refurcenten
pom 10, Suni 1902 in ber Betveibung auf Erundpfandoer-
wertung gegen Dr. Berer-Bivcher Folge ju gebenr unbd dbie ver:
langte Berwertung anguordnen.

Die Schulbbetveibungd: und Konturdtammer zieht
in Grwdgung:

1, Die Kognition daritber, 0b einem Begehren um Fortfegung
einer Betveibung Folge zu geben fei, fteht gweifellod ven Betrei-
bungsorganen und den AnffichtBbehdrven 3u, die bedhalb aud
pariiber ju befinden Haben, ob eine gerichtliche Berfigung bed
Subalts, vap vie Betreibung fiftiert werde, geeignet fei, den Gang
93 BVerfahrend ju Hemmen. Wenn nun einer dev Fille vorliegt,
in berten dad Bunvedgefess fber Schuldbetreibung und Konfurd
felbjt den Gerichten die Befugnis sur Cinftellung der Betreibung
suweist (fiehe Art. 77, 85, 107 bed Betreibungdgefeged), witd
fich bie Kognition jener Behdrden auf bie Priffung ver Buftan:
digleit bed verjfigenden Gerichtd au befchvdnten haben, b anfer
den im Betreibungdgefets jelbt vorgejehenen Fillen eine gerichtliche
Ginjtellung ber Betreibung dberhaupt mbglich fei, ift fraglich.
Sevenfalld haben bdie Betreibungdorgane und die Nuffichtabehdrden
in foldhen Fallen, in demen die Ginftelling fich nicht ouf etne
Bejtimmung bded eivgendififchen Betreibungdgefened ftiist, auper
per Ruitindigleit der Gevichte feweilen auch gu pritfen, ob bie
Berfiigung nach threm Anlaf und Jnhalt nicht dem Wefen und
Ruwed ober ber bunbedredhtlichen Orbuung bed Bwangdvoll=
ftredungdverfafrend uwiderlaufe, und fie haben, wenn bdied Per
Fall ift, eine folche Berfitgung nidyt zu beachten.

2. Sm worliegenven Falle nun wurbe bdie in Frage jtehende
Giftierungsverfiigung in einem Progefle eclajjen, der die Hngiil=
tigerflirung ber Jorberungd- und Pondtitel begwedt, Yeven
Realifierung mit Dev eingeftellten Betveibung angeftredi wirh, in
einem Progeffe aljo, in dem gerade die Gitlrigleit devjenigen Ber=
pificiungen fteeitig ift, deven zwangdweife Befriedigung im Be-
tretbungdverfahren veviolgt wird. Allein bdavauf, daf dad materielle
Redidverhlinia ftreitig und Gegenjtand eined Progefjed gewors
pen ift, fann tm Rwangsvollftrectungverfahren in demjenigen
Stavium, in dem fich dasfelbe zur Jeit befindet, Feine Ridiicht
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meby genommen werben, Durd) die Befeitigung ded Rechtdoor-
jeblags mittelit provijorijder Rechtddffnung und durd) den unbe-
niigten Ablauf dev Frift zur Unbebung der Wberfermungdtlage
find die betriebenen Unjprithe vollftredungdiihia geworden. Die
Ginleitung der Betreibung hat nady eidgendifijchem Recjte gerade
pen Rwed, dem Glaubiger eine Urt Urteildjurvogat zu ver-
ihaffenr, obme bag er gendtigt ift, feinen Unfypruch einguflagen.
Und weimt er infolge der Unteclaffung ted Schuloners, Redytd-
borfchlag su erbeben, ober infolge Dber Bejeitigung bed RNechid-
sorfdlagd bieje progeffunlifhe Stellung errungen Bat, jo fann
bie Gretution, jo wenig wie diejenige eined Uvteild, nidht mebr
badurdy gefemumt werben, daf der Schuloner wiederum Had ma=
terielle Rechtdverhilinid zur geridhtlichen Distuffion bringt. Sn-
folge feined frithern BVerbaltend gibt e3 fitr ihn feine Mdglichfett
mebr, ben Gang der Voljtrecfung aufmubalten, und das Gevicht,
bad mit ver Sadje befafst ift, Hat feime Wadit, diefe su Hemmen.
Die exefutiven Rechte, die ber Gldubiger erlangt Hat, witrben durdy
eine jolhe Berfligung Hinjallig und der Bwed bed Verfahrensd
whre vereitelt. Tad Gefep will, ba in einem foldjen Falle -die
Betveibung gum Jiele gefithrt werde, und dad matevielle Rechts-
verhilinid fann nur nod) Gegenjtand einer Ridforderungdtinge
nach Art. 86 bilben. Eine gevichtliche Verfiigung, die in Wnwen:
- bung fantonalen Progefreditd ur Aufrechtbaltung ded beftehenden
Suftanbded erlaffen wurbe, wo e8 nach Bunbdedrecht nidht meh
mdglidy ijt, venfelben aufvedht zu evbalten, ift dedhalb wom den
Betveibungsbehbroen nidht ju beadhten,

Demnachy hat die Schulobetreibungd- und Konfurdfammer

' evfannt:

Dev Refurd wird gutgeheijen und dem Refuvrenten fein An-
trag, unter Aufbebung ded angefochtenen Entjcheived ver Bovin-
ftang, 3ugefprodien.
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18, Entidheid vom 17. Februar 1903 in Sadyen
Fritide.

Kom petenzstiick im Sinne des Art. 92 Ziff. 4 Sch-- u. K -Ges. (Milchkuh);
Verkauf desselben; Verneinung der Frage der Unentbelzrhch?c.mi,
weil der Schuldner den Erids lediglich zur Durchfidhrung seines
Ehescheidungsprozesses verwenden will.

L. Dem Refurrenten Fritjhe wurde, ald ev in Konfurd fiel,
eine IRilchTuh ald Kompetesftind ugewiefen. e verfaujte diejelbe,
woranf pad Konfurdamt ben Erld3 zur Mafje 3og. Fritjche ver
langte auf bem Bejchwerdewege, e fei ihm bicjer Erlbs ald
RKRompetenzobjeft zu belajfen. LWie die erjte Inftang (in ihrer ijer:
nehmlafiung an die fantonale Auffichtabeldroe) angibt, erffu-rte
por ife Der Bejchrerdefiibrer (welder mit feiner Familie {ich
fiberwotfen Hat und von ibr getrennt [ebt): er metde Ddie ges
nannte Summe bagit verwenben, um feinen Ehefcheivungdprozels
purdyzufithren. .

Die beiven Fantonalen Snjtangen wiejent die Bejhwerde ab. Die
obere Auffichiabefchwerde fiifrte in ihrem Entjcheive vom 24 Ro=
vember 1902 aud: Tie BVorausfesung vou Art. 92 3iff. 4, wo-
nady bie Kub fiir ben Schuldbner und feine %am.ilie upentBef)rt'tgf;
fein milffe, treffe nicht mebr gu, da Refurrent i feine Familie
nidyt forge, fo fie jogar beFdmpfe. Uberbied fei ber Erld3 aud
etnent Rompetewgftiict gemd Archiv I, Nr. 37, pfindbar.

IL Sunert niiplicher Frift ecqriff Fritidhe die Weiterzichung
an bad Bunbedgericht. Die fantonale Aufjichisbehorde beantragt
Wbweifung feined NRefurjed.

Die Sdulbbetreibungd- und Konfurdfammer ieht
in Grwagung:

Die vom Refurrenten bed nihern erdrierte Frage, ob und
unter welhen Umijtdnden on Stelle eined vom @d)ttﬁmer ver:
auferten Rompetenzitittes bem bavausd erzielten Eridd Kompe:
tengqualitit gufomme, braudyt Hier grundidslid n_id)t unterjudyt
s werben, 68 genilgt, alg feftftehend su betracjten, bafy bev
©rid3 jevenfall vannt nidit Kompetengqualitit aben famn, wenn



