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102. Gnifdheid vom 23. Degember 1902 in Saden
Stuber.

Betreibung auf Konkurs gegen einen im Handelsreqister A. Eingetra-
genen. Verlust der Handlungsfahigheit hebt die Konkursandrohung
nicht auf. Arl. 865 Abs. 2 bezw. 4, 0.~KH. Art. 28 u. 34 der Verord-

. nung des Bundesrates voin 6. Mai 1900. Art. 39 Sch. u. K.-Ges.

1. Durdy feinen Kurator, Peter Stubder, fithrte der Refurvent
Ulrich Studer gegen dad Konfurdamt Jnterlafer Bejdhwerde wegen
Umuldffigteit einer gegen thn im Wugujt 1902 evwirtten Kon-
furdanbrobung, vwobet er geftend madhte: Gr, Wrid) Studer, fei
im Jafre 1898 al3 Jubaber einer Privatbant in dad Hanbeld-
regifter eingetragen worden (— Studer figuriert, wie die Borin:
ftang ecflivt, im Regifter A ald Jnbaber ver Cingelfirma U, Stuber,
Darlehendtaffe —). Jm Suni 1901 babe man gegen ihn eiven
gegenwirtiy nod) Bangigen Bevogtungsprozef eingeleitet. Durdh
vie damald erfolgte, am 19. Juni 1901 publizierte Grnennung
feined Kurvatord Habe er die Handlung3fibigleit verloren. Da da-
mit aud) fein Gefchdft aufgehdet habe, hatte er mady AUrt. 34,
Biff. 2 dber bundedvatlicdhen Berovdrung vom 6. Wai 1900 im
Hanveldregifter geftvidien werben follen, wibrend ed nicht ge-
fheben fei. WAnfangd Degember 1901 fei dann Refurrent von ber
Wlpgenofienjchaft Bogtd-Algin auf RKonfurd betrieben worden;
8 habe bied zu der evwibnten Konfurdandrofung vom Anguft
1902 und jum Konfurdbegehren gefithrt, fiber weld) leptered bad
Geridht gegenwértig aber nod) nidht entjchieven Habe. Um 21./24.
November fei ndmbich die Streihung im Hanbeldregijter — wnd
gwar wegen Verfufted der Handblungdfahigheit und daberiger man-
gelnber  RKonfurdfabigfeit — endldh erfolgt und verdifentlicht
worbeit. Die frithere Unterlajfung biefer Vorfehr berube anf einem
offenbaven SJrrium  beyro. einem Berfeben ded Handeldregifter-
fithrevd. Unter diefen Umijtdnven fei e3 rechtlih fo angufeben, wie
wenn die Streichung vor mtewegen im Juli 1901 wivflidy jtatt-
gefunben Batte, wad zur Aufhebung der jever rechtlichen Grund-
lage entbehrendben Ronfurdandvohung fithren miifle. Da bad Ge-
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richt begmw. die Uuffichidbehdede in diefem Falle eine vt obervor:
munbdidhaftlidher Funftion audfibe und udem die Unwendung
ffentlidhen Reditd in Frage ftehe, fnune von einer Verjpitung
ber Befdywerde wegenr BVerfiumung ver zehnidgigen Bejdmerde:
feilt nidht die RNeve fein.

IL. Die fantonale Anfficht3behirve erfanute unterm 4. Degember
1902: €3 werbe auf bie Bejchwerde ald Parteibefchwerde wegen
Berfpltung it eingetveten, und e liege oauch feine Beran-
lajlung vor, von Umtedwegen eine die eingeleitete Konfurdbetvei:
Hing fijtierende ober auffhebende BVerfiigung su erlaffen.

IH. Diefer Entjcheid yourde vem Bertveter ded Vefdhwerbefithrers
am 6. Degember 1902 erdffnet, wobei diefer BVertveter im Anjehlug
an feine Bejdheinigung Detrefjend Cinfidhtnahme de3 Enijdeives
nod) nachftefiended bemertte: ,Gleichgeitiq wird die Weitersiehung
won die efdg, Obevauffichtabehdrde, bdie Betreibungd- und Kon-
yLurdfammer bed8 Bunbedgerichtd erflart.”

Die Sduldbetreibungsd- und RKonfurdfammer 3ieht
in Crwigung:

1. €3 liege fjidhy fragen, ob bie TWeitersiehung de3 Falled an
dad Bundedgericht nicht ald formell ungeniigend angufehen und dem-
nady ouf den Refurd nicht eingutreten fei, da e3 ber Refurrent
an einem Refurgbegebren jowohl ald an ber Ungabe irgend weldher
Grimde, ausd Denen ev ben angefodhtenen Cutjheid fiiv gefeswivrig
Bilt, Bat feblen lafjen. Snbeffen fann von einer Priifung biefes
Punfted abgefehen werden, da ber Refurd aud) materiell ohne
weiteved fich ald Binfallig evioeidt.

2. Ctuber war ald Jubaber einer Cingelfirma im $Handeldre-
gifter eiugetragen wund unterftand vermdge bdiefer Cintragung nad
et 39 de3 Betveibungdgejeed bder Betveibung anf Konfurs.
Qaut bunvedreditlicher Prarid liegt e3 auper devr Kompeteny bed
Konfuvdamted beyw. dev Wufjichtabehdrben, die NRichtigheit ober
Gejenlichbeit eined foldhen NRegiftereintrages 3zu pritfen, fondern
Paben fie die Hloge Tatjadie jeined BVorhanbenfeind al3 fiir die
Statthajtigleit dev Konfursbetveibung entjcheivend angufedhen. LWollte
man nun aud) von bdiefem Grundiage eine Wudnahme bdann
machen, wenn die Eintragung im Hanveldregifter ober deren Fovt-
beftand auf einem offenbaven Jrrfum berubt, — welhen Fall tasd
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Bundesgericht in feinem Entidyeide in Sadpen Lieft (Bd. XXII

Ne. B9 . 423 §.) allerdings evwidbhnt, aber unentichieven gelajjen

fat —, fo liege jich dodh von einem folden TFretum BHier nidt

jprechen. Gemdl vorinftanglicher Feftftelung ift der Refurrent
nicht in bad Negitter B (— ald eine tm Sinne von Art. 365
A6}, 4, O.-R. verpflidhtungdfibige Perjon —) eingetvagen worder,
jondern it dad Megijter A (— al@ Subaber einer Gefdhiftdfirma
nach Art. 865 WLL. 2 bepw. 4, O.-R. —). JNun gilt aber Art.
34 ber bumbedrittlichen Berordbnung vom 6. Mat 1890, auf ten
ev fich beruft, nuv fir dle im Megifter B Gingetragenen und
findet alfo auf den Refurventen feine Anwendung. BVielmehr ift
fitr thn Avt. 28 diefer BVevordmung mafgebend, dber die vorr WAmted
wegeit 3u beachtenben LWOjdyungdgriinde fir die im Regijter A ein-
getragenen Firmen aufzdblt. Unter diefen Griinben figuriert aber
der Berlujt der Houbhungsfibhigheit nicht. WWdbrend eben dad Ob-
ligationenvecht in AUL). 1 ved Avt. 86D die Bulijjligleit der Ein=
tragung und bamif aud) bed Fortbejtanbded bedjelbenr von der Ver:
pilichtungdiahigleit ver betreffenden PLerjon abbingig madhen will,
halt ed3 fiir die Falle ded ALY 2 und 4 (Eintragung von e:
jhiftafivmen) diefed Grforbernid nidyt fitv wefentlich, jondern will
der Wibglichteit, dak bev Firmainbaber nad) Vertuijt feiner Hand=
fung3iabigfeit bad Gefchdft durch feinen gefeplichen Wevtreter fort-
Tibre, feinen Gintrag tun. Bon einem offenbaren Jrrium oder
eirer evidenten Sefeedverfepung (Rt fich alfo Hinfichtlich der
Sovidawer ded in {rage jtefenden Firmaeintvaged nidht fprechen.
Demnad) hat die Schuldbetreibungd- und Konfurdfammer
erfannt:
Der Nefurd wivd abgewiefen.
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