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fliger nad) vem in Grwdgungen 1 und 2 oben feftgeftellten That-
beftanbe af8 ,Hanbdel3reifenver” im Sinne ded eidgendijijdhen
Patenttayengejesed angefeben werden inne. Denn dad Bunbdes-
gefets betreffend dle Patenttaren der Hanveldreijenven betrifft bie
Thatigleit der HanbelSreifenden, und nur biefe. In diefer Hinjicht
nunt it gang flav, wad bad genanute Gefeb unter ,Hanbeld-
veifenben” verfteht: e8 fieht ald jolche vovr Perjonen, welde durd)
Reifenr auperhalb bed Sejchaftdorted Bejtellungen auf Handeld-
actitel aujnehmen. Unerheblich ift babei, ob ber Detreffende ald
Pringipal oder ald Ungeftellter rveife (vergl. Amtl. Samml. der
bundedger. Entjcheid., Bo. XXVI, 1. Teil, &. 342, G, 2, in
Saden Keller-Steffenn vom 3. Juli 1900). Dagegen fallt nicht
unter den Begriff ded Hanbeldreijenden derjenige, ber Wrbeitdaui:
trige enigegennimmt, uud goav gleidhgiiltiy, ob er ded thut fiur
fein eigened obder ein frembed Gefdhaft. Wenn dad angefochtene
Urteil den Unterfchied zwifchenn bder ufnahme von Bejtellungen
auj Handeldavtifel und der Uufnahme von Arbeitdauftrigen nur
anerfennen will fiir ben Fall, ald ber Uufnehmende bdle Arbeit
felber ausfithre, da er andernfalld al3 Rwifdenhandler erfcheine,
fo ijt da8 nidit richtig. Die Grieilung eined WrbeitBauftrages
wird nicht dadurdy zur Hanveldwarve, dafy der Wuftvag nidt felbit
peridnlid) auggefithrt wird, oder dag 8 dem Hufnehmenbden frei-
{telit, die Wrbeit weiter 3u geben; ber WUngeftellte ober BVeaujtragte
wird burdy eine bevartige Thitigfeit weder Hfonomifd nodh vedt-
Tich sum Rwijchenhandler. €8 verbalt fich alfo im vorliegenden
Jalle gang gleich, wie wenn bdie Auftedge von einem Kunjtmaler
perjdnlich, auf feime Redhnung, aufgenommen worben wiren.
Underd Itegt dev Fall, wenn nicht nur Wrbeit, Jondern auch Dder
Stoff zu lieferst, und lepsterer etwad wefentliched, nidyt vein neben-
jadbliched ijt; dieler Fall Iliegt aber Bier nicht vor; bder Stoff
(Bhotographie, Leinwand, Rahmen zum Gemaidve) ift hier gegen-
iiber ber Arbeit etwad durdhaus nebenfddliches. Da fomit dad
angefochtene Urfeil ben RKafjationdfliger in Verlebung bder Be-
ftimmungen ve3 Patenttarengefesed fibev ben Begriff ver Hanbveld-
reffenben veruvteilt Bat, ift badfelbe aufzubeben und die Sade 3u
newer Cntjdheidung auf Srund ber vorftehenden Crwdgungen an
bag Bejivtagericht Quzern guriicymweijen,
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Demnady hat der Kaffationshof
exfanni;

Die Kafjationdbejdywerde wird gutgebeien und fomit vad Ur-
teil be3 BegirfBgerichted Lugern vom 22, Sebruar 1901 qufge:-
Yoben und die Sache s meuer Cntjdeidung an bad genannte
Sericht guriidgewiefen.

9. Urteil bed Kajfationsdhofes vom 30. Degember 1901
in Sadpen Bunbvedanwaltidaft gegen ks 1

Frist zur Kassationsbeschwerde fir den Bundesrat, Art. 164 Abs. 2
167 Org.-Ges. — Verjihrung der Uebertretungen des Patenttagen-
gesetzes. Nichianwendbarkeit des sog. Fiskalstrafgesetzes (4rt. 20).
— Awnwendbarkeit des Bundesstrafrechts ( Bundysstrafgeseis vom
4. Februar 1853) oder des kantonalen Strafgfesetzes ?

A. Durd) Urteil vom 30. Mirz 1901 Hat bas Bezivtsgericht
Bell ben ver 1berivetunyg bed Bunbdedgefeses betreffend bie Patent-
tayen der Hanbdeldreifenden angetlagten heutigen Kaffationsbetlagten
;‘;ff vor Schutld und Strafe fowie Nadyzahlung der Patenttare
freigefprochen,

B. &egen diefed Nrteil hat bie Staatdanwalifhaft ved Kantons
Lugern dle Kaffationsdejdwerde an bas Dbergeridht bdiefed RKan-
tond ergriffen. Diefe Befhwerde ift fedodh durd) Urteil bed Ober-
gerichtd vom 29. Juni 1901 abgewiefen worben,

C. Gegen Dbas Beim eidgendifijhen Hanbelddepartement am
R4, April 1901 eingegangene Urteil bded Begivtgerichtd Rell
hat diberdied ber Bundesvat durdy Cinreidhung eines Telegramms
an bie Regierung ved Kantond Lugern vom 3. WMai gl. 38. bie
Raffationsbejcwerde im Sinne der Art. 160 f. eibg,  Org.-Gef.
eeflirt wnd am gleidhen Tage die Bundesdamoaltidhaft mit der
Durdfithrung diejer Bejdymerde betraut,

D. Durdy Eingabe vom 4. Mai 1901 Bat alddann die Bun-
bedanwaltfdhaft beim Kajjationshofe bes Bunbedgerichtd die An-
trage gejiellt: Das freifprechende Urteil bed Vegirtagerichta Sell
vom 30. WMldry 1904 fei ald nidhtig aufyubeben, und die Sade
fei 3u neuer Beurteilung an die fantonale Behiroe gurinczumweifen.
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E. Der Kafjationdbetlagle Jff teagt anf Ubweijung der RKaf-
jationgbe{chwerde an.

Der Kaffationshof zieht in Crwigung:

1. Wie aud den in Faft. C und D mitgeteilten Daten Fer=
porgebt, bat der Bumubedrat die Kafjationdbejchmwerde inmert Dder
ibm ourdh At 164 AL{. 2 Org.-Gef. eingeriumien Frift der
Regierung bed Kantond Yugern eingereicht. Damit ift aber auch
pie Ginveicbung Dbei der Yantonalen Geridtditelle ald rechizeitig
erfolgt 3u Detvachten; die Cinlegung beim Regievungdrate jteht
pev Ginlegung bel der fantonalen Gervichtdjtelle gleidh, da  jener
al3 Wertveter diefer lebtern, nidht ald Bertreter oder ald Vote ded
Bundedrated erfdeint. Da aud) dle Koffationsantrdge und deren
Begriindbung bem Kaffationsdhofe innert der im Art. 167 Org.-
&ej. vorgefehenen Frift eingeveiht worden jind, find die Fovmalien
der Kafjationdbejdhwerde gewabrt. Wuch it erjtellt, daf e8 fich
um ein Gudurteil eined fantonalen Geridited — und poav weifel-
[03 in einer nach eidgendififdhen Gefesen u beurtetlenden Gtraf=
fache — Banbelt. Auf die Bejdhwerde ijt baber einzuiveten.

2. JIn thatjachlicher Begtebung it zu bemerfen : Der Kajfa:
tiongbeflagte it geftiindig und dbevwiefen, tm Jahre 1899 in
per Gemeinve Luthern Beftellungen auf Ndbmajdhinen aufgenom-
nten 3u haben, obne im Befige eciner Taxfarte gewejen zu fein.
Dagegent Hat ihn dad angefochtene Urteil gleichmohl gemdp feinem
Antrage freigefprochen, weil Sirafveriahrung ecingetveten fei, in-
pem die Strajtlage nadh Verfluf von gwdlf WMonaten feit Be-
gebung der lbertretung erfoben (worbew, de im Bundedgefes
Betveffend bad Berfabren bei ibectretung fistalijher und polizei:
licher Bunbdedgefee vom 30. Juni 1849 vorgefehene BVerjihrungs-
frift alfo abgelaufen fei.

3. Die Kajjationstldgerin madht mun geltend, dbad angefodtene
Urteil enthalte eine BVerlepung von Bundedvedht, indem auf bdie
Frage der BVerjibhrung nidht dad3 von diefem Urteil ur Anwen:
bung gebradite fogenannte eidgendjfifche Fistalitrafgefes Unwen-
bung finden Dbitrfe, vielmehr dagd Polizeijtrafvecht ded Kantond
Rugern bieflir mafgebend fei, eventuell bdie im Bunbedftvafrecht
vom 4. Jamuar 1853, Wrt. 34 litt. e, ober die in anbern Bun-
vedpolijeigefetsen vorgefehene Verjihrungsdfrift zur Anivendung
fommen nitffe.
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4. Der Kajlationsbetlagte judht gunichit darguthun, eine (lber-
tretung bed Patenttavengefebed liege Nberhaupt nicht vor, da ev
nuv Beftellungen bei foldhen Perfonen aufgenommen Gabe, die
feiten Befudh verlangt Hitten. Sodann bejtreitet ex, paf bad an=
gefochtene Urteil zu Wnredht Vevjifrung angenommen babe, inbem
ev audfithrt, vie Beviihrungdjvage fei mit Neht nad) dem eid-
gendjitjchen Fistalftvafgefese beuvteilt worben.

5. Wie aud Crwdgung 2 oben erfichtlich ift, Hat bad ange:
fodytene Wutell fitv bie Frage ber BVerfibrung a3 fogenanmnte
eibgendifiie Fistalftrajgefes sur Anwendung gebradht. Grweijt
fig bie Umwendung diefed Gefeged und fpeziell dev davin — in
Art, 20 — enthaltenen Vevjihrungsbejtimmungen auf dad eiv-
gendjiijdhe Patenitarengefep ald rvechtdirvetiimlidy, jo fiegt ein Fall
ber Berlepung einer eivgendffijhen RedhtBvorjchrift vor, da ald:
bann eine foldhe Redytdvorfdhrift nidht vidhtig angewenbet worden
ift, ndmlidy angewendet auf einen Fall, auf den fie nicht anwend-
bav fjt. Nun Hat dad Bundedgericht in fonftanter Prayid frets
bavan feftgebalten, dag bag Fistaljtvaigefers tros jeines Titeld
nidyt allgemein auf alle ftvafpolizeilichen Bundedgejese anwendbar
jei, fonbern bajy diefes Gefes nur foldhe Bevgeben umd ibers
tretungen DBefdhlage, die fih ald Delifte gegen BVermwaltungdzweige
bed Bunbed qualifizieven, bei weldjen alfo unmittelbar Redhte ved
Bunded verlest werdent (vgl Ypeg. Wmtl. Samml, der bundedger.
Cntjcheid., Bd. XVI, S. 283, Crw. 1). A3 devartige unmittel-
bare Delifte gegen bdie Vundedvermaltung find nun die [ber-
tretungen ded Patenttarengefesed nicht angufeben, unbd joweit ble-
jed Gefety fistalijen Chavafter trlgt, befdhligt e3 nicht bden
Fistud ve3 Bunbed, fondern benjenigen der Kantone. Dad vom
angefochtenen Nrteil der Enticheivung der Frage der Berjdhrung
ju Srunde gelegte Bunvedgefess ift alfo von hm fAHGld auf
bad Patenttarengejets gur Wnwendung gebradit worden md dad
angefodhtene Wuteil ift dedhalb ju Faffteven,

6. Sdwieriger al3 bie eben geldfte ift dagegen die Frage, nadh
weldjem Gefee die Frage ver BVerjibhrung zu entjcheiven ijt, ob
nady eibgendififchem Recht — abgejehen vom Fidfalitrajgeles —
oder nach fantonalem Jeht. Tenn dap etwa mangeld pezieller
Regulierung bdiefer Sadhe durd) bie Gefehgebung e fiiv bie Ber-
gebent nad) Patenttarengefes nun gar feine Vevjihrung gebe,
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fdnnte nicht angenommen werben. €3 Tiegt in ber Fatur der
Sadje unbd ift jojufagen ein Boftulat der Rechidordbnung, daf 3
fiie bevartige Bevgehen eine Ver{dhrbarkeit geberr muf, Die Liicke
mup alfo audgefiilli werden. Bon vornbevein fann Diebei Feine
Jebe davon fein, daf Bunbved-Spegialiivaigefese, 3. B. vag War-
fenfdhubigefels, analog auf bdaz Patenttarengefets ur E’Inmehbung
gebradht werden ; benn die Berjihrungsbeftimmungen diefer Ge-
febe fhnmen wur gelten fir bdie port gevegelten Delifte. (BVevgl,
. Waldkird), Die Staatdaufficht fber die privaten  BVerfiche-
?}}ngéuqtetnebmungen in ber Schwelz, S. 102.) Bort eidgends-
mc[)en‘ Oefeen fann vielmehr — nachvem dad Fistalftrafgefes
ald nidt anwendbar Hat erfldvt werden mitffenn — nur bag Bun-
b'eéftmfred)t bom 4. Februar 1853 in Frage fommen ; e3 fragt
ftc@,mnﬁ bag Patenttarengefes, dad Feine Beftimmungen {iber die
Berfihrung enthalt, mit Begug auf die Frage ber Berjibrung
aud bem gentannten Bunvesdgefese oder aber aud dem famtonal-
ref@ﬂicf;en Beftimmungen zu ergingen fei. 1ver biefe in ber Doke
trin umitrittene Jrage (vergl. einerfeitd: & tooR in den Grumd-
3ﬁg§en b-eé fdweizerijchen  Strafrechts, 1, . 45, und in ber
B‘etﬂcf}rirt fir {duweizerifhes Stvafrecht, TII, S, 249 ff.; anber:
fetfé: S?%eih’, Seitjdyeift fite fdpmoeizerijches Gtrafrecht, VIII,
€ T4 ff.; v. Waldfird, a a 0., 8. 104 §.; v. Ovellt,
R)emmentar gum Bundedgefes betreffend Urheberredit, ©. 98 [nur
mit Begug auf Teilnahme und Berjuchhanblungen]) ift zu be-
mfrfen: &iir ble Anwendung bed Bundedjivafrehtd fpricdht in
erjter Qit}ie der alfgemeine Rechtdgrundia, baf LWiden eines
Eﬁunbeﬁge)eggiﬂ aud Derjenigen Gefesgebungdquelle ju ergangen
jind, weldhe diefes Giefess erlafjen Bat, alfo wiedevum au3d Bunbes-
recht. Nun Bat vas Bunvedjtrafrecht die Frage bver Berjabrung
genrbpei tn feinem allgemeinen Teil, Art. 34. dtadh) fenem all-
gememen Redtdgrundfase hat dafer die Berjahrungdbeftimmung
bte{ e3 Gefesed Anwendung 3u finden auf alle fogenamnten Feben-
ft'rafgefege be3 Bunbesd, weldhe feine Hefondern Beftimmungen 1iber
bie Berjdhrung enthalten. Bu diejer aud allgemeinen Grimven
faatdvedtlicher Natur Yergeleiteten Grmdgung fommt bie weiteve
?eg' braftiihen Borguges, ver Jwedmifigteit diefer Udfumg der
1t?6t§tgen $rage: Die BVerjihrung ift alddbann fiir bag gange
Gebiet der Civgenoffenidhaft einbeitlich geregelt, wihrend anderns
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jall3 ein unbd dadfelbe BVergehen in verfdiiedenen Kantonern einer
verfchiebenen Verjifrung unterliegt, — ein Ruftand, der mit der
auf diefem Gebiete nun einmal ftatuierten RechtBeinbeit unvevein-
Dar ift und gegen bie Rechtslogit verftift. Bwar [ERt fich nidht
verfenntenr, tag auf der andern Seite gewidhtige Griinde gegen
diefe L0jung und fitr bie Wnmwendung der Fantonalvechilichen Ver-
j&hrungsbeftimmungen jprechen. UAllerdingd wird faum dahin argus
mentiert werdent Fonnen (wie e3 Weili a. a. O. thut), die Gefes-
gebung iiber dad Stvafredht jei — vor der BVerfafjungdrevifion
von 1898 — im Grundlage den Kantonen fiberlafjen, die Gefes-
gebungdgewalt bed Bunded fei in diejer Waterie bejdhvantt auf
gewiffe jpezielle Gebiete; die Liiden, die fich in der Bunbedgefets=
gebung finden, feten aud vder Nechtdquelle u evglingen, die im
allgemeinen iiber dbad Strafredht zu Tegiferieven Defugt fei — unmd
dad felent eben bie Kantone. Diefe Hrgumentation vermddhte fenen
oben aufgeftellten allgemeinen Rechtdgrundfay nidht zu evichitttern.
Demt fobald einmal ein Gebiet ded Strafrechtd eidgendififch ge-
vegelt ijf, Bat dad fantonale Strafredyt — im gangen und im
eingefwen — auj demfelbent feinen Plak mebr. Ehenfowenig famm
parauf entfdheivended @ewicht gelegt rerben, bdaf verjchieverne
Bunbedgefebe — fo gerade dag Patenttaxengefek — bad Ber:
fabren ben Rantowen vorbehalten; deun ed erjdheint dbody ald
febr fraglich, ob die Detreffenven Gefepe audh die BVerjdhrung dem
Berfahren uweifen wollen. Dagegen ift ein andered Bebenten
von grigerer Bebeutung: DVer Saby, dad Bunbdesitrafrecht vou
4853 enthalte in feinem allgemeinen Fetle Defimmungen, bie
auf alle vom Bunve geregelten BVerbrechen, Vergehen und Tlber-

tretungen, und nicht nur auf de im Dejondernt Teil jened Gefensed

jelbjt gevegelten Delifte Wnmwendung finden nnen und Anwen-
dung 3u finden Gaben, ijt in diefer Allgenreinbeit febr anfedhibar.
Gine gange Angahl Beftimmungen bdiefed Sefehed fpricht vom
pgegenmdrtigen” Gefes und den bdurcd) dadfelbe angedrohten
Gtrafen (Art. 1 iber dad rdumlidhe Geltungsgebiet ded Bunbvesd-
fteafredyts 5 dhulich Avt. 27 betreffend Suredmungsfibhigleit), ober
verweift ausbriicdlich auf ,bie in dem befondeven Teile biefed e-
fesbuched begeichneten Strafen” (fo Art. 11 betreffend Borfak
und Fahelajfigheit). Aucy ift nicht zu verfenyen, daf bie Bers
jabrungdbeftimmungen  e3 Bundedftvafrechtd felber fitr Wber-
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trefungen, um oie ed fich bet den Bunbded-Shpezialftrafgejeben meift
— fo gerade Dbeim TPatenitaxengefeb — banbelt, nicht durdhausd
paffend find, Allein dieje Bebenfer fonnen nidht ald dburdhjchlagend
angelebert werben gegeniiber dem oben angefiibrien praftifden
Borgug und ber Jwedmdpigleit der Lojung zu Guniten der An-
wendung de8 Bunvedftrafredhtd. Wefentlich vom leptern Gefichis-
puntie aud ift vielmehr bie ftveitige Frage zu Gunften bder An-
wenbung bed gemannten Bundedgefeked zu [Bjen. Tas fantonale
Gevicht Hat baber die Frage der Verjihrung neu auf diefem Bo=
vent su priffen und auf bdiefemt Boben ein newed Urteil audzu-
fallen,
Demnady hat der Kaffationdhof

erfanunt:

Die Kajjationsbejchiverde wird gutgeheifen und {omit dad Ur=
teil ded Bezividgerichted Jell vom 30. Mary 1901 aufgehoben.
undb bdie Sacdhe zu meuer Beurteiling an bdiefed Gericht juviic=
gewiejen.

ITI. Orgeanisation der Bundesrechtspflege.

Organisation judiciaire fédérale.

96. Arrét de la Cour de cassation pénale,
du 138 décembre 1901,
dans la cause Kriger et Masson contre Weber fils.

Conclusions du recours en cassation. Art. 172 OJF.

A. — BSur plainte portée par Weber fils, fabricants de
cigares & Menziken (Argovie), contre les fabricants de cigares
Michaud et Koenig, & Moudon, Masson fréres, & Vevey, et
Paul Kriiger, & Lausanne, pour contravention 4 la loi fédérale
sur les marques de fabrique, du 26 septembre 1890, le Tri-
bunal de Police de Moudon a, par jugement du 21 mai 1901,
condamné Michaud et Koenig chacun & 30 fr. d’amende, en
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application de art, 26 leg. cit., libéré les prévenus du sur-
plus de Paccusation, repoussé les conclusions de la partie
civile.

Ensuite de recours des plaignants et du Ministére public,
la Cour de cassation pénale du canton de Vaud a prononcé
comme suit par arrét du 2 juillet 1901 :

« La Cour de cassation pénale admet le recours du Minis-
tére public ; admet partiellement le recours des fils Weber ;
réforme en conséquence le jugement du Tribunal de police
de Moudon ; condamne : 1° Jean-Louis Michaud, fabricant de
cigares 4 Moudon ; 2° Edouard Keenig, fabricant de cigares,
4 Moudon ; 3° Paul Kriiger, fabricant de cigares i Lausanne ;
4° Samuoel, et H° Jean Masson, fabricants de cigares & Vevey,
chacun & cent franes d’amende, en application des articles
24 et 25 de la L. f du 26 septembre 1890 ; maintient en
ontre la condamnation & 30 fr. ’amende prononcée soit contre
Michaud, soit contre Keenig, en application del'art. 26 thid. ;
toutes ces amendes étant transformables, en cas de non-paie-
ment, en un emprisonnement d’un jour pour 5 fr. d’amende ;
ordonne la destruction des ethuettes saisies, et la confisca-
tion des paquets saisis jusqu’'d concurrence des amendes pro-
noncées, le surplus, §'il y a lieu, devant étre restitué aux inté-
ressés ; libére S. et J. Masson du surplus de 'accusation;
donne acte & la partie civile de ses conclusions, tout droif
lui étant réservé d’ouvrir action aun civil.

B. — En temps utile, Kriiger et Masson fréres ont déposé
au dit Greffe un écrit par lequel ils « déclarent recourir an
Tribunal fédéral contre le jugement de la Cour de cassation
du canton de Vaud, daté du 2 juillet 190L.....

» Iis concluent a la réforme de ce jugement et & leur libé-
ration de foute peine. »

Dans le mémoire qu’ils ont prodait, en date du 22 juillet,
devant le Tribunal fédéral, ils reprennent les conclusions de
leur déclaration de recours.

C. — Lesintimés Weber fils ont conelu & ce que le recours
soit écarté tant préjudiciellement qu'au fond. Ils font valoir,
en premier lieu, que les recourants concluent non 4 la cassa-



