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tenir que le droit aeccordé au locataire de rester dans les
locaux loués a la portée juridique d’un surgis accordé pour
des termes de loyer déja échus, soit d’une renonciation &
faire valoir le droit de rétention qui garantit le paiement de
ces termes. En se placant au point de vue contraire et en
prenant en considération, en outre, que la vente des objets
sounts au droit de rétention rendrait impossible toute loca-
tion au débiteur, le juge d’'instruction a évidemment appliqué
Part. 85 & un état de fait qui ne tombe pas sous son coup.

Par ces motifs,
La Chambre des Poursuites et des Faillites
‘ prononce :
Le recours est admis et I'office des poursuites de Monthey
invité a4 procéder sans retard a la vente requise.

47, Ent{deid vom 41, Suni 1901 in Saden
Dijteli gegen Uargau,

Art. 69 Ziff. 3 B.~G, Behauptung des Schuldners, der Glaubiger habe
sich vertraglich verpflichtet, fir eine Forderung keine Betreibung
anzuheben.

L Am 19. September 1900 jtellte die Wargaunijhe Kreditanitalt
in Aavan efne Crfldrung aud, dabin lautend, dag fie ald Glau-
bigerin 28 J. 3J. Dijteli in Lugern fiiv ihre Forberung dem
befinitiven Nadhlagvertragd:Bor{dhlage ved Schulbnerd vom 8./13.
September 1900 gujlimme. Am 22, Mar; 1904 hob davauf die
Kvebitanftalt filv einen Betrag von 41,306 Fr. nebft Rind und
Provijton gegen Difteli in Warau Betveibung an anf Vevwertung
einer nzahl thr verpfandeter Werttitel.

Diiteli verlangte auf dem Befdypwerdewege Anfhebung diefer
Betveibung, tndem er geltend madhte: Mach den Veftimmungen
bed von ihm proponierten Nachlagverivaged follten audy die Pidu-
ber inbegriffen werben in ber ju Gunften feiner Gliubiger in
Lugern vovgunehmenden aufevamilichen Lquidation feined BVevs
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mbgend. Die Wargauijdhe Kreditanjtalt Hhabe nun dem Entrourf
bed Nadhlafvertraged vorbefaltlod zugeftimmt, d. §. ofne Rii-

fiht davauf, ob und inwieweit ihre Forderung pfandgededt fei
ober nicht. Sie fonne jih dedhald audy nidht mebr auf Avt. 311

B.-@. berufen und ditrfe fiiv Feinem Teil ihrer Forberung wmehr

Betretbung anbeberwr. Damit wittde jonit dad gange vou {Hr befini-
1t gebilligte Jadhlapverfabren veveitelt.

II, Die untere Auffichtabehirde wied bdie Bejdhwerde ald un=

Dbegriindet ab, wabrend die fantonale uffichtsbehdrde am 11. Mai

evfannte: e3 fet aul fie nidht einjutveten, da e3 fich um eine vom
orbentlichen Civilvichter ju entjcheidende Frage hHandle,

HI Dijtelt rvefurvierte gegen bdiejed Crfenninid rvedizeitig an
pad Bundedgericht unter Crnenevung jeined Antraged "auf Auf-
bebutng der fraglichen Betreibung., Dabei fithete ev Hinjichtlich ber

Kompetenzfrage aud: €8 fandle fih um bdie Beurteilung dev

@iiltigfeit und Suldjfigleit einer Betveibung, woritber offenbar

‘bie Aufjichidbehdrden zu erfennen haben, LWenn bdabei ein Ent-

fcheid bavitber u Grunde gelegt werben miifje, ob die Wargauifdye
Kredvitanftalt an ibre Buftimmungdertlirung zum Nadlafvertvage

-gebunden jei, jo erfcheine died nicht al3 eine vein civilvechtliche,

pem Givilrichter vorbehaltene Frage. Ubrigend Ednnen bdie Auf-
fihi8bebOrben audhy diber Fragen, die nicht vein betreibungdredi:
lidher Matur feten, erfennen.
Tie Sdjuldbetreibungs- und Konfurdfammer jieft
in Grwdgung:

Wenn ber Sculdbner bem Glaubiger ,dad Redit, die Forde:
vung auf dem Betveibungdwege geltend u madhen”, beftreiten will,
o Hat ev ded gemi Art. 69 Biff. 3 B.-B. auf dem Wege bed
Redytdoorichlaged uud bed badurd) u provozievenden gerichtlichen
Berfahrensd, nidht anf demjenigen der Befchwerde an die Aufjidyts-
Behdrben zu thun, Wm eine Beftreitung genannter Art Honvelt ed -
fid) Bier thatfachlich: Der Nefurvent behauptet, daf fich die War-
gauifhe Krvevitanftalt vevtraglich der Befugnid begeben Babe, fiir
die fragliche Forberung Betveibung angubeben, und dak dieje For-
erung threm gangen Mmfange nach in dbem fiber fein Vermbgen
vurchzufiihrenden auBeramtlichen Nachlafverfabren geltend zu ma-
<hen fei. OB eine devartige Berpflichtung der erwihnten Gliubigevin
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Deftehe ober nicht, bat ber Ridhter zu entjdyeiven, unbd e3 fann bied=
Degliglichy audy nicht etw mit der vidyterlichen Kompetens fonturvieven-
pe3 Enticheidungdredht ver uffichidbehdrben gegeben fein. Etwas-
anvered wdre e3, wenn nidht die Ruldffigleit, fiiv eine beftimmte
Sovderung Betveibung angufeben, jondern bie Betveibbarfeit bed:
Sdyuldrterd tberhaupt in Frage ftinde, 3. B. wegen Seridhid-
ferien ober wegen DVewilligung einer Nadhlagitundbung. Dann
bitte man e3 allerding® mit feinem Falle bded Art. 69 3iff. 3
melr zu thun und wdre bie Buftindigfeit ver Anffichigbehdrben
nady WArt, 17—19 B.-G. gegeben. Darum Hanvelt e3 fih aber
bier wicht. Namentlich fellt der Nefurvent FfeineBwegd sur Be-
gritndung feined Begehrend auf die Wirtung einer ihm amilich
bewilligten Nachlagftundung ab, jonbern lebiglich auf bie aud bder
Bujtimmunggerflivung ber Banf fiiv fie perjdnli refultiecende
Berpflichtung. Endlidy wird audh nidht etwa dad Betretbungs-
verfahren ald joldhed, 3. B. binfidhtlich der Frage bed Betreibungs-
forum3 ober der Betreibungdart, wegen Ungefeslichfeit angefochten.
Demnad) hat die Schuldbetveibungd= und Konfurdfammer
erfanut:

Der Refurd wird abgewiefen.

48, Entfdeid vom 7. Junt 1901
in Sadyen Bant in Baben gegen Aargau.
Verwertung im Konkursverfahren. Bedingungen des Verkaufes aus
freier Hand.

I Am 34, Jamuar 1901 lieg dad Konfurdami Baben befanut
madert, daf i ber fonfurdamtlichen Lquidation ded Wlfred
Sebhuver-andtwoing von Bivmenddorf auj Berlangen der Pand:
gliubigerin, Bant in Baven, am 8. Februar 1901 diverfe Pfand-
briefe im Betvage won 53,300 Fr. Ddffentlich gegem Barzahlung
verjteigert und daf diefelben biz jum 6. Februar 1901 beim Kon-

furdamt eingejehen werden Ednnen,
Hievauf wandten fich die Gldubiger Oberjt Behuder und Mit=
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bgaftff am 3. Februar 1901 an tag Konturdamt mit bem Begehren
: eﬁj;e;xe%tu;tg glgenbermaéen burdhaufiihren ; Shmtliche- %itef
Tt ver Aavgauifhen Bant und per befafje |
gur Stellung  eines Kaufangeboted v e efanf i
: ellur, § orgulegen, bda ani biefen
gege ein 6'0139'{61: Crld3 ju ergielen fel alg bei eine:: @tgige;faf;n
muej;r: ijl)imf%{}fhfc@' ber23 Titel, filv welde ein Angebot erfo[get;
» Dle Bant in Baden in einen Bertauf ouz freier 4
: Jbie B i 1 eler §
nlxtbt’ emwilligen follte, jo fei ur Sifentlichen @teigetungg u;li
Iff);tetfen, \aBer mir loBzufdylagen, wenn gleich wviel oder mehy ge:i
e? wetbe, al3 b?rf)er angeboten worben  fei ; anvernfalld fei
begfazcﬁ?ai bogf)terrge Saufdangebot zu acceptieven. Hinfidyitich.
ngebotenert Titel fei i i if
Bictennen ay ot f ¢ Steigerung an ben WMeift-
IL Da b8 Konfurami diefen :
len  Begehren nidt Redmung
tragen wollte, ermenerten jie Sberft Rebuver unp imitf}afci a@
vem Befdhwerdewege. - i
Die untcye ?{uﬁii)tﬁﬁebbrbe bejchied bie RNefurventen wmnter Be-
I‘Elfllﬁg auf  die At 256—258 pes Sdyulbbetreibuingd- unp
Ron!{urége]egeé abjdldgia.
@@te fanfong[e %l{f}"iﬁf)téﬁeﬁérbe jdithte bdie Bejdwerde in vem
8mme, m; e verfiigte: e feien bie Titel ber Aargaunifcer
gnf und  per ?emerbefaﬁe Baven zur Stellung eined Kaufan-
g@e n?ieé qur %'ermgmxg 3w balten ; bei der nadiberigen Sffentlichen
texge_r‘ung fefen unter Bevitdfichtigung pes freihdmdigen Ange-
?oteéy_bt_e git vevwertenden Titel nidht wm einen gevingern Preis.
Bcf;gu;c’{;[agen, al3 @ bon den genanmten Ctabliffementen ange#
oten_ ‘mert?e, @ag --@e'ieg, wurde e Begriimbdung audgefibrt,
;m er;agef[e Q%erucfncf)ngung eined folchen fchriftlichen Angeboted
i der e;f(in‘tizfﬁ‘ext Oteigerung nicht unp aucy dem 2‘535rﬂaute
;zrftfﬂ:)i;t, 20(; 1626 Geniige geleiftet, wenn beim Bertauf ver be-
fue T — durdhaud fidhern — Fordevungdtitel i
Oinne verfahren werde, R PR T angegeenen
7 H\I_.\ Diefen '@Ittfééfb 303 die Banf in Baden rechtzeitig an
ba?" bu11be§gerzc€>t wetter, mit bem Begehren, in Beftitigung ves.
f:rﬁm{timgifcben !(&rfenniniﬁeﬁ ben  Bffentlichen BWerfauf ber ibr
tallftpfanqtsjtcﬁ' Ginterlegten Pypothefartitel obne weiteved angu:
oronen. Dabei madhte fie bes ndbern geltend: Dasd vorinftanlidy
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