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ten verlept fei und daf ibm gegeniiber legtevem der Anjprudh 3u-
ftebe, bajiir zu forgen, daf bdie gefibhrbende Einwirfung in Bu-
funft unterbleibe, fo muf bdie RKloge gutgebeifen rerden rhne
Ritcfidyt davauf, ob e3 bem Kanton Wargau mebhr ober weniger
{chwer falle, jeiner Pflicht zu geniigen. Der Eimwand, dag ihm
hiesu itbechaupt die Weadht fehle, ift Yaum ernfthaft gemeint, da
ja Jelbitverftindlich bie ftaatlihen Behdrben fraft ihrer Polizei-
gewalt federzeit bad Sdyiegen im Schadhen verbieten ober von der
Grridhtung  vermebrier Sidherhettdvorridhtungen abbingtg madien
fonunen. UAnch davauf Fann fir den Enijdeid nichtd anfommen,
dap bie Berlegung ded Schiehplaked an einen anbern Ort begio.
die beffeve Herrichtung dedjelben fitv die Schiefvereine von Harvau
u. f. w. mit gewiffen Ungufdmmlichfeiten (und vielleicht auch mit
Koften) verbunben jein mag, voobei 1brigend bdavan erinnert fei,
bafg nady bem Grperten eine Gefahr, daf dad freiwillige Schiek-
wefent erheblich leiben mddyte, nicht Dbefteht. JImmerkin ijt bad
Rilagsbegehren zu abfolut gefaht, ald daf €3 fo, wie ed lautet,
gugejprochen werben founte. €3 muf vem Kanton Wargau frei=
fteben, jtatt die Venubung bded Sdhadend zu Sdiiepibungen
itberhaupt zu wnterfagen, bafiiv ju forgen, daf Ddajelbit Anlagen
evftellt werden, die jebe Gefabrdung folothurnifchen Gebiets aus-
johliegen. Die bundedgerichtlichen Erperten geben felbjt einen Weg
art, wie die Sidierung bewerffielligt werben fdunte; 3 ift mdg-
lich, dag ver gleidhe Bwed audy auf andere LWeife evveicht werben
fann.
Demnady hat dbad Bunbedgericht -
evfannt:

Die Klage wird in dem Sinne gutgebeifen, daf e3 dem Kan=
tort avgau unterfagt wird, die Schiefeinvihiungen im Shadhen
in bigheriger LWeile ju benuben.
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I. Bau und Betrieb der Eisenbahnen.
Etablissement et exploitation des chemins de fer.

. Nr. 81, Urteil vom 1. November 1900
in Saden Jura-Simplonbahn-Gefellfdaft gegen Elere.

II. Erteilung des Schweizerbiirgerrechtes
and Verzicht auf dasselbe. — Naturalisation
et renonciation & la nationalité suisse.

84, Wrteil vom 12, Dezember 1900 in Saden
Wunberli gegen Biarid.

Stellung der Kanfonsregierung bei einemn Begehren um Ent'lassuug aus
dem Schweizerbiirgerrecht. — Ist das Requisit des Art. 6 litt.c B.-Ges.

betr. Schweizerbirgerrecht erfallt?

A, Hm 9. September 1900 vidjtete der von Hedyt-WVieilen ge-
biictige, in Gacramento (Californien) wobhnbafte St?bam}eﬁ Bun=
perli an den RNegierungdrat bes Kantond Biridhy etn .@efut:‘.} um
Gntlafjung aud dem jirdjerijcen Kantond: nnb_@emettnbebntgets
recht, Bur Begriindung ded Gefuched legte er bet : l einte unterm
15. Auguft 1900 in Sacramento ausgeftellte @rfl'arung, bag er
auf a3 Gemeinbdebiirgervedht in Weilen, vas sirderifche Kantonds
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biivgervedit unbd dbad Schweizerbiivgerredht verzichle. Diefe Berzidht-
ecflanung ift von H. §. Goethe, Bffentlichem Notar bed Begivted
Gacramento, beglaubigt, mit dem Beifiigen, ver Ausfteller fet ihm
perfdnlid) und al3 bispofitionsdfibig befannt. Unterfdrift undb Ste-
gel Goethed find durch dad {dhoeizerijhe Konfulat in San Fran-
cideo legaliftert; 2. eimem ebenfalld am 15, uguft 1900 in
Sacramento audgeftellten Atteft ded €. €. Hart, Superior Judge
fiiv den Begirt Sacramento, Staat Californien, dahin lautend,
baf Wunberli in Sacvamenty domiziliert und nad) den Gefepen
be3 Staated Californien handlungdfahig fei und baf er dad ame-
rifanijche Biivgervecht Defige. Begliglich der Unterjdhrijt und bed
Siegeld bed €. €. Hart liegt ebenfalld eine Legalifation bed ge-
nannten SKonjulated vor.

B. Unterm 14. MNovember 1900 erhielt ber Bertveter ded Pe-
tenten feitend ber Diveftion ded Jumern bed Kantond Bitridh fol=
gendven Befdieid in ber Sadye:

Der Entlafjungdbewerber habe einen rechidghltigen amerifanijchen
Biirgerbrief beizubringen. Die Erflirung ded Oberridhterd Hart
fei mit iRt auf dad Urteil ved Bunbedgerichtd vom 27. Sep=
tember 1878 (Umtl. &I3., IV, 377) nidht geniigend, da fidy dav=
aud nidyt erfeben laffe, auf welche BVorlagen hin jener fie ausd-
geftellt Habe. Jm weitern werde dem Petenten mitgeteilt, dag ber
Gemeinde: und der Bezirtdrat Meilen gegen bdie nadhgefuchte Ent-
lajfung Cinjpradye erhoben Bhatten, indem fie al8 Vormundidhafts-
behirve ihre Cinwilligung dazu von der Bedingung abbingig
madyer, daf dad in Wieilen unter waifenamtlicher BVerwaltung
und Verwalhrung ftefende Bermbgen bded Wunbderli al3 Garantie
fiiv et Bevarmungdfall feiner wegen Scywadifinned teilweife ev-
werbdunfibhigen zwei Sdhue in der Sehivmlabe Weilen juviick:
bebalten werben bitrfe.

C. Daraujhin wanbdte fich bder Beviveter bded Petenten durch
Eingabe vom 16. Fovember 1900 an dad Bundedgeridht mit bem
Antrage, den Negierungdrat ded Kantond Biivid) zu verbalten,
obne weitered die Entlaffung bed Wunbderli aud bdem zlirdjerijdhen
Kantond- und Gemeinbebitrgerrecht audzufprechen refp. {hm foldhe
au erteilen. Alle gefeslichen Requifite fitr einen vechtdgiiltigen
Bevsidht, fithrte er aud, felen gegeben. Namentlich Bhatten nach
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ftaudiger Praris ved Bunvedgerichted (Amtl. Slg., Band V, €. 325,
VI 220, VII, 42, VIII, 740, XV,127, XIX, 73) gleiche Attefte,
wie berjenige bed Superior Court bed Staated Californien fiv
vent Nadyweis ded Crwerbed eined wemen Biivgervedyted bidher ge-
nitgt. Die Berufung auf dad Usteil vom 27. September 1878
treffe nicht au, tndem 3 fidh dort wm einen anbern Staat unb
um eine fefnen pofitiven Audweid enthaltenve Mrfunbe gehombelt
Babe, Die Ginfprache der Behdroen von Weilen endlidy erfdyeine

nad) vem Wortlaute ded Gefeged (Art. 6 desfelben) fowohl, ald

nach der Nechtfprechung ald unzulifiig.

D. Sn feiner Bernehmlajjung beantvagt ber Regierungdrat ded
RKantond Riivih vorerft, €8 fei auf ble Befdhwerde nidht eingu
treten. ©3 hanvle fidy, madht er geltend, um eine Verfiigung der
Diveftion ded Jnnern, ein ,Befcheid” bed Regievungsrated Iiege
nidht vor, ber Megierungdvat Habe fich mit dem Gefuche Lun-
verlid materiell noch gar nicht Gefaft. Wunverli hatte fidh gu=
nadit beim Regievungdrat bejchweren follen, ber bann den Streit
bemt Bunvedgerichte jur Entjcheidbung fbevroiefen Haben itvde.
 Gventuell jteflt der Regievungdrat in der Sache jelbit das Be=
gebren, e3 fei die Befdhwerde al3 materiell purdjaud unbegriindet
abjuweifen. v fiihrt aud: Die Bedingungen bed Wat. 6 be§
Bundesgefesed feien in zweifacher Besiehung erfirflt, ndmlidy vie
unter litt. a loco citato aufgeftellte (Mangel eined Domizild ded
Bewerberd in ver Schweiz) jowie die unter litt. b (Handlungs:
fabigleit ved Bewerberd nac) ben Gefepen bed Wobnfitlandesd),
und 3 Berrfdhe dariiber unter den Beteiligien fein Streit. Da-
gegen fei bie Boraudfepung sub litt. ¢ bed Art, 6 leg. cit. nidt
geaebet und liege fomit eine nach Avt. 7T AD| 2 bed Gefetsed
vom Bunbdedgerichte au entjcheivenbe Streitigleit vor. Den Ans=
Forderungen der litt. ¢ fei namlidy infofern nicht Geniige geIeiﬁet,
ald vie Griavung ved €. €. Hart, Oberridhterd fliv den Begirf
Gacraments, nidht afd  audveichender Anudweid bafilr betradytet
werden fonne, baf ver Entlafjungdbewerber dad nordamerifanijce
Biirgervecht erworben Habe, Diedbesiiglich babe Deveitd die Divef:
tion e Sumern in gutveffender Weife auf dad bunbedgerichiliche
Urteil vom 27. September 1878 verwiefen. Tie bei jenem Ent:
Jdbeive, fo lajfe fich in der That audy im vorwirfigen Falle nicht
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erjfeben, auf weldhe Bovlagen Hin die Crilirung, bak der Petent
pad amerifanifhe Bitrgerredit erworben Habe, audgeftelt worden
fet, unb ebenjowenty erjdeine al3 nadigewiefen, daf diefe Srfld-
rung vecht3geniiglichy fei, um dem TWunberli feberzeit die Wnerfen-
nung ald nordamevifanijer Biirger zu verfdaffen. Jn feinem
ver friifern Falle Habe eine jolde einfache Grtldrung eined Su-
perior Judge eined amerifanifhen Staated vorgelegen. Jum
mindeften fef jeweild Dbejergt worben, baf ver Betreffende ven
Birvgereld geleiftet ober die gefeplichen Vorfchriften exfiillt Habe.
Mbrigens werbe e fiir Wunberli, wenn er wirflid)y nordbamerifa-
nifcher Bitrger fei, ein leichted fem eine %afurahiatmn@urfunbe
(Bitrgerbrief) beizubringen. Was bie von ver Gemeindes und Be-
3ivtsbehdrde evhobene Einfprache anlomge, o fei fretlich nach der
bisherigen Praxid ded Bundedgeridhted bdie Buldfjigfeit ded von
venfelben begitglich bes Vevmbgend ved Wudgewanderten angebradh-
ten Borbehalted nicht angunehmen.

Dad Bunbedgericht zieht in Crwdgung:

1. Die vom Regievungdrate bed8 RKantond IJlivich erhobene
Mneinliplichleiteinrede erfdjeint nicht af8 begriindet, Einmal fteht
ben Kauntondvegierungen, wie dad Bunbegericht in vielen Fallen
fehon audbviidlidy feftgeftellt hat (vergl. Amtl. Slg. VILI, &. 743;
XV, 706; XIX, 71; XX, 312), feine GEntjdjeivungdfompeteny
liber die bei ihnen einlangenven Ginfprachen gegen ein Ausbiirge-
rung8begebren ju. Unberfeitd aber Bat die BVernehmlafiung bed
givcherifchen Regierungdrates den Chavatter einer gutadhtlichen
Hugerng dtber a3 Entlaflungdgeluch bded Wunbderli, umd eise
weifere Befdhlupfafjung der Kantondregierung muf nadh der Lage
ber Aften ald diberfiffig erfheinen. Mbrigend hat dber Gejuchiteller
jeine Gingabe an den Reglerungdrat felbft und nidyt an die Di-
reftion bed Jnnern gevichtet und Fonnte, a8 ihm biefe lepsteve
in ber Sache Bejdheid erteilte, ywohl anmehmen, daf fie died im
Nuftrag bed Negievungdrated thue,

2. Jn der Sadye find bdie Partelen bdariiber einig und freht
nach den Wbten ungweifelhajt feft, daf bdie Bebingung in Ast. 6
sub litt. a be3 Bunbedgejesed (Mangel eined jdhweizerijhen Do-
mizild) und biejenige der litt. b eod. (Hanbdlungdfdhiafeit bes
Petenten nach dem Rechte ded Wobnitslanded) erfiillt jind. Streis
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itg it bagegem, ob auch litt. ¢ zutveffe, d. §. ob ber Petent fein
ametifanifched Bitwrgerred)t genligend nadhgewiefen habe durd) den
vont ihm worgewiefenent Wtteft bed Superior Judge €. €. Hart,
Dag die3 gejdehen fei, glaubt er an Hand einer Angahl vers
gleich3weife beigegogener Urteile bded Bunbedgerichted darthun zu
fnnen. Nun ift aber jundchjt su bemerfen, daf in dreien bdiefer
Falle (Urteile vom 20. September 4879 i. &. Brubin gegen
Sdyoys, vom 12, April 1889 i, S. Burri gegen Iirich unbd
vom 10. Februar 1893 i. &, Gemeinberat Stetn) eine eigent:
liche Naturalijationdurfunde begw. ein Biivgerbrief vorgelegen Jatte.
Und wenn in den andernm Fillen feine foldhe bivefte, d. b. an=
1aflich ded8 BilvgerrechtServerbed feldjt zu deffen Konftatierung
anfgenommene Beweidurfunde gefordert, fondern ble Beibringung
eiter amtlidhen Befcheinigung liber bden erfolgten Bitvgervedhts=
ecwerb al3 genligend evachtet wurde, fo ift dodh zu bemerfen, daf3
diefe Bejdpeinigung ftetd die dem Wt ber Uufuahme in bad Biiv:
gervecht zu Grunbde liegenden Thatjachen und Vorginge in einem
gewiffen Mafze begeichneten, So lag bei bem angerufenen Eni-
foheive i ©. Mdlin gegen Bug wom 26. Upril 1880 (Amil.
Slg., Band VI, Nr, 43) ein behdrblicher Wtteft in dem Sinue
vor, baf der Petent nach Wblequng bed vovgefdiriebenen Viivger-
eived am 12. Juli 1879 dag Biirgerredht der Bereinigten Staaten

“pon Notbameriba erworben Habe. T Falle Wckermann gegen Aar-

gait vom 26. Miry 1881 (Umtl. Slg., Band VII, Nr. 7) war
bezeugt, dap Petent im Jahre 1873 nady Crfillung der gefes-
lihen Borjdhriften in bvad Bitrgerredht der Bereinigten Staaten
aufgenommen tworden fei; im Falle Strehler gegen Jiridh vom
8. Degember 1882 (UAmtl. Sly., Band VI, Nr. 98) endlich,
baf er nach ehrenvoller Entlaffung aud dev Avmee der Vereinig-
ten Staaten und nady Crfiillung der gefeplichen Voridriften bdad
Biivgerredht ber BVeveinigten Staaten evworben habe. Vie in casu
beigebrachte Befdheinigung ved Superior Judge €. €. Hart De-
Jhrdntt fich dagegen auf die Angabe, dah Wunbderli dad ,ameri-
fonifhe” Bitrgerredht befige. Diefer Wtteft fann nidht a8 red)td-
geniiglich Betvachtet werben. &3 ift aud bemjelben namentlich nicht
erfichtlich, ob der WmiSperfon, von ber er audgegangen ift, die

- Kompetens aujtebe, die Thatjache, um §ie ed fidh DHanbelt, su be-
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fcheinigen, und man fiebt nidht, auf weldhe Urfunden dber uz-
fteller bev Befdheinigung bdie Kenutnid bded Bilrgervechtdermwerdhs
bed Wunderli griindet, wann und wo die Einbitrgerung ved Wun-
berli ftatigefunven Bat. Gin Aft wvon fo weitgehenden difentlich-
rechtlihen Wirfungen wie die Entlafjung aud dvem Stantdvers
‘banbe darf nur bei ungweifelfafter Erfallung ber gefeslichen BVor-
audfebungen vovgenonunen werben ; e8 foll bie Gewifheit vor-
hanben fein, bafp ber ju Entlaffende von einem andern Staate
mit Recht verlangen fanm, federzeit ai3 bdeffen Biivger anerfannt
gu werden. Wenn Mbvigend Wunderli wirtlich Biwger der Ber-
einigten Staaten von Jovdamerifa ift, fo wird e3 ihm ein leichted
fein, durd)y Beibringung eined Biirgerbriefed bepw. einer Natura-
lijation3urfunde den vollgiiltigen Nadyweid feined Biirgerred)is
au leiften.

3. Ungefidh)t3 bes Mangeld eined gefeplichen Nequifited zur
Cutlaffung aud vem Schweigerbiivgervechte brandst die Frage nicht
geprilft au werden, ob de von bden untern fantonalen Behirden
angebrachtenn Borbehalte ald joldye u hHoven feien,

Demnady Hat dad Bunbedgericht
evfannt:

Dag Begehren bed Petenten Dbetveffend Entlaffung aus dem
girdperifchenr Kantond: und Gemeindebitrgervedht wird abgewiefen,

ITI. Personliche Handlungsfihigkeit.
Capacité civile.

85. Urteil vom 34, Oftober 1900 in Sadjen
Peyper gegen Lugern.

Bevormundung wegen Verschwendung oder schlechter Vermdgensver-
waltung (Art. 1 Ziff. 4 B.-G.) ; Aufhebung.

A. Fanny Peyer, welche am 23. September 1878 geboven ift
unb bemnad)y am 23. September 1898 volljafhrig wurbe, befifst
ein Bermdgen von rund 6200 Fr., weldhed bidher von der BVor-
mundjchaftebehdrde ihrer Heimatgemeinbe Willifau-Stadt vers
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yoaltet worben ift. €m 31. Mai 1900 fdhried fie von Parid aus,
wofelbft fie al3 Biffetvame in ber Crémerie fribourgeoise du
Village Suisse ber Weltaudjtellung in Stellung gefreten war,
an ben Ortdbitrgerrat von Willijau-Stadt: fie bevolmadhtige
ibre Mutter — bdie in weiter Che mit Jofef Kreienbihl,
Sdyveinermeifter in Sind, verbeivatet ift —, fie Deiftand3frel zu
madjen ; bag Geld aber jolle nur ihr, der Fanny Peyer, Jelbjt
audgebandigt werben und be3hald wibrend ifrer Wbwejenbeit in
DBevwabhrung ded Orvidbitrgervated verbleibenr. Jn einem fpateren
Briefe vom 9. Juli 1900 erteilte fie dagegent bem Ortdbilrgerrvate
pen ufteag, ihrec WMutter 3000 Fr. von ibrem Vermdgen
Beraudzugeben und bie Quittung mit dem Nefte dedfelben aufzu-
bewabren. Seither verlangte Franw KreienbBhl mehrmald Aus-
handbigung der 3000 Fr. und mit Schreiben vom 30. Jult 1900
Audzablung eined Betraged von 1000 Fr. mit der Beiffigung,
fie mijfe biefe Summe haben und ihre Tochter Fanny wolle ihr
ja Belfen.

Davauf bejdlog am 1. Augujt 1900 ber Ortgbilvgerrat an-
gl der Redhnungdablegung tiber die LVevrmbgenBvermaltung
ver Fanny Pener, e3 fei diefelbe geftitht auf § 2 litt. d bed
tantonalen: Bormundidaftdgefenes vom 7. Miry 1871  nenerlich
unter BVogtjdhajt geftellt.” Laut diefer Beftimmung mup ein Bogt
benjenigen Perfonen Beftellt twerden, ,welche durch Ileichtfertige
und unbejonnene Gefdhaftdiihrung bevart wirtjdajten, baly fiiv fie
oder auch fiiv diefenigen Perfonen, fiiv weldhe jie zu forgen ver-
pflichtet find, ein Notftand zu Defiivchten fel.”

B. ®egen bie genannte Berfligung rvetuveievte Fanny Peyer
an ben Megierungdvat bed RKantond Lwugern mit dem Begebren,
fte ai3 vormundsfrei zu erfliven, da fie volljdhrig jei und jeder
Grunv, dbie Wltervormunbidafe fortbauern zu laffen, feble.

Der Regievungdrat wied unterm 1. September 1900 ihren
Refurd ald unbegriimdet ab. Die NRefurrentin, fibhvie er babel
aud, wofle ihrer Piutter 3000 Fr. audbhiudigen, obwohl bdiefe,
Begw. beven Ghemann, Jofef Kreienblihl in Sind, feine Sicher-
Beit zu leiften vermdge und bie Summe voraudfichtlich su BVerlujt

-geben wiirbe. Diefe Thatfache rechtfertige unzweijelbaft ben Schlus,

baf die Returventin gur Selbjtverwaltung ihred Vermdgensd nidt
xxvI, 4. — 1890 31



