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wird beshalh bie Gldubigermafie oder, falld diefe gemap Art. 260
verzidhtet, der Fefurrent die Cingabe ju beftreiten und den Pro:
3¢f sur Geltendmadiung ded Cigentumsd ver Maffe an ber ftrei-
tigen Giilt durdhsufithren Haben, wenn nidyt bad durdh Beftveitung
bec Rollofation filv ben Refurventen eryielte Borzugdredht gegen:
jtanbd8log werden foll. Fiihrt bagegen bie Waffe ober der Refur:
vent den Eigentumaprogef mit Crfoly durdh, fo wird lepterer fein
Borgugsrecht an dem Crldfe der frreitigen Gilt audy gegenitber
andern @ldubigern, bie iy am Proge beteiligen, geltend machen
Tounen, inbem vt 260, Aj. 2 B.-G. qusdriclich Beftimm,
baf bie progeffierenden Glaubiger ausd bvem ProgeRggewinn nad
ihrer Rangordnung u befrievigen find.

So eigentiimlich e8 beshalb audy erfdheinen mag, bag gerade
ber Jefurdbellagte, ber nicht mamend der Maiie, jondern gegen
biefelbe eimen Eigentumsanfpruch erhebt, bie Anwendung bded
Art. 260 verlangt, obwobl bdiefer von ber Beredtigung  der
Konfurdglaubiger Handelt, Rechidanfyriiche der Mafie geltend zu
madyent, fo ift doch ber vorinftangliche Gntfcheid u beftatigen, in=
foweit derfelbe al3 eine im Snteveffe der Liquidation bed Konfur-
je8 erlaffene Mafnabme dafir Sorge trigt, daf bie Priifung ded
ftreitigen Eigentum3anfpruches durch bdie Maffe und davaufhin
deflen geridhtliche Geltendmachung durd) diefelbe Legw. beffen all-
fallige Abtvetung im Ginne von Art, 260 B.-G, erfolge. Da-
gegen fann felbjtverjtindlich fiir ba8 eimuleitenve BVerfabren bie
obergeriditliche Weifjung diber die Bindbifation mur njoweit ur
Anwendung gelangen, ald diefelbe nicht dem eidg. Betreibungd-
gefese widerfpricht.

Demnady hat die Schuldbetveibungd- und RKonfurdfammer

erfannt:

Der Refurd wird im Sinne ver Motive abgewiefen,
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29. Entideid vom 27. Februar 1900 in Saden
Gebritber Ditidheim. |

Pfardung ; Slellung verschiedener Glaubiger.

L An einer Betveibung, die WMar Flige in Bajel firr eine
Forverung von 269 Fr. 95 i3, gegen Guftay Schubnell, Spe-
stever in Bafel, angehoben batte, vourden am 5. Juni 1899 eine
Reibe von Mdbeln, gefhdpst zu 82 Fr., Biivften- und Raud-
waren, gefhast 3u 143 Frv. 80 Citd., und Wein nebft Fifjern,
gefhlist qu 73 Fr. 20 €t8., gepfanvet. Am 6. Juli 1899 fellte
der Glaubiger ein (am 24 Juli 4899 wieder zuriifgesogenes)
Begehren auf BVerwertung mit dem Bermerfe, der Schuloner Habe
an die betviebene Forberung 100 Fr. abbegahlt.

Auf dag Hin entlief bdad Betreibungdamt von ben gepfindeten
Biirften: und Raudhwaren, Objefte im Schapungdwerte von
132 $r. 30 Gt3., aud der Pfindung, ohne dem Fliige begw.
feinem DBertreter davon Angeige zu madjen, und pfdnvete viefe
Objefte am 14, Juli 1899 zu Gunjten der Gebriver Ditidheim
n Bafel fitr eine Forderung in 2. Gruppe von 147 Fr., die
nachtvdglidy durd) Abzahlung fidhy auf 65 Fr. HO Gt3, vedugierte.

Am 22, Wuguft 1899 lep bder Bermieter ded Schulbnerd
Sdyubnell, €. Leifinger in Bafel, eine Retentiondurfunde auf-
nehment, in welder unter anderm and) bie fiir Flige gepfanbdetert
Widbel aufgefchrieben wurden; am 23. Wugujt 1899 hob e fitr
feine Mielzindforderung von 132 Fr. Betveibung an.

Untermt 26. September 1899 fand infolge Begebrend ber be-
treffenben Glaubiger die Verwertung jowoh! der dem Flige ald
ver ben Gebritdern Ditidheim ugepfindeten Segenftinde ftatt.
€3 eigte fidh nun, dbaR von dem filr ben erften gepfanbeten
Tetne nichtd welhr vorbanden war, und von den Biiritenroaven
nur nody Segenftande in einem Erldjungdwerte von 1 Fr. HO Gi3,,
fo baf Fliige mit 184 Fr. 70 613, gu BVerluft fam. Unberjeits
aber wurben bie Gebriiver Ditidheim aud bem Srldje ihrer Sruppe
von 82 Fr. 55 Gts. volfftindig befrieoigt.

IL lige erhob gegen bdiefe Vevteilung Bejdhwerde mit dem
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Begehren, ver SGanterld3 jei ihm uzuwenden. Die fantonale Auf-
fichtabehdroe erflirte am 7. Degember 1899 bdie BVejchwerde fiir
begvitnbet, Gob die Pfandung vom 14, Juli 1899 auf und wied
ben aud ber Pfandungdgruppe ber Gebritver Ditidheim entftanbe:
nen €r[d3 bem Refurventen Flhige ju. Jhren Entfcheid begriin-
dete fie wie folgt:

Mit der unbeftrittenen Pfandung erwerbe der Gldubiger einten
feften Anfpruch auf Befriedigung feiner Fordevung aud den fir
ihn gepfinbeten Gegenftanben. Diefe feien filr die gefamte Forde-
rung befhlagnabmt, und nicht pro rata, jo daf bet Berminve-
rung bder Forderung von Amted wegen auc) Entlaffung der ge-
pfandeten Segenjtinde aud bdem Pfandnexud jzu erfolgen Batte,
Dad Gefets beftimme lebiglich (Wt 97, Abf, 2), baf bei Vollzug
einter anbegefyrten Pfanbdbung nidht mehr ald ndtig gepfanvet yer:
bent folle. Davaud folge nicht die Buldjfigleit der Reduftion einer
vollzogenen Pianbung. Abjdhlagdzablungen nach erfolgter Pfan-
bung Ednnen Iebiglich Dbewirfen, daf ble BVerwertung eingeftellt
werde, fobald bie Hibe bder reduplevten Forberung nebft Koften

ecreitht fel. Gine Cinwilligung bed Glaubigerd Fliige u ber -

Planventlafjung, wodburch biefelbe Ghltigleit erlangt hitte, liege
nidht vor, Die Gebritber Ditidheim hatten Ubrigend laut Avt. 110,
ABJ. 3, die gepfinveten Gegenftdnde fitv den Uberfhufy pfinben
laffen fdnuen.

III. Gegen biefen Cntjcdheid vefurrierten die Gebriiber Diti3-
beim rechizeitis an bad Bunbedgericht, wobei fie vorbradyten:

©ie Pitten nidht zu unterfuden, ob dag Betveibungdamt Bafel=
ftadt die fragliche Pfandentlafjung zu RNedht oder zu Unredht vor-
genomment Babe. Flige Fdune, wenn ev wolle, dad Amt Biefilr
verantwortlidh maden, weld) Teptered jidy fbrigend auf eine feit
Sabren geitbte und von der fantonalen Wuffichtabehdrbe gebilligte
Praxid berufe. Mige bied in Bufunft gedndert werben, fo fel
bod) jedenfall3 bie vorliegende Pfandbung eine ghltige und nicht
melr aufhebbare und fei der fireitize Betrag von 69 Fr. H1 C1t3.
auf vidtigem und gejeblichem Lege von den Nefurventen evwor:
ben worben. .

Sn einer nadhtrdglichen Gingabe madgt der Refurvent unter
Berweifung auf den CEnifcfeid 1. S. Baumann (Ardhio I,

und Konkurskammer. No 29, 157

RNr. 45) noth geltend, bafy dev Schulbner Schubnell, geftitt auf
bie gemachten Abjhlagdzablungen, die Pfanventlafjung felbft ver=
fangt Habe, Dev von ver AuffichtBbehbrve anfgejtellte Grundfag,
eine einmal vollzogene Piandbung ditefe nur mit Cinwilligung ded
Gilaubigers vebugiert werden, Hedeute tn der Prarid den Ruin ded
gepfanbdeten Schuldnerd und verjtofe gegen Art. 97 B.-G. .@em
Schulbrter miiffe wielmehr geftattet fein, burd QIB§aI)Inng bie ges
pidnbeten Objefte von der davauf paftenden Pfandung zu libe-
vieven, um fie wieder mit Nupen verwenden 3u tonnen, Diefe
Qiberievung diicfe nicht vom Belichen bed Gldnbigerd abhangig
feinr, der Baufig jeine Eimwilligung nidyt rechtzeitig evteilen f§nne
ober fle aud reiner TWillfiir verweigern werde, Bielmehr jei die
Gnifdpeibung vem unparteiijhen Crmefjen bed Betreibungsbeamten
anbeimguitellen.

Qu ihrer Bernehmlaffung vevweift die fantonale Hufjichtabe-
borde auf die Grwdgung ihred Gnifdheided unter audoritdlider
Beftreitung der Behauptung, dber Schuloner Babe nady erfolgter
Teilzahlung bie fragliche Pfanventlajjung anbegehrt.

Die Scjulbbetreibungd= und Konfursdfammer gieht
in Grwdgung:

Der angefochtente Entfheid mup ol ridiig angeieben r'oer??en.
Durey die Pfandbung vom 5. Juni 1899 DHatte ber @[?ubtger
Flhge obne Rweifel dad Recyt erlangt, fidh qud bexl gepfandeten
Gegenftanben duvdh Verwertung derjelben fiir jeine ‘gnrberung 3u
Befriedigen und zoar wnter Audfdhluf andever @?I&ubtger, ba fein
{olcher inmert niiplicdher Frift an dev SBféi@un:q ietlge}tommen batte.
Dabei Haftete nach bundedvedtlicher SBra):@ jebed emge{m der ge:
pidndeten Objefte nicht nur fitr efnen Teil, fondern fiir ben ge:
jamien Betrag der Detvicbenen Forberung und fonnten nadhtrig:
fihe WbjchlagBzahlungen an bdiefe EeineBwegd den Wegfall infdger
Obiette aud vem Pfandnerud zuv Folge Haben (vgl. Enifcheide
ve3 Bunvedgeridhts 1. S. Penard, Umil. Samml., Bd. XXIV,
1. 3., . 91* und & S. Domenig, Bb. XXV, 1. T, Jr. 24,
Grw. 3%%), Anf vie Behauptung bed Fefuvrenter, eine Pfand-

* Sep.-Ausg. I, Nr. 48, S. 245 ff.
. ** Sep.-Ausg. II, Nr. 8, S. 31 ff.



158 C. Entscheidungen der Schuldbetreibungs-

entlofjung fet, wenn nicht von Amted wegen oder auf Antrag
eined anbern Gldubigerd, fo bogh wenigitend auf Begebren ded
betviebenen Schulbnerd al3 fjtatthaft ju eradhten, Hroucht nidyt
eingetreten 3u werden, da die Stellung eined derartigen Begehrens
aus dent Nften nicht evfichtlich it und von der Fantonalen Auf-
ficht8behbrde ausbritdlich beftritten wird. RNady vem Gejagten liegt
aber ungweifelfaft daviw, baf dad Amt gegen Den Wilfew bves
Glaubigers Flige und ohne BVegehren ded Schuldnerds Schubnell
die fraglihen Gegenftande ausd ver Pfandung vom 5, Suni 1899
entlie und fie u Gunften ved Refurventen pfindete, ein  gefen-
wibdriger Eingriff in die Redidftellung ded Flitge. Die fantonale
Nuffichtabehbrde hatte bedhald nach Art. 21 B.-G. diefe Maf-
nabme des Betreibungdamted aufzubeben vefp. ju berichtigen, in-
bem fie bie Pfindung vom 5. Juni 1899 a3 in ihrem vollen
DBejtande rechtdlrdftiy geblieben erflirte, wasd bie Suweifung bed
an ©telle der Pfandgegenftinde getvetenen Erlofed an ven Sidut-
biger Fliige gur Folge Haben mufte,
Demnach hat die Schuldbetreibungd- und Konfurdfammer
erfannt:
Dev Refurd wird abgewiefen.

30. Entideid vom 24 Marz 1900
in Saden Linbenmann,

Betreibung auf Grundpfand, Verwertung; Stellung des Dritteigen-
tumers des Pfandes. Bedeutung der Vorschrift des Art. 158, Abs. 2
Betr.-Ges., dass dem Dritteigentiimer eine Ausfertigung des
Zahiungsbefehls zuzustellen ist.

I §. Sindenmann Bat im April 1896 von . Preifig, G.
Kimg und 9. Criinger verfjicdene Liegenihaften i Altftetten
fhuflidy erworben. Die thurgaunifjde Kantonalbant betrieh im Suni
1899 fir eine auj biefer Liegenfhaft verficherte Foroerung von
36,550 Fr. vie dret genanuten BVerfiufer, und zwar jeven etngeln
auf Grundpfandoerwertung, Dad Betreibungdamt Witjtetten frellte
am 9. Juni 1899 vem Linvenmann ,al3 Beutigem Planveigen-
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timer” gemdp Art, 163, Ab]. 2 Betr.-Gef. eine Ausfevtigung
be8 Rablungdbefehld 3u, den ed gegen bden Schuloner Preifig
eclie. Aud diefer Urfunbe ijt nicht exfichtlich, daf gleichzeitig gegen
bie beiden andern Schulbmer Betveibung angehoben wurde. Ferner
fopetnt Rinbenmann auc) Feine usfertigung der gegen King
und Cringer erlaffenen Sablungdbefeble erhalten u Habew. uf
bie Buftellung ved gegen Preifig gerichteten Bahlungsbefehles hin
ecflivte Linbermann dem Wmte am 145, Juni 1899, er fdhlage
Hecht vor. Gbenjo erhob ber Betriebene Preifig Nechtdvorichlag.
Died fithrte am 3. Juli 1899 jur Gewdfrung der proviforifchen
Rechtddffnung gegenitber Preifig, roobel der Rechtddffnungdridhter
auf ven Rehidvorjdlag Lindenmannd nicht eintrat, fonbern be-
merfte, die Glaubigerjdajt tBnne jich fiber bdiefen RechtBvoridlag
bei der Uuffidhtdbehorde befchveren. Eine Wberfennungdtlage Hob
Preifig tnnert nitplicher Frift nidt an, fo dag die Rehidbfnung
gegent ibm eine bejinitive vourbe,

Jm Dezember 1899 {dhried fjobann RKing dem Linbenmann,
pag laut Mitteilung bed Wmted bie Verfteigerung bder fraglichen
Liegenichaften auf den 19. Januar 1900 angefet fei unbd bdie
Steigerungdpul fifation am 28, Degember 1899 erfolge. Anuj died
bin erfunbigte fich Lindenmann fofort telegrapbifdy beim Betvei-
bungdamfe, warum ev Feine auf bie Betreibung der Schuldner
King und Cringer begligliche UAngeige im Sinme von WArt. 153,
Ab}. 2 Betr.-Gef. erbalten habe. Dad Amt antworiete, baf de
Betreibung eingig gegen King umd Crzinger geridhtet und ein
Dritteigentituer nicht angegeben worben fei.

Linbenmann ethob munmehr Bejdnoerdbe mit vem Begelren, bdie
gegen [Ring und Gvainger laufende Betreibung fef aufzubebert.
v machte Hiebel geltend, dbad Kapital jet gar nody nicht Findbar,
bie Betriebenen feien nicht mehr Schulbner und dad Betveibungs-
amt Gabe e3 unterlajfen, ihm ald Eigentlimer der Legenjchaften bdie
burdy Art, 153, AG. 2 vorgefehene Ausdfertigung zuzuitellen.

II. Die Beibent fantonaler Snftangen wiefen die Befdhwerde ald
unbegriintet ab. Die untere Unfficht3behdrde nahn an, dag dad
Amt den Wohnort Lnvenmannd nicht gefannt und dedhald nidt
nad) Art. 153 AG{. 2 Babe vorgefen fomnen. Die Fantonale
Aufficdhtabehdrde begritnbete ifren nach BVornabure einer Uftener-



