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Der Sdhuloner machte auf dem Bejdwerdewege bie KRompetenz-
qualitit ber gepfanbeten Objefte geltend.

II. ©ie untere Anfjicht3behdrde iied fein Vegehren mit nadh-
folgender Begriindbung ab: Der vorliegende Fall decke fich woll
jtdndig mit Dem bunbedritlichen Enifcheive in Saden Straper
(Urdhiv I, Nr. 111). Nady lesterm Fomme e8 aber nicht darauf
air, ob ber Schuldbrer, wie in casu behauptet, gelernter Limona-
bier fei oder nidit. Den Audjdhlag gebe wielmefr, daf bie Limo-
navenfabrifation jich nidht al3 ein Honbdbwerf im gewdbhnlichen
Sinne bed LWoried, jonbern ald Untermehmung qualifizieve. Bu:
bem Habe fich Refurrent in Lugern nicht al3 Lhmonadier, jonbern
ald Bierdepothalter etabliert.

ITl. Der gegen Diefen Entjcheid bei der fantonalen Wnjfichts-
behiorde eingelegte Mefurd ded Nofjenberg-Stddlin wurdbe von ihr
am 16, Auguft 1899 al3 unbegriindet abgewiclen, Dad bezlig:
lidhe Grfenntnid beruft fih auf bie Motive der erften Suftany.

IV, Rojenberg-Gtdeflin zog feine Befdhwerde inmert niiglicher
Frift an dad Bundedgericht weiter, wobei er, die Aufhebung der
angefochteren Pfandung beantragend, audfihree: .

&3 Bandle fich vorliegendent Falled nidht um eine Unternehmung,
fonbern um einen Bandwerfdmagigen Kleinbetrieb. Refurvent fet
ein gelernter vbeiter, deflen Wwirtjhaftlihe Stellung durdy bdie
Piandung aufgehoben wiirde, Hiefitr werde der BVeweid burch Er-
pevten angerufen. Die fraglichen Objefte jeien ihm u belafjen,
fo gut ald dem Cigarrenmadyer feine Berujdwerfzeuge (Wrchty IV,
110), der Naferin ihve Mafdhine (V, 14), dem Mepger fein
Werfzeng und fogar die jur hanbeldmifigen Wugbeutung jeined
Berufed gehdrvenden Gegenftdnde (V, 445), und dem Sdhau=
fpieler fein Wohnwagen (IV, 131). Der Cutjdetd in Sadhen
Strager treffe hier nicht gu. Tenn ber Vetrieb einer Limonaden-
fabrif und bie Audiibung ved Verufes ald gelernter Limonabdier felen
vou einanber verjchieden wie ber Haudbetrieh ded Cigarrenmadhers
und bdie Cigarrenjabrif. Daf Rofenberg nod) etn Bierhepot Palte,
Begenge gerade, baf fein Rimonadengefchift ein Kleinbetried fei.

Die Schuldbbetreibungd= und Konfurdfammer 3ieht
in Credgung:

Nadh ver vom Bunbdedrate eingefithrien und vom Bunbdedge:
ridhte anevfanten Prarid fann fich dev Schulbner bann nidht auf

.

und Konkurskammer. Ne 105, 521

Art. 92 Riff. 3 bed Bunbedgefened becufen, wemn feine Crmwerbs-
thatigfeit vermdge bed babel evforderfichen Kapitald und der fon-
ftigert Aet und Weife ihver Ausitbung fid) al3 eine Unternehuuing
und wicht mehe ald einen blof Bandoerfemijigen Beruf darftellt.

Daf evftered im vorfiegenben Falle utvifft, it von den Borin=

ftatzen mit Redht angenommen worden. Die Lmonavenfabrifation,
wie fie der Refuvrent audiibt, erfordert in dev That laut den auf
der Pfandbungdurfunde {ich vorfindenden UAngaben ein nidht un-
wefentlihes Betriebdtapital. Dabet ift zu bevitdjichtigen, daf nuv
ein Teil biefed RKapitald zur Herftellung ded Acbeitdproduftes,
b. B. gu ber Bernfdthitigleit im eigentlichen Sinne dient, ein
anderer Teil aber, ndmlich der grofe BVorvath an Flajchen: und
PBerpacungdmaterial, fiir die mit der Fabrifation verbunvene Be:
forgung be3 Abjages beftimmt ift. €3 erbellt davausd, daf diefer
Tetere Bweig feined Gejchiftabeiriebed fiiv ben RNefurrenten ebenfo
widgtig ift, a3 feine eigentliche technijche Avbeitdbethatigung, ja
biefelbe an Bedemtung Hbervagt. Demgemdf wird von ibm offen=
Bar nicht auf eingelne Beftellung Hin, jondern in grdpern Quan:
tithten ouf Bovrat Hin produziert und in Yaufmdinnijcher Weife
fitr ben Bertrieh ved Fabrifated geforgt. Dadurdy verliert dad
Gejchajt ves Refurrenten dew Eharafter bed blof bandwertdmagi-
gen und nimmt denfentigen etner Unternehmung arn.
Demnach Hat die Schulbbetreibungd- und Konfurlammer
erfannt:

Der Refurd wird abgewiejen.

105. €ntjdeid vom 20. Oftober 1899
in Saden Fleijdmann.
Unpféndbarkeit von Hunden? Avt. 92 Ziff. 3, 4 u. 5 Belr.-Ges.

I Dem Karl Fleifhmann in Juchoyl wurden vom Betvei-
bungdamte Kriegftetten wei Bernharbdinerhunde gepfanbet. @ie'gegen
exhob Fleffchmann Befchwerde, indem er geltend madhte: Die ge-
pfanveten Tieve, woelehe gur Sucht vermwendet werden, feien thm
und jeier Jamilie gu ifrem Fovttommen abjolut netwendig, Die
eine Himbin fei trichtig, werfe bald und vev Grld3 aud den
jungen Tieven ,jolle den Jnbabern zu threm Fovtlommen be-
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SO0 fein.” Act. 92 Riff. 4 u. D bed Bunbdedgefeped Batten
in biefem Falle analoge Anvoendung zu finbden.

II. Die Fantonale Anffichidbehdrde wied die Bejdhwerbe am
14. Augujt 1899 ald unbegrimdet ab. Die Berufung auf iff.
4 und 5 ved Avt 92 cit., fithrt fie au3d, fei umguirefiend, da
eine audbefnende Juterpretation im Sinne bder BVejdwerde nach
bem JInhalte bdiefer Biffern nidht angehe. Wudy Riff. 3 fei nidht
anwenbbar; denn felbft wenn man bdie Hundeyudt ald BVeruf
auffafie, fo fei jie e3 vorliegenden Falled bei bdiefem bejcheibenen
Umfange nicht, jonbern bloer Nebenerwerh. Der Beweld ber be-
rufdmafigen uditbung jel nidht erbradt.

II. leifchmonn vefurvierte gegen diejen €nijcheid inmert nith-
licher Frift an dad Bunbdedgericht, Cr gibt zu, daf er friler die
Hunbegucht ald Nebenbejchdftigung betrieben babe; infolge Ber-
Iujted feiner ebemaligen Unftellung fei fie aber feither und war
bereitd vor dem Pfindungdvollzuy feine berufdmifige Erwerb3-
thatigleit geworben. Jhr bejdheibener Umfang jpredhe gevabe fiir
Belaffung dev gepfindeten bjefte ald Kompetenzjtiicte.

Die Sdulvbetretbungd- und Konfurdfammer ieht
in €rwigung:

Der Wrt, 92 bed Bundedgefeled nennt unter ven dafeldjt auf-
geziblten Kompetensititcfenr dle Hunde nicht. Anberjeitd fann bdiejer
Wrtifel, weil fingulived NRedyt enthaltend, nidht in der vom Re-
furrenten Deantvagten Weije auBdefnend interpretiert werden,
Opegiell [t fidh der vorliegende Fall niht unter die Riffer 4
ve3 Avt. 92 fubfumieren, welhe anbeve Tievavten betrifit. Sum
vornberein unvichtiy ift e3 fermer, be gepfandetert Hundbe al3
sRahrungdmitiel” im Sinne der Riffer b ju Degeichnen. Endlich
ift ouchy Riffer 3 nicht anwendbar. Denn wie dad Bumndedgericht
fdyon iederholt (vgl. 3. B. Entjdeivung i. S. Frant, B, XXII,

RNr. 121, und Cntjdeld i. S. Lehmann vom 4. Wpeil 1899)*

evfldcte, fonnen Tieve nidht ald ,Werlzeuge” ober , Geratichaften”
im Simne genannter 3iffer angefehen werden.
Demnady hat bie Schuldbetreibungd: wnd Konfurdfammer
erfaunt:
Der Refurd wird abgewiefen.

* BSiehe oben, No 49, 5. 204 f.
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106. Sentenza del 20 ottobre 1899 nella causa
Credito ticinese.

Esecuzione contro un debitore inscritto al regisiro di commercio,
Art. 39 E. F.

1° La Banca Credito Ticinese si vanta ereditrice verso
certo Severino Antonini della somma complessiva di fr. 5300.
Per ottenere il pagamento essa procedeva in via esecutiva
ed otteneva il pignoramento di diversi beni, di cui venne in-
detta la vendita nei giorni 14 giugno, pegli stabili, e 26 aprile
pei mobili. Del che informato il signor Primavesi Pietro di
Lugano, altro creditore dell’Antonini, faceva opposizione alla
vendita, fondandosi sul fatto che il debitore essendo inseritto
al Registro di commercio, quale membro della Ditta Fratelli
Antonini fu Salvatore, non poteva essere escusso se non via
di fallimento. Rispose la banca creditrice obbiettando: che
il ricorso era tardivo, la procedura in via di pignoramento
non essendo stata impugnata entro il termine utile dell’art. 17
della Legge federale; che il credito Primavesi non era del
resto provato e non dava in ogni caso altro diritto all’oppo-
nente, che di chiedere la partecipazione al pignoramento, in
base agli art. 110 e seg. della Legge fed.; che ammesso
anche il fatto delliscrizione del debitore al Registro di Com-
mercio, non ne risultava che l'esecuzione dovesse sospen-
dersi, la procedura di fallimento non essendo obbligatoria
ed essendo libero a ciascuno di procedere come meglio gli
aggrade; che il debito, di eui la Banca domandava il paga-
mento, ¢ un debito personale e non un debito della Ditta;
che. il Cod. Obbl. distingue il patrimonio sociale da quello par-
ticolare (art. 568) ed accorda al creditore sociale il diritto di
attenersi al patrimonio particolare di un socio, solo in quanto
rimane insoddisfatto dalla liquidazione del patrimonio sociale;
che il ereditore sociale non ha nessun privilegio di fronte ai
creditori particolari e deve percid riconoscere la posizione
privilegiata acquistata con un pignoramento anteriore; che non
& contestato che i beni oppignorati al creditore siano di perti-



