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84, Arrét du 20 Décembre 1899, dans la cause
Rossier contre Seiler.

La loi sur l'organisation judiciaire fédérale ne connait pas un
« recours incident » en matiére de droit public. — Déni de jus-
tice, commis par le fait qu’un juge a siégé dans les deux ins-
tances.

A. — Bieur Seiler, précédemment au service de Rossier en
qualité de voyageur de commerce, a ouvert action & celui-ci
devant le Tribunal des prud’hommes de Genéve pour le faire
condamner 4 lui payer 2467 fr. 24 c. a titre de salaire, com-
mission, part de bénéfices et indemnité de renvoi abrupt.

Rossier a reconnu devoir 417 fr. 24 ¢. pour solde de sa-
laire et commission et contesté le surplus de la demande; il
a, de son coté, conclu reconventionnellement au paiement de
1500 fr. A titre de dommages-intéréts.

Par jugement du 15 septembre 1899, le Tribunal de pre-
miére instance des prud’hommes (groupe X) a alloué au de-
mandeur ses conclusions réduites a 1947 fr. 24 c. et débouté
Rossier de sa demande reconventionnelle.

La Chambre d’appel des prud’hommes a confirmé ce juge-
ment par arrét du 2 octobre 1899.

En date du 7 novembre 1899, Rossier a adressé au Tribu-
nal fédéral un recours de droit public basé, entre autres, sur
le moyen suivant : Un juge prud’homme, M. Keller, a siégé
dans les deux instances. Or l'art. 48 de la loi sur les prud’-
hommes statue que « nul ne peut siéger s'il a déja connu de
'affaire en conciliation ou en premiére instance. » (Pest du
reste 14 un principe élémentaire de toute organisation de la
justice et un principe d’ordre public; on ne se constitue pas
Juge de son propre jugement. Si cela était possible, la garan-
tie du double degré de juridiction deviendrait illusoire.

B.— En réponse & la communication du recours, le Prési-
dent de la Chambre d’appel du groupe X des prud’hommes
et le greffier Floquet ont opposé au moyen reproduit plus
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haut ce qui suit: 11 est exact que M. Keller a siégé dans les
deux instances. Ce fait regrettable est le résultat d’une
erreur qui s’est produite en I'absence du greffier-chef, alors
malade. Le magistrat qui a siégé deux fois aurait évidemment
dt s’apercevoir de Verreur, de méme que sieur Rossier,
lequel n’a élevé aucune protestation.

C.— Dans son mémoire en réponse, du 9 décembre 1899,
sieur Seiler déclare former un recours incident contre la
décision de la Chambre d’appel du 2 octobre 1899, par le
motif que Pappel aurait été déclaré recevable en violation
de l'art. 46 de la loi organique sur les prud’hommes. Ii re-
connait d’ailleurs que si un juge de premidre instance a siégé
en appel, cela constitue une violation flagrante des droits
constitutionnels. Il conclut 4 ’admission de son recours inci-
dent et au rejet du recours de Rossier contre le jugement
du .15 septembre 1899, ce jugement ne consacrant aucun
déni de justice.

Considérant en droit .

1. — Le jugement du Tribunal de premiére instance des
prud’hommes, du 15 septembre 1899, ayant &té porté en
appel et la cause instruite et jugée & nouveau par la Chambre
d’appel, il n’y a pas lieu d’entrer en matiére sur les cri-
tiques formulées par le recourant Rossier contre le dit juge-
ment et la procédure suivie en premiére instance.

2. — Il n’y a paslieu non plus d’entrer en matiére sur le
recours incident formé par Seiler contre l'arrét de la
Chambre d’appel du 2 octobre 1899. La loi fédérale sur
P'organisation judiciaire (art. 175 et suiv.) ne connaif pas le
recours incident en matidre de droit public. Le recours de
Seiler ne pourrait donc étre déclaré recevable que comme
recours indépendant, 4 condition qu’il elit ét¢ formé en
temps utile, ce qui n’est pas le cas.

5. — Le dernier moyen de recours qui reste & examiner
est celui fondé sur le fait non contesté gu'un juge a siégé
dans les deux instances. II est hors de doute que ce fait,
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quelles que soient les causes qui l'ont produit, constitue une
violation du principe de la double instance reconnu par la
loi organique genevoise sur les prud’hommes. Il porte atteinte
a une garantie essentielle assurée aux plaideurs et justifierait
Pannulation de Parrét attaqué, méme si Iart. 48 de la loi
précitée ne disposait pas expressément que nul ne peut
siéger ¢’il a déja connu de l'affaire en conciliation ou en pre-
miére instance. Cet article a en tout cas 6té violé d’une ma-
niére flagrante et arrét attaqué implique de ce chef un déni
de justice (art. 4 const. féd.).

Par ces motits
Le Tribunal fédéral
prononce :

Il n’est pas entré en matiere sar le recours en tant que
dirigé contre le jugement de premiére instance du 15 sep-
tembre 1899 ; il est en revanche déclaré fondé en tant que
dirigé contre le jugement de la Chambre d’appel des prud’-
hommes, du 2 octobre 1899, lequel est en conséguence
annulé. ’

85. Nrteil vom 21. Degember 1899 in Sadyen
Courvoifier gegen Bern

Stellung des Bundesgerichies als Staatsgerichishof gegeniiber
Civilurteilen kantonaler kompetenter Gerichie.

A, Am 8./20. Januar 1393 erhed Witwe Courvoijier-Ochjen-
bein in Biel gegen ven Staat Bern und ven Schwellenbeyirt
Biel, Bizingen, Wett, Madretfch und Nidau Klage mit ven
Recht3begehren: 1. Die Betlagten feien jdhuldig anguerfennen,
Ote Sip fei ein unter Sfentliche Anfjicht gejtellted Privatge-
Loifjer. 2. €3 fei ju evfennen, die RKldgerin fei a3 Anjtdierin
yut die Shitg Cigentitmerin bed Flufbetted i3 in bie Mitte,
ojoweit dasfelbe ihre Vefipung berithre. 3. Tie BVeflagten feien
»iduldig anguerfennen, e3 ftefe der RKldgevin ein Privatredht auf
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LAusniipung der Waijferfraft der Shilk, fowohl gemdp ihren
Jerworbenen Titeldvedhten ald audy ald AUnitdierin, gemdf den
»Beftimmungen ded Gefeyed fiber den Unterhalt und die Kovreftion
Loer Gewodffer undb die Wudtrodnung von Péjern und andern
JLinbeveien (Wafferbaupolizeigefes) vom 3. Wpril 1857 zu.
ot Die Betlagten feien unter Solidarhaft {dhuldig und zu ver=
Jurteilen, der Rlagevin bdenjenigen Schaden zu  evfegen, welder
S0 aud der vollftandigen Abjtellung ved Wafjerd der Schitf
Jim HAnfang de3 Jahred 1891 entjtanden ift. 5. Diefer Schaden
Jlet nady Grmeffen be8 Gevichted feftzuftellen und die Beflagten
,(feien) jolibariich) zu vesurteilen, die o feftgeleste Summe famt
Jgefelichem Bind der RKldgerin ju begablen.” Tas erjte diefer
Begehren fiel durd) Swifchenentjcheid ded Appellations= und
Rafjationdhofed bded3 Kantond Bern bdabin. Uber dle ibrigen
Begehren fallte vad Amtdgericht Biel am 15. Juni 1898 fol=
gended Urteil : ,1. Der Kldgerin find ihre Recdytdbegehren 2 und 3
JJoweit Privatredht nad) Sap, 380 €-G. und § 31 Waffer-
Laupolizeigeles  eingetlagt wird, ugefprochen. Soweit lehteved -
#(3) weitergeht (Jog. weitergehended Titeldrecht), ijt dasfelbe ab-
yaewiefen. 2. Der Kligerin ift {hre Schadenerfaptlage gegen ben
#DBeflagten Sdywellenbezivf 618 um Betrag von 1000 Fr. zu-
yaefproden. 3. Klbgerin ift mit ihven beiden gegen ben Staat
JBern gevidhteten Schavenerfaiflagen abgewtefen. 4. Dev beflagte
o Shwellenbezivt Hat der Klagerin 1/, der Koften i bezablen.
oD, Die Kldgerin Hat dem Staat Bern 1/, ber Koften 3u be-
s300len.” Gegen bdiefed Mvteil erfldvten beive Partelen die WAppels
lation an bden Wppelationd- und Kaffationshof bed8 Kantond
Bern; dody 3o ble Kldgerin diefelbe zuriid, joweit ihre Schaven-
erfapflage gegenfiber dem Staat Bern abgewiefen worden war,
o baf nur nod) ble andern Begehren gegeniiber dem Staate
Bern, fowie bie Vegehren gegenitber dem Schwellenbegirf aufrecht
blieben. Wit Urteil vom 2. Juni 1899 hat nun der Appellations-
und Kajfationdhbof ded Kantond BVern die Kligerin mit ihren
Klagebegehren 2 und 3 gegeniiber beiden Beflagten und mit ihren
RKiagebegehren 4 und 5 gegendiber dem betlagten Schwellenbesirk
abgewiefexr unb fie gegeniiber beiven Beflagten zu ven 1700 Fr.
betragenden RKoften verurteilt. Aus der Begriindung diefes Urteild



