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,Cinrede, Schulbner fei zu feinem neuen Vermbgen. gefommen,
feine Fuift fiiv bad Wnbringen diefer invede feftjent, voohl aber
Jlagt, bap auf Grund ded Werlujticheined eine mneue Betveibung
iz bann angehoben werden finne, voenn der Schuloner u
Jeinem Vermbgen gefommen jei, weldhe Frage von den Geridhten
o3u Deurleilen iit.”

C. Gegen diefert Entjcheid vefurvierte Mey rvedhtzeitiy an bad
Bundbedgericht mit dem Untrage anj Aufhebung bedfelben und
Fovtjebung ber Betreibung.

Rur Begritmbung  fifrt er tm wefentlichen aud: Rad) ben
Art. 69, UG, 3, und 74 B.-G. Wune der Schuldbner bad Redt,
bie Forberung auf bem Betreibungdwege geltend zu machen, nur
innert 10 Tagen feit dber Ruftellung bed Raflungsbefehled be-
ftreiten. In casu Babe der Schuldner — abgefehen von dem
Tetlbeivage von 8 Fv. — bdie Forderung jogar audvridlich an=
erfannt, &3 gebe nun nidgt an, 41/, Monate feit Rujtellung bed
Rablungdbefehld und nad)y erfolgter Piandbung auf bie Einvede
bed mangelnden Bermdgend bet der Betreibung nody Ridficht ju
nehmen. @in verfpdfeter Redhtdvorichlag fei, dba jidy die Verhalt=
uniffe feit UAnbebung der Betreibung nicht geandert hitten, unftatt=
Bajt. Snwert yweldher Frift die Bejtreliung ju gefdeben Habe, fei
freifich nicht in Art, 265, woll aber in Art, 74 B.-G, qudridlich
gefagt. Cventuell miifte wenigjtend flir den erft nady bemt Kon-
furfe entjtandenen Teil der Forberung bie FovtfeBung ver Betrei-
bung juldffig fein.

D. Qn ihrer Bernehmlafjung tragt die fantonale Aunjfichidbe-
borde auj Wbweifung ded Nefurfed an, inbem fie ben Grwdigun:
gen ihred Entideided nodh beifiigt:

- Mt vem Entjcheibe ded BVetreibungdamted fei nidht audgefypro-
den, baf bie Fovberung bed Rey nidht auj bem Betreibungdmwege
geltend zu machen rejp. fovtgujehen, fondern nur, baf bdiefelbe bi3
nady dem gervichtlichen Entjcheive fiber die Frage bed newen Ver-
mbgend gehemmt fei. Dad Bunvedgefes wolle die Ruldffigleit
biefer Ginvede unmdglich auf bie zebntagige Frift ved Art. T4
befchranfen. So fdnnten 3. B. bet einem Ecbfalle die fitr die Frage
ped neuen Vermdgend erheblichen Umitinve fidy nachivaglidy in
gang unerwarteter Weife geftalten, fo wenn etwa fidy Heransitelle,
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bag ber Schuldmer feinen Anteil auf Grbe Hin ereitd beogen ober
bafy er bad geerbte Bermdgen bereitd verbraudst habe,

Die Schulvbetreibungs: und Konfurdfammer atebt
; in Crwdgung:

€8 Bandelt fich vorliegenden Falles lediglich um bie Rechts-
frage, ob die burdy den Art. 265 B.-G. borgejehene Ginvede bed
mangelitden neuen Bermbgend inmert bder gehntdgigen Frift ved
Wet, 74 B.-@. vom Schuldner geltend gu madhen ift oder nicht.

Qun bat ber Bunbedrat in feinem Gnticheide in Saden Laurer
(Ardhiv V, N, 80) diefe Trage bereitd in erferm Sinne ent:
fdhieden umd bamit erfannt, baf in der Grhebung ber genmanuten
Ginrede eine Beftreitung e8 Rechtes, bie Forberung auf bem
Betveibungdwege geltend 31 madjen (Urt. 69, Iiff. 3, B.:G.)
3 erblicfenn fei. Bon bdiefem @ntjcheide, auf deffen Crmwigungen
bierortd verwiefen wird, absufommen, Hilt das Bunbvedgericht micht
fiiv gevechtfertigt und Fann dedhald ber Auffaffung vev Vorinftany
in diefer Frage nidgt Deiftimmen.

Demnady hat die Shulobetreibungsd- und Konfurdtammer

exfannt:

Der Refurd wird Dbegriindet evfldrt und der angefoditene Eni=

fcheid ver Famtonalen nuffichizbehdroe von Nivwalden aufgehoben,

5. Entjdeid vom 25, Juli 1899 in Saden Sdharer.

Lohnpfindung wund nachherige Konkurseréffnung. Der zur
Zeit der Konkurserdffnung noch nicht verdiente Lokn failt

nicht in die Konkursmasse, — Avrt. 197 und 199 Abs. 1 Betr.-
Ges.

I Am 14. Marz 1899 wurbe iber Safob Saydrer, Ange-
jtelllen ber Hypothefartajle e Kantons Bern, auf ecigened Be-
gebren ver Ronfurd evdffnet. Sm Sanuar gleichen Jahred Batte
bad Betretbungdamt Bern-Stadt fitr mehreve Gliubiger bes
Sdjdrer von der Bejoloung besfelben einen Betrag won 30 3.
per Wonat auf ein Jabr gepfanvet. Nach der Konturderdffuung
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verlangte Scdhaver die Wufhebung biefer Pfandung, wurde aber
vom Konfurdamte Bern-Stat unterm 25, April 1899 mit feinem
Begebren abgewiefen, mit der Crilivung, die Lobupfindung fei
allerbingd fiiv dle Piandungdgliubiger bdabingefallen, beftehe aber
fir bie Konfurdmaije fort. Gegen diefe BVerfiigung bejchroevte fich
Sdiarer bet der bernifdhen Fantomalen Anffichtabehdrbe, dle thn
jeboch mit Entfcheid vom 16, Juni 1899 unter BVerufung auf
Art. 199 abroted.

II, Run wandte {ich Schiver an bad Bundedgericht, um vor
biefem feinen Antvag auf Anufhebung der fraglidhen BVerfitgumy
bed Konfurdamted Bern-Stadt u wiederholen, Er ift der An-
ficht, daf ber rbeitdverdienjt nicht zu dem nad) Wrt. 197 ded
Petreibungsdgefesed in die Konfurdmaijie fallenden BVermdgen ge-
hore und daf {idh auchy Wrt. 199 auf gepfinbeten Lobn nidt
Degiehe.

Die Schuldbetreibungd- und Konfurdfammer zieht
in Crwdagung:

1. Die burch dle Prarid in gewiffem Wmfange ald uldjfig
anerfonnte Pjandung nod) nidyt verdienten Lohned ift erceptioneller
RNatur infofern, ald bad Objeft ber Piandung, da3 Lohuguthaben,
im Reitpunfte bed Bollzugd, ald prajenter Bermbdgendmwert nody
gav nidht exijtiert, vielmehr nur eine Mbglichfeit vorhanden ift,
bag badfelbe gur Gntftebung gelangen werbe. Man Hat ed jomit
eigentlich mit einer anticipierten Pfandung zu thum, die erft einen
Subalt empfdngt und erft perfeft witd, wenn bder bejdhlagnahmte
Lobn thaijachlich verbient ijt. Da nun dad Betreibungdgejes
burdymegd, wo e¥ von der Pandung und ihrven Wirtungen bHan=
belt, bie Pfandung vorbauderer, erijtenter BVermodgendobiette vor:
audfeist, jo Founen bie Dbefreffenven Borfdhriften nidyt obne
weitered auch auf bie Phandbung nod) nidht verdiemten Lobhued
angewendet werbent, vielmebr wird e3 fid), wenn man e3 mit
einer bevartigen Pfandung zu thun Hat, bei jeder eingelnen redht-
lichen Folge, die bad efes an bdie Pfanbung Inipft, fragen
miiffen, ob darunter bder Pfdmdungdaft zu verftehen fei, ober ob
bad Erijtentwerdert der Lohnforderung bazu gefommen fein miijfe.

2. Hievaud folgt, baR dle Vejtimmung in Art, 199, AL, 1
bed Betretbungdgejebesd, wonach gepfanvete BVevmbgendjtide, deven
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Verwertung  im Beitpuntte ber Konfurderdffrung  nod nidt
ftattgef‘unben _E)at, m dle Ronfurdmafie fallen, den vorliegenden
%?ﬂ nidjt entjheivet. An fich bezieht fidh audh bdiefe Borjdyrift
offenbar mr quf folhe BVermbgensftiice, vie tm Kettpunfte der
Ronf}zréerénnung al8 einen reelfen TWert veprafentievend vorfan-
ven flud. Sie trifft baber wohl 3w filv denjenigen Teil gepfin:
defert Lobned, ber im Seitpunfte per Konfurderdfinung verdient
§mr., b jte aber audh venjenigen gepfandetert Loln erfaffe, der
i fenem Seitpunfte nody nicht verbient war, ift eine %mge’ fite
ﬁ‘d), bie nur unter Beiziehung ber allgemeinen Borjdriften iiber
ie Bilbung der Konfurdmafie und unter %erﬁcfﬁcf)tigang ber
Cigenavt etner {olchen Lobnpfindung geldsft werden famm.

”3‘ Nady Art. 197 gebdrt ur RKonfursmaffe jimtlices Ver-
mogen, bad dem Gemeinjduloner jur Reit der KonturBerdffnung
angehdrt; fermer faflt in die Maffe basfenige Bermdgen, vas
den Gemeinjchuldner vor Shiuf ves Konturverfahrend an’f&ﬂt
E@ff Urbeitd= ober Dienftlohn, den ver Rrivar nady der ﬁonfur:%;
e@ﬁnung verdient, fann nun iveder unter bie eine, nodh) unter
bie andeve diefer Rategorien eingeveiht werden. Der Konfurd be-
gwedt nur bie Lquivation ded vorhandenen Bermbgend u Gun-
jten ber Gefamtheit ber Gliubiger, bie Urbeitstraft ved Gemein-
]'d)uibneré bageger und 8 Produft berfelben, ber Lobm, foll
1B.m nicht  entzogen werden. Ginmal bebarf er beﬁfere; Fu
ff.mem und feiner Familie Unterbalt, anderfeiis ijt fein perjdn-
[td}fr Berdienft in ber Negel das eingige Wittel, ba3 ihm bie
@runbung eier meen wirtfchajtlicen Crijtens ermdglicht, ©3
it benu andy bie Wbmaffierung bed Lohnes, den ber Schuldmer
wifrend ber Dauer ved Berjahrens beziebt, in ben Fonfurgredit-
lichert Beftimmungen des Betreibungdgefehed nirgends borgejeben
ober auch nur eewdbhnt; wibrend beim Piandungsverfahren aus-
britdlich vom ber Pfandung von Yobnguthabert bdie NReve ift
(QIgt. 93 be3 Betreibungdgefesed). Daf ver Konfurfit in diefer
Weife in gewiffem Sinne vor dem auf Pfandbung Betriebenen
privilegiert werben wollte, ergieht fidy aud)y aud ver Berjdhieden-
heit der Medte aud dem Berluftihein im Piandungsverfahren
unb decjenigen aud dem RKonfuvdverluftjcheine. Lebterer beredhtigt
ndmlich juv Anbebung einer neuen Betreibung nur wenn per
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Schulbner 3u neuem BVermigen gefommen ift (Art. 265, Ab|. 2
bed Betreibungdgefened), eine Bejdhrinfung, die bet ber Normie-
rung ber Nechte aud vem Berluftichein tm Pandungdverfafren
(Axt. 149 ded Betreibungdgejesed) fehlt. Unter newem Bermdgen
im Sinne von Wrt. 265, b}, 2 fann aber ber Wrbeitdverdienft
bed Schulbnerd fo longe nidhl verjtanden werden, alg er nicht
fapitalifiect und fo zu eigentlidhem Bermdgen geworden ift. So
wenig nun ol die Konfurdgliudiger nad) Durdhfithrung ded
Konturfed auf den Arbeitdlohn bded Kvidard greifen fdnmen,
o wenig ift ihuen ber Lobn verfangen, den Dderfelbe wdafrend
per Dauer ved BVervfahrensd verbient. Hier wie dbort erfordert
bie Midjicht auf dle Erhaltung der Wrbeitdtrajt bed Schulbmers,
dle ibm feine und feimer Familte matevielle Lebendbediivinifje
fihern und dle Sdhaffung einer neuen Lebendftellung ermdglichen
ioll, daf thm ber Wrbeit3lohn belajien werbe. Gehirt aber biefer
grundfiplich nidyt zu den BermdgenBobjeftenr, die nachy Wvt. 197
ved Betreibungdgelebed in die Konfurdmafie fallen, fo faun Hieran
audy der Wmjtand, daf der Lobn vor der Konfurderdffuung auf
eine gewijfe Reit gepfandet war, nihtd dandern. Senjt iwiivde in
diefer Ridhtung der Schuloner, welcher der Konturdbetveibung
unterliegt, vor vornberein befjer baftehen, af3 bderjenige, gegen
den die Betveibung auf dem LWege der Plandung zu flthren ijt.
Bielmehr it u fagen, dak eine Lohnpfandung mit der Konfurd-
erdffnung dabinfallt, joweit fie jich auf nody nicht verdienten Lohn
beyieht und vak Wrt. 499, WGf. 1 bed Betveibungdgefened auf
gepfanbetent Lobn, der im Beitpunfte der Konfurderdifuung nod
nicht verdient war, nidht putrifft.

Demnady bat dle Schulvbetreibungd: und Konfurdfammer

erfannt:

Der Refurs wird im Sinne bder CSrwdgungen fiir begritndet
ecflivt und bemgemdR bdie angefochtene Berfiigung ded Konfurd-
amted Bern-Stadt aufgehoben, joweit fie jidh auf Lohn bezieht,
ber im Reitpunfte ber Konfurderdffnung nody nidht verfallen
war.
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6. Arrét du 25 gutllet 1899, dans lo cause
Theuvenat et consorts.

Art. 250 LP., spée. al. 3 eod.

I — Par jugement du 26 juillet 1897, le Président du
tribunal du district de Porrentruy a prononcé la faillite
d’Emile Girardin, alors aubergiste & Cornol. Parmi les créan-
ciers inserits au passif figurent Henri Grenouillet, marchand
de vin 4 Porrentruy, pour une somme de 3170 fr. et Albert
Husson, notaire & Porrentruy, pour une somme de 4506 fr.
05 c. En garantie de ces créances, Girardin avait consenti
deux hypothéques sur divers immeubles qu’il avait vendus
ensuite, le 16 novembre 1896, & Jules Berdat, aubergiste &
Cornol. En vertu de l'état de collocation, dont le dépot a été
publié le 3 novembre 1897, et ensuite d'un « acte de répar-
tition ou délégation » du 27 octobre 1897, les dits créan-
ciers ont obtenu chacun une délégation sur J. Berdat comme
acquéreur des dits immeubles, savoir :

Grenouillet pour le montant total de son inscription de
3170 fr. (d’aprés une rectification ultérieure sa créance ne
g'éleve qu'a 3148 fr. 60 c.), et Husson jusqu’s concurrence de
2807 fr. 25 c¢. Pour le surplus de sa créance, soit 1698 fr.
80 c., ce dernier a 6t6 colloqué en 5° classe.

II. — Par citation notifiée le 13 novembre 1897, Joseph
Theuvenat et Joseph Frossard, les deux admis au passif
comme créanciers chirographaires, le premier pour 1710 fr.

20 c., le second pour 699 fr. 40 c., ont intenté conjointement,

a Grenouillet et 4 Husson, deux actions distinstes concluzant
chacune 4 ce qu’il plaise 4 la Cour:

1. — Prononcer la nullité des obligations hypothécaires
(du 24 juillet 1894 en faveur de Grenouillet et du 30 sep-
tembre 1896 en faveur de Husson) consenties par le failli
Girardin et partant la nullité des inscriptions hypothécaires
prises en vertu de ces actes au bureau des hypotheques (le
6 aolit 1894 et le 9 octobre 1896), soit la nullité des hypo-



