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Il est vrai que, d’autre part, il peut se présenter cet incon-
vénient que des personnes absolument incapables de gérer
leurs affaires subissent un dommage par le fait de poursuites.
matériellement injustifiées. Mais cela ne saurait influer sur la
validité des actes de poursuite exécutés conformément i la.
loi. Du reste, il pourrait y avoir lieu, le cas échéant, d'invo-
quer Part. 77 LP. en faisant valoir que le débiteur, par suite
de T'état ou il se trouvait, était empéché de former opposition.

Par ces motifs,

La Chambre des Poursuites et des Faillites
prononce :
Le recours est écarté.

52. Gutfdheid vom 26. pril 1899 in Saden
Maag=LWhlffing.

Arl. 40 Bsir.-Ges.: Betreibung quf Konkurs gegen einen im Han-
delsregister nicht mehr eingetragenen Schuldner. Bei Be~
rechnung der sechsmonatlichen Frist wird die Zeildauwer
eines die Belreibung hemmenden gerichtlichen Verfahrens

mit in Berechnung gebracht. Keine analoge Anwendung des
Ari. 88 Abs. 2 eod.

A, Jeanr Waag-TWolffing tn Jivich IT evwirkte unterm 2. Jult
1898 gegen Theodor Bitrgin, Jngenieur in Sdhaffhaufen, einen
Rablungdbefepl fitv etnen Betrag von 1000 Fr. jamt Jin3 zu
40/, feit 44, Januar 1898, Nadper ein am 5. Suli 1898 er=
Yobener Redhtdvorithlag durd) proviforifde Nedhtddffuung unbd eine
in ber Folge eingereichte Uberfenmungsflage duveh Urteil vom
28, September 1898 BHefeitigt worden waren, ftellte Maag-TLIblffing
am 6. Februar 1899 va3 Begehren auf Konfurdandrohung, Cr
madyte biebei geltend, daf Bilrgin unbejdyrantt haftendes Mitglied
per im Mai 1898 in Koufurd geratenen Fivma Baubofer & Ste,
gemejen fei.

B. Dag Betveibungd= und Konfurdamt Sdaffaufen wies dad
geftellte Begehren gleidgen Taged ab mit der Begrinbung, dag
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ver Sfuldner vermalen nidht mehe der Schuldbetreibung unter-
ftefie, da feit ver (am 27. Mai 1898 erfolgten) LWidung dev
genanten Frema im Handeldregifer de in At 40 B.-@. vor=
gefebene fech3monatliche Frift lingft verfvichen jei. .

C. ®egen diefe Verfitgung bejchroevte fich TWdlffing bei ber
fantonalen Auffichidbehdrde, inbem er wvorbrachte, baf die Frift ded
Aet. 40 B.-G. vurdh die Durd)fiifjrung ded Redt3dffnungdbe-
gehrend und der berfenmungstlage untevbroden worden fei und
pag alfo bie swifchen Anbebung und Grledigung diefer gerichtliz
er Berfahren Legende Seitbauer nidt in Anrechung  gebradht
sperbent ditrfe, da rt, 88 B.- . analog zur Anwendung Fu
fommen Habe.

D. Die Obevauffichtdbehidrve wied unterm 28. Februar 1899
bie Befdwerde mit folgender Begrimbung ab: )

Rweifellos fei flir ble Beurteilung der Frage, auf welhem
Wege eine Betreibung fortzufepen fei, dev Reitpuntt i?eé Fort=
fesungdbefrend magebend. Daf bie Unwendbarteit Ddiefer over
jener Betveibungdart nidyt jchon el Buftellung bx'eé Ba@hmgéﬁg
feples fich beftimme (eine udnabhme madhe nur bie Bedyfelbetreiz
Bung) gebe aud ver gamzen Anlage bed Sefees 'E)erniaf. In casu
fet nun inmert ber Frift von fech3d WMonaten feit Ldjchung ber
Firma Bauhofer & Cie. eine Konfurdbetreibung vom Refirventen
nicht angehoben worden, aud dicjem Grunde BHabe einem Begehren
um Konfurdandrehung Feine Folge mehr gegeben merden fﬁnner't.
Daf vie bloge Anbebung bder Petreibung gegen einen o 3e1t
ber Ronfursbetreibung untevliegenben Schuloner dem Glaubiger
fein Recht gebe, vie Betveibung auf bem ﬁonfurémegeﬁfortg:xfegen,
wenn der Schulomer munmehr dev Betretbung  auf Plandung
unterliege, gebe e contrario aud Ulinea 2 e Art. 40 E)?rns*f.
Dte Berufung auf Art. 88 Wlinea 2 fei ungutre.ﬁen?: da ja bie
Frage, ob Konfurdbetreibung oder BVetveibung auf EBragbung, m.
a. B, ob Act. 159 ff. oder Art, 88 ff. angwwenden fetent, gerave
bie Streitirage fei. ‘ N

E. Gegen bdiejen Gnifcheid vefuvrievte Fblffing reg@%gemg an
da3 Bundedgericht, im wejentlichen mit folgender %ﬁottpremng:

1. Tn casu fei ficher, bag ohne die Einveichung ber berfennungd=
flage ber Mefurrent dad BVegehren auf KRonfurdanbrobung jchon



802 C. Entscheidungen der Schuldbetreibungs-

frither geftellt hatte und daf man demfelben unbedingt hatte ent=
jprechen miikfjen. TWiirde man die Settdauer ded berfermungdpro=
geffed mit in UAnvehnung bringen, o fiihrie died zu der Konfe-
quenz, daf dev Schulbner ed in der Hanb bitte, fi vermittelft
trdlevifdien Bovgehend der Konfurdbetreibung ju entjiehen trof
bem Bejtreben ved Gliubigerd, nichtd zu verfawmen, um zu fei=
e Redhte ¢ fonunen.

2. Da3 Bundedgefes unbd dle ihm gegebene Nudlegung tenbie-
ven Ddabin, die bder RKonfurdbetreibung an fih unterliegenden
Sdyuloner bdiefer Betveibungdart unterworvfen zu Halten. Wrt. 88
Ulinea 2 fei in casu analog anguwenden. Der Voveniidyetd for=
mulieve die Gtreltfrage nidht riditig. Jn Art, 40 qualifiziere es.
fih af3 eine fogenannte Ordbnungdvoridirijt, wobei der Abfah 2
nur eine Wusdfithrungdverveutlichungsbeitimmung ved in Abfaty 1
Gefagten jei, vt 88 enthalte Feine Ordnungdvoridhrift, jondern
eine Beftimung betr. dle Beitdauer, innerhalb weldher die Fort-
feung dev Crefution verlangt werben biivfe. Da aber Art. 40
bert Fall der Srlhebung eined Nechtdvorfdhlagd nidht Leridfichtige,.
miljfe biefer Aveifel aud dem Art. 88 erglngt werben.

Die Schuldbetretbungsd- und Konfurdfammer ekt
in Crwdgung:

1. €3 Banvelt fih vorliegenben Falled um die Frage, ob die
in Art, 40 bed Bunbdedgefesed vovgefehene fech3monatliche Frift
babir zu verfteben fef, dbaf Dbei berjelben bie Heitvauer eined dte
Betreibung  henumenden gerichtlichen BVerfabrend (Redhiddfinung,
Wberfenmumgstlage) nicht in Anredmung zu fommen Babe.

Gegen diefe vom Refurventen geteilte Auffafjung fpricht Fu-
ndcft, bag biefelbe, wenn im LWillen ved8 Gefesgeberd gelegen, im
Gefese ifren pofitiven Auddbrudt bitte finden miifien, wie in ben
andert Fallen, wo devartige Crftvedungen von Friften befonberd:
eowdbnt werben (vergl. Art. 88, 1564, 166 und 188). €3 Ikt
pied bavauf fhlieken, daf die Frift ded Wri. 40 eine abjolute,.
pegiefle udnabhmen nidht julaffende ift.

Diefe Unfidht wird durd) dle fhonr von der Vovinftang gemadyte
Crivdgung unterjtiibt, dafy die Frage, ob die BVetveibung auf dem
LWege der Piandung ober ded Konfurfed durdzufithren fei, nicht
fhont bei ber Ginveihung ded Betreibungd- jondern exft ded Fort=
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fepungdbegehrend zu entjdheiven ijt, daf man aljo erft von da an
pon der Anwendbarfeit der einen oder anbdern Betreibungdart
fprechen fann (vergl. Avt. 38). Demgemdh fieht venn auch bder:
Art, 40 in feinem zweiten Ulinea al8 mafgebend fitv die Art
ber Fortfebung der Betreibung an, ob innert der duvdy ihn vov=:
gejebenenr Frift dle Konfurdandrohung bereitd verlangt wurde ober
nicht.

2. Ru einer analogen Wnwendung von Arvi. 88 Wlinea 2 und
bamit einer Srgingung bed Gejeged feblen jeglidhe zwingenben
Grimbe. Die Bedbeutung der beiden Beftimmungen ijt eine durdy-
aud verjhicdene, Wrt, 88 Hlinea 2 felst dem eingelnen betveiben-
ven Glhubiger eine geitliche Scyrante fiir ble Geltendmadyntg der
burdh bdie vovangehenden Betreibungdafte erlangten Redptdftellung
unbd ftatutert bei Nichtbeobahtung Crlbjchen der Betvetbung. Avt..
40 aber Bandelt allgemein von der auf ven Sdhuldmer anwend:
Daven Betveibungdart und in Frage jteht nicht dle Erldjdung desd
Betreibungdrechtd, jonvern dad BVerfahren feimer weitern Surdy-
fithrung. T3Ghrend der Gliudiger in eviterm Falle an der Cr=
firetung der burd) da3d geridhiliche Bwifdherverfabhren u fury
geworbenen Frift ernftlich inteveffiert fein Fanm, trifft ded in
Teterm Falle nicht 3. Wn der weitern wangdweifen Eintreibung
feiner Forberung wird er Hler nidht verhinbert, wenn auch dad-
eingufchlagende Berfahren ein anbered ift, ald dadfenige, weldyed
obne eingetretene Hemmung bver Betveibung Hatte jur Amwenbung
fomtmen mitfien. Gin Reht auf Anwendung bder einen ober anberrn.
Betveibungdart fann ihm naticlich nidht jufteben.

Demnach hat bie Shulbbetveibungd- und Konfurdfamimer
erfannt:
Der Nefurd wird abgewoiefen.




