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unbd nacy 2—3iafhrigem Aufenthalte dafelbjt mit diefem bad Lanb:
verlafjen. Damit ftimmen fbevein bdie WAusfage ber Vevtha Hen=
sen, baf ihre Mutter, al8 fie nody flein war, nach) Jtalien in
einen Hoteldienjt verveift und in Franfreid) geftorbern fei, fowie
per Bericht ber Taufpatin der Vertha Hengen, einer Verwandterr
ber Famille, dle ald Grogeltern der Bertha Hengen ven Jobann
Sofef und die Thevefta Mittener, wobnbaft gewefen in Wund bei
Brig, nennt. Nicht bedentungdlogd find endlih bie Briefe einer
Traulein Voudper in Canned, weldhe die Mutter ed RKarl
Mariud Nudolf Hungifer vor ihrem Tobe fennen gelewnt hatte
und bdie fih nady deren Tod um bdagd Schidfal ded Knaben, fpe:
stell darum interejfierte, dafy derjelbe in ben Befip von Legitimas:
tiondpapieren fomme. Diefe Briefe gehen davon aus, dak bder
fnabe ein unebelicher Sohn ded Rudolf Humgifer und bdap feine
Mutter die Théréfe Cinjun von MWMund bet Brig fei, wobei bdie
Berwedhslung vorr Heimat= und friherem LWobnort ohne alle
Beveutung ift. €3 mug danady ald erftellt angejeben ‘tverden,
bafp der Kuabe ber umehelihe Sobn der Theveje Hemgen von
Blatten, frither wohnbajt gewefer tn Mund, ift, wedhalb er audy
biirgerlich der Delmatgemeinde der Mutter ugewiefen werben muf.
Der Cinwand, bak ed in Blatten feine Familie Helngen gebe,
ift unftichhaltig. Offenbar hat man e3 einfach mit einer aud
phonetijhen Grimven leiht erflarlichen nderung der Schreib:
weife bed JNamend Hengen zu thum, die peziell bel dem in WMund
niebergelaffenen Bweige der Familie vorgefommen gu fein {dheint.
E3 geniigt diedbealiglich davauf zu verweifen, dap der Civilftandd=
beamte von Wund pwifchen Hengen und Heingen feinen Unters
fchied macht und bag fogar in CivilftandBaften die beiden Schreib=
weifenn vorfommen, Die BVertha Henzen fagte denn auch bet ihrer
Abhdrung, wiewohl fie felbft Heingen ald ihren Itamen angab,
baf verfelbe inm ber nftalt, in der fte jid) befand, Hengen qusd=
geforochen werbe, wad beftdtigt, baf auf bdie BVerjdhiedenheit der
Namendidyreibung fein Gewidhyt gelegt werden barf.

Demnad) hat dad Bunbdedgericht
erfannt:
Die Klage wird gutgebheipen,
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I. Persténliche Handlungsfihigkeit.
Capacité civile.

39. Urteil wom 43. April 1899 in Saden Bittig
gegen Tuzerm.

Siellung des Bundesgerichts gegeniiber Entmiindigungsbeschiliis-
sen hantonaler Behorden. — Art. 5 Ziff. 1 B.-Ges. belreffend
Handlungsfihigkeit. Bevogtigung einer unehelichen Mutter
wegen Nichterhebens einer Alimentationsklage gegen den.
Schawdngerer.

A. Mit Befbluf vom 29, Oftober 1898 ftellte der Semeindes-
tat von Piasenfee dle dafelbft Heimatbevechtigte FWmna Bittig,
Magd in Gungpoyl, geftiipt auf § 2 lith. d bed lugernijdhen.
Bovmunvihaftdgefesed unter BVormunbdidaft und orvmete i als
Bogt bet ben Fiirfprecher Bedt, Stavtjchreiber in Surfee. ‘Di'e,
Anna Bittig vefurrierte an den lugernifchen Reglerungdrat, weil.
bie Borausdfebungen der citierten Gefepeditelle nicht gutvifen, und
weil man entgegen gefeslicher Borjehrift ihre Winjhe Hber bie
Rerfor ded Vovmunved nicht beriictfichtigt Habe. Dev Stegierurigér
vat fteflte tn feinem ©ntfcheid vom 30. Degember 1898 ~tf;atfar:fy
G fejt: MNefurventin habe am 17, Januav 1898 a}zBere[)eItCE)
geboren. Sie Babe erft duvcy ein bejondered Gtrafverfafren ge-
groungen werben fhuren, dew Bater ded Kinded anﬂ;uggBen. Trol.
wicverholter Bevanlafjung dev $Heimatbehdrve habe fie fich beharr=
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lih geweigert, ben Schwingerer um ben ovbentlichen Wlimenta=
tiondbeitrag 3u belangen. Bielmelhr Habe fie die Behdrde mit der

unwahren Borgabe zu taujden gefudht, ald jei bdie Angelegenbeit

purd) Audftellung ved erforderlichen BVerpflichtungdatied und Un-
erfennung dev Baterfdhaft definitiv geregelt worden. Durd) diefed
Berbalten, fhlop der Negierunmgdrat, babe die Refurventin Bin-
langlid) befunbet, dbaf fie nidht im Stande {ei, ihre eigenen und
bie Jntereffen ded RKinded u wabren. Die Flrjorge der Vor-
munbdjdaftdbehirbe fei wm o geboteter, al3 bie Mefurrentin
vermbgendiod und e3 daber widht audgejhlofen fei, daf bad
Waifenamt flir die Pilege und Criichung ded Kinbed fpater in
Weitleidenfhaft gezogen roerbe, Dev nadh erfafhrener Entmindigung
{dhleaumigft anberaumte Frievendrichtervorftand vermdge hieran niditd
3u dndern. Ebenfowenig feien dle Wudfepungen formeller Natur
ftichhalitg, nachdem die Nefurventin felbft Ffetnen triftigen Grumd
fiiv Ricdweijung ded ernannten BVormunded vovzufdhiigen wiffe
und bderfelbe in jever Ridhtung fiir Beforgung diefer BVormund-
Jhafr geeignet erfcheinie. Der Refurd wurbe dbemgemif abgewiefen,

B. ®egen diefen Entjdheid erhob Unna Bittly faatdreditliche
Bejdywerde beim Bundedgerichte. Jn thatfachlicher BVegiehung fihrt
ble Jtefurrentin an, mit Brief vom 30. Tftober 1897 — der
eingelegt wurde — Babe der Scdhwingerer Morvig Wey, Solbin,
die BVaterjchait anerfannt und fich vevpflichtet, jabrlich 100 Fr.
Wlimentation, und fpdter, wenn ec auf eigenen Figen ftehe, nod
mehr au leiften, unter der eimgigen Bedingung, daf die Wnna
Bittig gegen jedevmann {dyweige; am 21, Februar fei bann bdie
erfte Nate mit 5O Fr. bezahlt worben, wad durd)y die begirgliche
Rovvefpondeny be8 M. Wen belegt wurbe, €3 Habe {omit bdie
Refurrentin in guten Treuen erfliven dnnen, bie Sadhe fei mit
bem Sdhywingerer definitiv gevegelt. Alleroingd bhabe fie danu die
Grfabrung madhen mitffen, baf 8 dem Morip Wey mit feinen
Berfprechungen nicht Ernft jet. Ste babe Hierauf fofort dle gefes=
lichen Borkehren getroffer, um den Sdwingever jur Erfitllung
feiner gefeplichen Wimentationdpflicht anzubalten, wofite auf bie
Hlimentationsflage vom 2. Sanuar 1899 verwiefen werbe. €3
finne daber nidht gefagl werben, daf die Refurrventin zur Wah-
wung ihrer Jntevefen nidht befdbigt fei. €3 lege der Bevogiungsd-
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cund vort Art. 5 Biffer 1 bed Bumbedgefebed tiber die perjin=
Gape Hanbdlungsfabigleit nicht vov. Sevenfalld ware derfelbe duvch
Ginveicdhung der Wlimentationdtlage dabingefallen, Der eigentliche
Entmiindigungdgrund liege nitht in der Annalme, dag die Me-
fivrentin ihve Sntereflen nicht g wabren wiffe. BViehmehr el
padurd) ein Umgeherr Ded ermifnten Bunbedgefesed Seabiichtigt ;
e3 Bandle fidh lediglich darum, dad Kind ber Familie ved3 Schwdin-
gever3, Degw. bem Bater Wey u iibevantworten, €3 fei denn
aud) nod) am Tage ded regierungdritlichen CEnticheived dad Kind
mit Lolizeigewalt, geftist auf eine fdhon am 3. TNovember 1898
vom Gemeinderat von Mauenfee audgeftellte Vollmadt, von fei
nem bidherigen Pifegeort, der Familie Warti, bei der es gut
aufgelioben gewefert fei, weggenommert und guerit in dag Kinber:
afyl Surjee vevbracht morden; fein gegemwdrtiger AnfenthaltBort
fei der ePurventin nidit Gefamnt. ©3 werde aud) Befdhoerde
wegen Berleung ved Art. 4 der Bundedverfaffung erhoben. § 5
ve3 Gefesed fiber die unehelichen Kinber jifreibe vov, dag ein
unebeliches Kindb von feiner Miutter verpflegt und evzogen werben
mitffe; diefe BHabe jomit ein Recht auf die Craichung wmd Ber=
pileguitg ibre3 Rindes, vag ihv nicht, wie 8 hier gejdhehen fet,
in willfiiclicher Weife entaogen werden bditcfe. Audh feien die Fan=
tonalgefeslichen Bovjdhriften fiber bad Entmimbdigungsverfabren in
offenbarer Weife verlelt worden, Die Refwrventin fei nie um ibre
Witnjdhe betreffend bdie Perfon bded Vormunbded angegangen wor=
pen, wie 8 § 8 bed Bormundjdhajtdgefeses vorichreibe. Seither
Gabe ein Yechfel in oder Perfon bed BVovmunbded fiatigefunven,
ofne baf bie Mefurrentin befragt, ja ofne daf €3 ihr mur mits
geteilt ywordent jei. €3 wird beantragt, 8 fei in Nindnbderung bed
regterungaritlichen Gntjeives vom 30, Degember 1898 die Ent-
miindigung der Wnna Bittig aufsubeden. ‘
C. Der Reglerungdrat ded Kantond Lugern Bemerft in feiner
Untwort gunddit, daf vad Bunvedgericht nuv u pritfen Babe, ob
bie Gntmindigung der Nefurventin auf einen Bumdedrechtlich 3=
[&ffigen Grund fich ftitge. G5 wird damn beftritten, dak bie regie-
rungdratlie Schlufnahme, die im wefentlichen ba*_rauf Be:ruf)e,
bafy fidh dte Mefurrentin geweigevt habe, den ordentlichen Qllzmen':
tationdbeitvag gegen ifren Schwingever eingublagen, fidy mit
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bunbedrechtlichen Normen in Wiberfprud) febe. Der limenta-
tiondanfpruch bilde fitv bie forderungdberechtigte Perfon ein Ver=
mbgendobiett, dad wie jeved anmbdere vedhtlihe Fiirjorge und Siche:
tung verlange, fjofern eine ordentlihe Bermbgendvermaltung
vorliegen foll. Dev angefodhtene Entjcheid bewege fich fomit voll=
ftandlg auf bem Boben von Wrt, 5 Riffer 1 ded Bundedgefebes

liber die yerfounliche Handlungsfihigfeit. In concreto wivbe der

Bevmogendausdfall, den bdie Refurventin durdy ihr unbejounened
Lerbalten v jich und thr Kind erbeifithren wiirbe, da nach ber

Gexichtdprarid bver jabrliche Wlimentationdanfprud), auf ben fte

Anfpruc) BHatte, auf 80 Fr. angufchlagen fei, etwa 2000 Fr.
betragen. Um einen folden Ausdfall zu verbiiten, habe die Vor=
mundjchaftdbehdrde einjdyreiten und bie Bevogtung ald Priventiv-
mafvegel gegen bie drobende Gefaly eined Finftigen Nothjtanbded
verhdingen dirfern. Die BVejcdhwerde yegen Verlepung von Art. 4
ver Bundedverfajjung fodbann Dbeziehe fidh) im wefentlichen anf
Thatfachen, die nicht Gegenftand der regierungdritlichen Koguition
gewefen feien; fpegiell treffe Ddied zu Binfichtlich der Frage der
Wegnahme bed Kinded. &8 Handle fidh alfo um Nova, Judem
ftebe dtberall audjchlieplich fantonaled Redht i Frage, Ddeffen
ridhtige Wmventung bad Bunbdedgeridht nicht nachzupriifen habe,
Der Sdhluf geht anf Abweifung ded Refurfes.

Das Bunbesgeridht zleht in Crwagung:

1. Wenn fdyon die Cntmitndigung ber Hefurrentin auf der
Wnwendung fantonalen Rechtd berubt, jo ftebt dboch bem Bunbes-
gericht eine Uberpritfung der angefodhtenen Berfiigung davaufhin
zit, ob nidyt dadurch bie inm Wrt. 5 bed Bumbedgefelsed iiber bie
perfdnlidie Handlungsdfahigleit vom 22. Bradhymonat 1881 bder
fantonalen Gefesgebung und Nedjtdjpredung geogene Sdhrante
burchbrodhen yoorden fei. €8 Hat dbad Bunbdedgericht, bem die Ob-
forge diber bie richtige WUudfithrung und Hanbdbhabung der erwihn-
ten bunbedrechtlichen Bovidhrift fbertragen ift, su ypriifen, ob nach
vem vorhandenen thatfichlidhen Waterial einn davin vorgefehener
Entmindigungdgrund wirflid) vorliege ober nicht, d. §. ob nicht
ble fantomalen Jnitangen von einer unridytigen vedytlichen HAuf-
faffung iber bden Begriff, den Jubalt und bdie Bedbeutung ber
anerfannfen LBevogtungdgriinde audgegangen oder bei bey Sub-
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fumption der Thatfachen unter bdie bunbdedrechtlichen Beftimmungen
willfiteliy vorgegangen feien (). ben Gnifcheid ded Bunbdedgerich-
108 in Sachen Mefferti, Amtl, Samml, Bb. XXIL, &, 975
Grw. 1).

2. Nadhy Art. 5 Biff. 1 2ed Bunbedgefehed iiber die perfin-
ficge Handlungsfibigleit fann biefe befdyrdntt oder ghmslich ent-
jogent werbert , Berfdhoendern und joldhen Perfonen, welche ent:
ypeder wegen geijtiger ober fhrperlicher Gebrechen puv Beforgung
brer Sfonomijchen Snteveffen unfihig find, ober burdy bie Art
und Weitje threr Vermidgendverwaltung fid) und ibhre Familie der
Gefabr eine3 Hinftigen Notftanded audfegen.” Jim vorliegenden
Tall fann e3 fidh nur um ben weiten Teil diefer Beftimmung
Fanveln, €3 wird nicht geltend gemacht, dafy der Refurventin die
forperlichen und geiftigen Fbigleiten mangeln, wm ifre dfonomi-
fepert Sntereffen felbjt beforgen gu Ednnen, und €3 ift in ber Be=
vogtungdverfiigung nicht die dem evften Teil von Avt. 5 Jiff. 1
bed Bundedgejesed entfpredhende litt. b ded (ugerniihen Gefeed
fiber die Vormundidaft vom 7. Mrg 1874, fondern bie litt. d
biefe rtifeld angerufen, die dem gweiten Teil von et 5
Riff. 1 de3 Bundedgefehed entfpricht, indem fie beftimmt, e8 fei
eit Bogt zu beftelen ,venjenigen, weldpe burcy leichifertige oder
unbefonnerte Gefchiftafiibring derart wirtjhaften, dafy fiw fie ober
audh fiie dejenigen Perfonen, fiir welde fie su jovgen verpflichtet
finb, ein Motitand zu befiirchten fei.” Diefer Entmitdigungdgrund
witd nun regelmifiy nidt fhon danm ald vorhanden angenoms
men werben diivfen, wenn jemand in etnem eingeinen Falle eine
unvernimftige, feine Hfonomijgen Berhiltniffe ungimjtig beein=
fluffertde Handhurg vorgenommen vder Unterlafjung begangen hat,
onvern nur darm, wenn dad wirtidaftliice Gebafren im allge-
meinen, dle gamge Qebendfiifrung, ble Gefahr einmed Iimftigen
RNotjtanded nabe legt. Die ftaatlidhe Firjorge fritt hier ein wegen
eined Mangels tm Willen ober im Chavafter einer Perfonr. Cin
emelner Fall der Bernachlafjigung der Stonomifden Snterefit?n
fann unter Wmftdnven einen jolhen Mangel offenbaven, allein
doch nur dann, wenn v die Handlungdweife ein anderer Grund
al3 bie fehlerhajte Bevanlagung nicht gejunden werden fann, ober
wenn von bem Verhalten in einem beftimmien Falle bie gamge
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wictjhaftliche Eriftens einer Perfon abhlngt, Borliegend nun ift
bie Nefurrventin lediglich vedhalb bevogtet worben, weil fie fich
weigerte, gegen ihren Schmdngerer die Wlimentationdflage audiu-
fpielen. €3 wird nidht geltend gemadht, dafy fie jonjt {ibel gewivt-
fhaftet, dbap jie ftch i allgemeinen einer leichtfertigen ober unbe-
jonnenen Gefchdjtdfithrung fdhuldig gemadt hHabe. €3 wird nicht
etumal feftgeftellt, dag fle fiir ihr ober bed3 RKinved Fortfommen
auf ben Wlimentationdbeitrag angewiefen fei, jondern nur al8

nicht andgefchloffen begeichret, daf dag Waifenamt in Sufunjt

fiir die Pffege und Crzlebung bed RKinded in Mitleidenfhaft ge-
aogen yerden mddyte. Dagu fommt, dag die Refurrventin nidht
grundlod e3 ablebnte, gevichtlich gegen ihren Sdywingever vorzus
geben. Aud dem Briefe ded WMorifs Wey, vom 30. Ofober 1897,
gebt bervor, daf fich diefer umter ber Bebingung ved Stilljhwei-
gend frebwillig uv Leijtung von Alimentationsbeitvagen in einem
bdfern Beirage erbot, ald jie nach ber Praxid ber Refurrentin
sugebilligt worben wdrven. Diefe fonnte danach glauden, daf
ihre und ped Kinded Inteveffen in Sfonomifdher Beiehung gewahet
feien, und 8 Iapt fich ihr Widerjtreben, den Schwdangerer u
nennen und die Unamnehmlichfeiten eined gevichtlichen Berfahrend
auf fich su nebmen, dburdhand begveifen, zumal wenn beridfidyigt
wird, baf bdie wverjdhiedbenartigiten Griinde morvalifdher Natur bdie
aufeveheliche Wiutter veranlaffen fommen, von ver Husdfpielung
einer Wimentationstlage abzufehen. Mberhaupt wird bie LWeigerung
einer Perfon, einen Unfpruch gerichilich einguflagen, faum je zur
Bevogtung derfelben fithren fonnen, da die ftaatliche Vormunbd-
fhaft dle Crhaltung ved BVermdgend, nidt deffen Vermelhrung.
begwedt. Fiir eine BVevogtung der Refurventin fehlten jomit die
bunbedredhtlich geforverten Boransdfepungen. Die Unbaltbarfeit ber
Magregel erhellt audy aud folgenvem: § 4 ve3 lugernijchen Ge-
jeted betreffend bie unehelichen Kinder vom 12, Herbftmonat
1865 bejtimmte, dag ber Gemeinderat unverzliglic) der Gefchwdch-
ten, wenn ihr nidht fdon ein ovdentlicher Beiftand beigegeben
av, einent Beiftand ju beftellen und ihm den Auftrag zu evteilen
Babe, bad Juteveffe ber Gefdmwiditen und bed RKinded zu wabren,.
und § 7 fdrieb vor: ,Die Berzidhtleiftung auf die Klage obder
pev Bertvag liber Wlimentation unterfiegt der vormunbjdhajtlichen
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Genehmigung.” Die erjtere Vorfdyrift findbet fich in dem fpdtern
Gefepe fiber die Vormundidhaft, dad in § 3 die Fille aufzdblt,
i welchen etn Betjtand beftellt wevden mufp, nidht mefr vov; fie
ift baber ald aujgehoben 3u betraditen, womit aud) § 7 bved Se=
feped von 1865 dahinfiel. Denn dburd) die Aufhebung bed § 4 ift
bie Sorge fiiv die Jntereffen ber unebelichen Mutter und ihred
Kinbed ben vormunbdjdhaftlichen LOrganen abgenommen und in die
Hianve ber Wutter gelegt wovden, deven freien EntfchlieRung e
pedhalb feit dem Gefepe won 1871 auch zuftehen muf, ob fie
ben Schwingerer gerichtlic) belangen, ober ob fie jich anf anbere
Leife mit ihm abfinden wolle, voraudgefept tmmerbin, baf jie zu
einem felbjtandigen Entjdheffe ifiberhaupt fihig fei. Faftifds wivde
alfo jdhon durdy die Beftellung eined Beiftanved gegen bie Refur:
ventin eine Mafnahme jur Wmvendung gebradyt, die frither ge:
feslich vovgejehen war, allein durd) ein Ypitered Gefesy aufgehobent
worbert ift. Um o weniger fann bdie jdharfere Veafnahme der-
deftnitiven. Bevogtung derfelben geidiiikt werden,

3, Auf die Bejchwerve wegen BVerlepung von Art. 4 der Bun=
vedverfaffung braudht unter biefen Umftanden nicht mehr einge=
tretent u werben.

Demnad) fat dad Bunbdedgerichi
erfannt:
Der Refurd wird fiir begritndet erfldvt und bdemgemip bie-
Beoogtung der Nefuvventin aufgehoben.

II. Civilrechtliche Verhéltnisse
der Niedergelassenen und Aufenthalter.
Rapports de droit civil
des citoyens établis ou en séjour.

Vergl, Tr. 42. Nrteil vom 3. Mai 1899 in Sadjen
André contre Vaud.



