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niifgte denn fein, daf die Einflthrung der Proportionalwahl fir
ben Girofen Mat netwendigesweije audhy Inderungen over Nenes
rungen auf anbderen Gebieten ber Gefehgebung nady fidh ziehen
witrde. In einer Joldhen Begichung zum Gegenjtande ber Imitias
tive fteben num aber bie Veftimmungen nidht, die der Grofe MNat
vert diefelbe evledigenden Borjdhriften beigefigt hat. Daf die ge-
jesslichen Borjchriften iiber bie WAbjtinmungen revidiert, bejw. bie
allgemeinen Veftimmungen ded neuen Gefesed fitr AbfHmmungen fiv
amwendbar erfldvt werden (§ 16 ded Cntwurfed), war im Jni:
tiativbegehren nicht verlangt und it audy nicht eine natiirliche
Konfequeny bdedjelben, wie denn auch dad zu vevivievende Gefesy
feine devartige BVorjdrift enthalt. Gleidh verhdlt e fich mit den
Beftimmungen iiber bie Wahlen andever Behbrden, al3 bed Grofen
Nated, Wenn and) eingelne derfelbenr bidher in gleidher Weife
gewdhlt wurden, wie der Groge Nat, fo bevechtigt vied doch nidt
au der Unnahme, dag die Jnitianten audy filv diefe Vebhbrden dad
proportionale Wabhlverfahren angewendvet wiffen wollten; und fiir
eine Abinderung Dbev Yeftehenden Wabloorfdhriften in anderem
Sinme lag in der Snitiative vollends feinerlet Mdtigung. Wber
audy bie ufrahme ded Stimmgwangd in vad Sefes jteht nidt
in einem fo engen Rufammenbang mit der Einfithrnng bed Pro-
poritonalwahlverfafrend, daf davin einme nohwendige ober felbit-
verftindlicdhe Crafugung der BVovlage erblickt werben nnte. Jwar
ijt nidht zu Dbeftveiten, dap der theovétijhe Bwed bder Einfithrung
der Proportionalvertretung, bie Herftellung einer Bolfverivetung,
bie ein moglichit genaued ALbID der im Volfe vorhanbdernen
Suterejjengruppen bietet, auf die obligatorijhe Stinumabgabe Yin-
weiit, und bdag bad Pringlp der Propovtionalvertrefung, abftvaft
gejprochen, da am rvidtigiten um Unddrucd gelangt, wo eine
miglichit gvoe Deteiligung am  Wablafte ftattjindet. WAlein
praftifdy it der Stinungwang in der Schoely burdhausd nid
parvallel mit dem propovtionalen LWablverfabren eingefithrt wor-
bew, und thatjichlich Dejteht bderfelbe bdaufiger oder jogar nur
in Kantonen, die bem Majoritdtdinftem Huldigen, wie denn ge-
wify et bdiefem leptern eine mbdglichft grofe Veteiligung bei
ben TWablen ebenfo wiinjdbar iif. In copereto joerben {bri:
gend bafitr, ob man bem RBiele bder Proportionalvertretung meby
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pber ‘weniger nabe Fomme, o diefelbe Beffer ober weniger gut
funftioniere, ebenfo fehr oder in Hiherem Wage andere, auerhalb
per ANbglichtert gejehlicher Reguliering liegenbe Momente von
Bedeutung fein. Jft aber banadh bder Stimmwang nidt eine
notwendige Crgingung ve8 proportionalen Bahlverfabhrens, fo
folgt davaud, bafy er in den bdie Jnitiative vom Sumi 1895 erle-
pigenden GefeBesentourf ebenfal(d nicht aufgenommen yerten purite.

7. Dev evjte Teil bed Begehrend bder JReturventen, daf b3
Gefeg vom 10. November 1898 nicht der LBolt3abjttmmung 3u
unterbreitent fei, ift jomit verfafjungdveditlich Gegritnet, Dus Gies
fes muf vielmehr einer Durdfiht n dem Sinme unterworfen
werden, daf alled badfenige davaus entfernt wird, wad nicdit auf
vie LBahl ded Grofen Rated Bezug Hat. Ynjofern mug eint newe3
Gefel audgearbeitet werbent und it fomit auch ver jweite Teil ded
Reburdbegehrend gutsubeifen. OF dabei audy die nicht angefolhtes
nen Bejtimmungen bed Gefeised in Wiebererwdgung zu gieben
feien, fallt bem Cumefjen de8 Grogen RNates anbeim.

Aud diefen Griinden hat dad Bunbesgevicht
erfannt;
Der Refurd wird ald begritnbet erflivt und den RNefurrenien

the Begehren unter Riffer 1 der Nefursfdhrift sugefprodsen.

13. Urietl vom 9. Mirz 1899 in Sadhen
Ruhitaller gegen Sdhywyz.

Bé? Verfassunysmdssigheit gesetzgeberischer Verordnungen
tst vom Bundesgerichte auch dann zu priifen, wenn das
kantonale Gericht an die Yerordnungen gebunden isf. —
Hantonsrdtliche Verordnung dber Grundbuchbereinigung
nach Schivyzer Rechi verfassungsmiissig ?

>A. Hevmann Rubjtaller erhob ald Gigentiimer der Gerbi-

!1e§enfc@aff, Grundbud) Ne. 60 von Ladhen, gegen WMarionud

Biteler, al3 Eigentiimer ber Sagenriedwiefe, Grundbuchy Nr, 61,

um beg Shornowiesli, Grundbud Nr. 39 von Yadhen, vor ben

Schwyszer Geridhten Rlage mit dem Begehren, Kldger fet in ges
xxv, 1. — 1899 6
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namter Gigenjchaft Devedhtigt, jamtliched Quellwaffer ber beflag-
tijchen Riegenfchaften Sagenvied= und Scdhornowiedli, ebenjo alle
Walferzufliifie aus ven obeven LUegenfchaften, wie b3 anbin auf:
jufaffen und anf feine Serbiliegenjdaft abjuleiten, jowie bie
udtigen Nepavaturen an der Wuffafjung und Ableitung wvorzu-
nehmen, Der Beflagte frellte dad Gegenvechidbegelhren: ,EF fei
Klager in bejagter Gigenfchaft mur zu ben in der NRechtBboifrft
vom 41, Mal 1895 vorgemerften Quellen in ben beflagtijdhen
Grumditiden Sagenried und Schornowiedli und ur Ableitung
berfelben auf feine LUegenjchaft bevedhiigt, ferner um Wafferab:
flu von der Tuelle in der fogenannten Gugelbevgiviefe bed Jofef
Jtaudhenftein fel. sub F. 295 Grundbudy wnd u demijenigen
von ber Qutelle im Sonmenwiesli bed Wiepger Lilhelm Hebnbver
Nr. 38, foweit fie Veflagter nidht ur Alimentation eined Brun-
nend in jeinem Schornowiedli benlipt.” Jn bem Nechtdbot vom
30. Wpril 1895 batte Marvianud Biieler f{olgende Redte zu
Gunjten bed Grundftiided bed H. Nubjtaller anerfonni: a. auf
ber Sagenviebwiefe Nr. 61 bagd FRedht jur Quelle auf diefem Un-
wefent und ur bleitung in den Weiher wie Hid anbin; und
b. auf dem Sdornowieslt Nv. 39: L. dad Redht zu den drei
porhandenen Quellen und bie Wblettung derjelben auf bdie Riegen-
fhait Nr. 60 wie bisher, 2. bad Redit um Wajferbejug ausd
Fleijhmannd Baumgarten und aud der Bitelevichen Wiefe Yaut
fantondgeridhtlichem Urteil vom 21, Fanumavr 1832. Der Kliger
beanfprudite iberbied: 1. dad Redht ur Ableitung von allem
Wafler, dad fich i ven beblagtifchen Liegenjdhaften vorfinde, intl.
bedjenigen vom Schlommiaften neben dev wmittlevent Babnbhofjtrage
i fetten zur Gerbiliegenfdhaft gehdrenben und verfelben judienen-
ven LWeiber ; 2. a3 Redt, bdie notwendigen Fajjungen, o=
leitungen und Reparaturen an dlefen Wafferzufliiffen vou fich
aud vorunchmen. Sv ftibte {idh daflir nomentlich auf wier -
funben aud bden Jabren 1424, 1450, 16414 und 1615. Das
Bezirfgeridht Sdywig evfanmte dem RKldger nur die nicht De=
jtrittenen Rechte, jowie dad Recht zu, die ndtigen Nepavaturen
an per Auffojfung und Ubleitung vorzunehmen, Mit Urteil vom
23. November 4898 bejtitigte dad Rantondgevicht Schwy;, an
bad ber Kldger appelliert hatie, dad bejivfdgevichtliche Urteil. Die
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beiven Jnjtangen fithuten aud: Duvdh die Urfunden won 1424
1450, 1641 wnb 1615 fei allerdbingd vem Befiser bder ?D%ﬁf)!e:
Tiegenfchaft Dad ausdriidlidie Necht guerfannt yworben, famtliche
Quellen jowie andered Waffer, b3 fich aui ver Ladhner Wit meirtd
porfindet (3u ber nad) ver Behauptung bes Kldgers bdie beflag=
tijchen Riegenidhaften gehirt Haben follent), st faffen und auf
feine Mible gu leiten. Alfein Bel bev im SJafre 1874 abige:
jdlofjenen  Rapitalbereinigung der Gemeinde Raden feien jene
Urtunbert der damit betvauten Kommiffion nicht eingegebent wor=
bert, und nady den Fanton3vitlichen Bevordnungen vom 24 No-
vember 1869 und 9. November 1871, vie fiiv bie Gevidhte ver=
Gindlich fjeien, habe bdle Nichteingabe ber Titel ben Berlnft der
burdy fie verurfundeten Rechte ur Folge gebabt. Von den aus
Sffentlichen Wrfunden gefolgerten Gerechtigleiten hmuten daber
bem Rliger mur bdie dburd) das Grunbdbud bewiefenert jugefproden
werden. Die Hedyie Jodamm, die der Kldger geftiipt auf Privats
urfx{nben und  Seugenaudfagen beanfpruche (vad Redht auf den
Waffer- oder Schlammiajten tm Sagenried und auf bie Waffer-
ableitung von bem ehemaligen Ditnchelvond von bem Babhnhoi-
geburde Der i unbd durd) viefen RKaften zum Gerbimeier) feien
nidht bewiefern.

B Segenr dag fantondgerichtliche Urteil bat Rubjtaller einen
Jtaatdrechtlichen Refurs beim Bundedgericht eingereicht. ©3 wird
davin geltend gemadht, durch bdie Androhung ded Redjtdverlujted
wegen RNidjteingabe der Urfunden in die Kapitalbereinigung fei
b@: Kantondrat bed RKantons Sdpoys  itber feine RKompetens
binaudgegangen ; ein folder privatredtlidher Grundfag Habe nur
i}urcl’; etnent ALt ver Gefelgebung aufgeltellt werden fonnen; dle
}*cq:q{itﬁ)en Pevordntungen  Giiten deshalh nach Art. 3 der Ber-
foffung bes Rantons Shmy; von 1848 dem BVolfe vorgelegt
werden follen. Die Verfaffungwivrigeit tHnne geltend gemadht
werdenr  gleichviel, ob gu beven Pritfung nie Sdpwoyger Seridite
?erugt gewefen feien oder nidit. ©8 lajie fich audy dle Frage er-
orternt, ob bev Fefurrent nicht einer offenbar rechidwibrigen Be-
531}?3&1119 fm Wrteil audgefest gewefen fei, affo eine Rechidver-
weigernng  vorliege. Demgemd wird beantragt: €3 fei bas
Weteil pe3  féfmoygeriidien Kantondgeridited vom 23, November
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1898 infoweit aufzubeben, ald die Klage abgewtefert worben ijt,
eventuell fei dag lvteil gany aufubeben.”

C. Der Nefursbetlagte und a3 Kantondgevidht vor Sthioys
pevufen fich davauf, baft be Orduung bed Gruncbudyvejend im
Ranton Sy, feitvem man fie an die Hand  genontmer babe,
b. B. feit bem Jahr 1846, a3 Sadye ve3 Kantondvated betrathiet
forbert fei und daf auch mady ver Berfajfung von 1833 jomﬁf)[
al3 nad) devjenigen von 1848 bdiefe Kompetens ald begriindet er-
fobeine, invem in beiben bem Kantondrat pag Jedht zum “@rm[;
organifer Gefelse eingevdumi fei, wosu gewify audy dle Grumde
fudh- und Kapitalbereinigungderlaiie gehbrten. Der Sf:'efurfaim
flagte fiigt bei, €3 fdymdlerten bie angefochtenen %ercri?nuﬂgep
feine Grundjige bed Privatvedhts, fie organijievten einrac{)' pie
Borarbeiten ju  einem Hypothefargefes, dad dann aflerdingd
pem Bolfe zur Annabme oder Verwerfung untevbreitet mirbeu
miifje. Der davin angedrohte Redytdverfuff jei die natiliche ignige
per MNichteinbaltung der fiir Gingabe vev Titel anbevaumten Frijt.
Peremtorifdhe Friften mit Stechtaveriuft fpveche aber izer_ Kantons-
rat aus, fo it ber ProgeRorbnung, vie nach ver BVerfafjung eben=
falle vou ihm audgehe. €3 fei audy el Erlaf ber BVerordnungen
woeder im Santondrat nodh tm Bolfe gegen deffen Kompeteny
eine Ghinvendung erhoben worden. Die Sehwhger Sevidite feten
nicht befugt, die Verfajjungdmapigleit ver Grlajje be3 Rantoy%:
vates ju prifer. Bon Redyrdverweigerung ertdfich quue nicht
bie Feve fein, da jamtliche Tligerijchen nbringen unterfudt uud
eimer mateviellenn Pritfung  unterftellt worben feien. Aus dem
Wmitane, dafj die angejochtenen fantonBrdtlichen Berordnungen
nitht inmert 60 Tagen nach ihrem Crlaffe angefocdhten  worben
feien, 3iebt pad RKantondgericht fetnerjeitd geradbegut den Schluf,
bag ibre Jtechtsbeftandigteit heute nicht mebr mit Grfolg beftritten
yoerdert Forime und bajy die Geridhte verpflichtet jeien, biefelben
bei Beurteilung  einflagiger Falle gur Nichtidymur gu nehmen,

Das Buundesgericht zieht in Erwagunyg:

1. Der ftaatdredliche Returd wegen formeller ober materieller
Berfaffungdwivrigeit eined fantonalen Griafied allgemeiner E}.tatur
tann nach fefiftehenver Prayxid nicht nur gegen diefen TeIB}.t‘ £r=
griffen, fonbern e8 fann damit audh jede in Anwendung bedfelben
por eier Fantonalen Befhbrde getroffene Berfligung oder Ent=
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feibung in einem fonfreten Falle angefochten werden. Das
Refurdvedht fann fermer auch nidyt davon abhingig fjein, ob und
trvieweit dle fantonalen Vehdrden ibrerfeitd befugt find, die
Tbereinftimmung einer von Hnen angwwendenven Vorfdrift auf
ifre Berfafjungdmifigteit ju prifen. Der bunbedvechiliche Schup
beftebt unabbangig bHievon, er it gerade da am wuohvendigjten,
wo bdie fantonalen Bebhdrven in der Pritjung der Konjtitutionalitit
per allgemeinen Crlajfe bejchrdantt jind. Auf dew Refurd ift dabher
eingutveteit.

2. Die WVerordnungen bded RKantondrated von Sdwyz, vom
24, November 1869 und 9. November 1871, deven Verfafjungs-
migialeit in Frage ftebt, find bie erfte eine Jevijion, die anbere
eine Crgdunzung der fantondritlihen Vevordiung fiber Aufjtellung
und Fibrung von Srundbithern vom 12. Mivy 1862. Lestere,
bie eine BVevorduung iiber Vervanjtaltung und Duvdfithrung einer
Kapitalbereiniguitg vom 2. April 1846 erfegte, fal ifm erjten
Abjdnitt eine Wufnahme jamtlicher Legenjthaften ded Kantons,
mit Ausnahme dev Wllmenden, vov; im weiten Abjchnitt ordrete
jte eine jogenannie Kapitalbereinigung an, welde Dbeywedte, dag
bie auf feder Legenjchajt Haftendben Lfandrechte, Neallaften und
vertragdmafigen odev amtlich anevfannten Hypothefen evmittelt und
in ba8 Grunddbuch aufgenonunen werbenr. Jn § 16 war beftimmt,
3 erfaffe der Negierungdrat auj BVorfdhlag der Kapitalbereini=
gungdfommijfion in und aufer bem RKanton cine peremtorifche
Wnfiovderung zur Eingabe aflev Titel, welde Plandrechte, Real
laften und vertragdmdfige over amtlidy anerfannte Servitutenm,
fowie Miteigentums= und Jubniefungsvedite begritnden, odev ur
Anmeldung joidher Rechte, wo teime Titel daflir vorhanden find,
und o3 wav Dbeigefiigt : ,Die Kommiffionen faben durch amtliche
Mahnungen mitguwicken, dap aller aud Verfaumnid der Eingabent
ober Ymmeldungen erfolgende Schaven jo wiel ald mdglich ver:
miebent werbe.” § 416 ber Verrrdrung von 1862 iwurbe dann
burd) Diejenige vom 24, November 1869 in tem Sinne abge:
dndert, bag eine groeimalige Anfforderung zu evlajfen, und daf mif
ber erften eine Ordrmungdbufie b3 30 Fr., famt Vevgittung all-
filliger Roften, mit ber gweiten NRechtBverlujt anjuvrohen fei.

Uid unterm 9. Dovember 1871 evglngie ber Kantoudvat biefe

Borjhrift vahin: ,Wenn de Kapitalbereinigung einer Gemeinde
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begw. cined Bierteld wollendet und dad Gvumbdbudh durch den
Delegiertern der Regievung geprlft und ouf deflen Bericht hin
genelinigt ift, jo wird dte Bereinigungdarbeit duvc) bifentliche
Befarntmaciung ald gefhlofien erfldrt, mit dev jededmaligen Vet
filgung, dafp mit diefer Grfldrung bev Rechtdverluft fitr alle nidyt
eingegebenen Pand- oder anbevn dinglichen Nechte (§ 20 lit. £
und g bder Berovdnung diber Wufftellung und Fiihrung von
Grunbbiichern) eingetreten fel.”

3. Die Berfafjung bed Kantond Sthoys vom 18. Februar
1848, unter bderen Hevrfdhait die genannten Verordnumgen ev-
laffen yourben, Beftimmte in § 3: ,Die Souverdnitit bevuht im
Bolte. Dasdjelbe gibt fich die BVerfafjung jelbjt, und die Gefepe
miijfer hm  zur Annafme oder BVerwerfung wvovgelegt werden.”
Bei ver Regelung der Befugniffe ved Kantondrated fodann war
in § 47 beftimmt: ,Audjhlielich vom Kantondvat gehen ousd:
Die organifhen Gefege und Progefordrungen itber vad Verfabhren
in Civil- und Strafredtdfillen.” Und § 48 lautete: ,Cv erldft
bie iibrigen Gefepe und bringt fie gur Senehmigung an bdie
RKreisgemeinven.” Hienach hingt die Frage, ob der Kantonsdrat
burd) ven Grlaf der ftreitigen Verorduungen vorn 1869 wnd 1871
fiber feine Kompetenty Ginaudgegangen fet und in bie Redyte vded
Bolfed eingegriffen Habe, davon ab, ob diefelben ald ovganijdye
Gefese qualifigiert werben fhnnen ober uidht; benn, daf man el
nicht mit civil= ober ftrafprogeffualifdhen Mormen zu thun Bat,
ijt obne woeitere? flar, Wad unter ovganifhen Gefesen u vers
jteben fei, fagt bie Berfaffung nicht. Su enge wird dev Vegriff
angeficitd ded Wmitande3, dag dem Kanlonfrate die Kombpeteng
jum Grlaffe der Givil- und Stvafprogepordmuingen gugewiefen ijt,
welche Matevien dody in der Regel der ordentlichen gefepgebenden
Gewalt vorbebalten jind, nidht gefapt werden bdiirfen. Wlletn aud)
Bei eimer auddehrenden Smterpretation winben ald srganifhe e
fete boch wobl nur folde zu Betradjten fein, durd) weldhe be:
ftimmt wird, in welder Weife der jtaatliche Organidnus junt-
tiomlert, wie die Staatdvevwaltung — im weitern Sinne ded
Worted — audgeitbt wich, Und jevenfalld fdnnen Vorfdrijten,
purdy weldhe privotvechtliche Berhiltniffe in bindender Weife ge-
prbnet werden, nidgt al3 Gegenjtiinde eined ovganifchen, der Kome
petenz ded Kantondrated vorbehaltenen, Grlajfed angefehen wer:
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pert. Denn wenn nidht die Ordmung bded pojitiven Veivatvedhted
alg ein ber Sanftion bed Volfed unferliegender Gegenfjiand be-
fradytet wird, o wdre jdwer erfindlich, wad venn unter den
Librigen” Gefeen ded § 48 ber Berfafjung vou 1848 zu ver:
ftefien fei, unp wedhalb nicht bdle gange Gefebgebungdgewalt in
pie Hindve bed KantonBrate3 gelegt wurbe, Fun mag ja die
Einfiibrung einer Grundbudiordming, wie jie mit der BVerord-
nung ven 1862 beywedt wav, allgemein gefprochen, ald eine
ftaatlidhe Aufgabe betvachtet werben, dle nachy damals geltendem
Sdyser Verfafjurgdrecht mittel]t einer blofen fantondritlidhen
Lerordnung ju erveichen war, Denn e8 fann gefagt werven, e
Banble fich babet um die Negelung eined Zweiged der nichtftrei-
tigen Gerichtdbarfeit, um eine Wagnahme verwaltungdrvechtlicher
Ratur, ducdy weldpe, teild im Bdffentlichen, teild im Jutevefie der
eingelnen Veteiligten, einerfeitd die Publizitdt, anderjeitd ein wirt-
jamer Sdup bder Jmmobiliarverhiltnifie erveicht werber jollte.
Allein wenn audy die formale Ordnung bed GSrundbuchredytd alsd
in die Kompetery ved RKantondrated fallend angefehen wivd, fo
fonnte fich diefe doch nicht auf bdie Einflihrung eined neuenw €rs
[Bidungdgrunded fiir private dinglidie Bevechtigungen erfivecen.
Nichtd andered aber bedeuten bdle Vejtimmungen der BVevorbnungen
vor 1869 und 1871, burdh weldhe exflavt wurde, daf die MNidht-
eingabe bder Titel filv Servituten und anbeve dinglichen Jiedhte
Pesw. bie Nidptanmeldbung diefer Rechte tnnert einev pevemtorifdyen
Friit ben Bertuft verfelben nady fich stehe. Jn diefer Weife neue
Privatvehtdnormen zu fepen, lag nidht in ber Kompeteny ded
Kantondvated ; vielmehr Hitte e3 dagu ver WMitwirtung ded LVolfed
Beburft, €8 famn Denn audh davauf Hingewiefen verden, bafy et
eive &fnliche WMaterte, dle Verjihrung von Jmmobilarvedten,
Getreffenver Grlafy vom 25, September 1863 der Bolfdabitimmung
untevbreitet yoorden ijt. Der Eimwand, dag bver in den Vernrd-
nungen von 1869 und 1874 vovgejehene RNedyidverfuft die nativ-
Hdje Jolge ber Ridhteingabe bder Titel Depw. ber Michtanmeldbung
ber Redhte fei, ift unjtichhaltig. Wobhl wird eine Grundbudhord:
nung niy dannt ifren Rwed voljtindty erfitlfen, wenn mit ihre
Ginflihrung eine Beveinigung ver Jmmobiliarverhiliniffe Hand in
Hand gebt, die ifrerfeitd ohne dad Mittel von Pratlujivfrijten
foum fn wBllig svoecentfprechender Weife wird bdurchgefithrt wer-
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pen fhunen. Hlein bdad Grunbdbuch wird einen gewiffen Wert
aucd) dann Babew, wenn e3 nicht auf der Grundlage elner dutrd)-
aud ficheven DBeveinigung der Grunbrechtdverhiliniffe beruht. Und
jevenfall3 darf nicht vedhalb, weil bie vilig pwedmdjige Grunbd:
budheinrichtung eine nderung ver Rovinen ded materiellen Privat-
vedhted erfordert, letere duve eine Behdrde vorgenommen werden,
bie an jidh zu derartigen Criajjen verfajjungdmagig nidt foms
petent ift. Die BVeftimmungenr ver BVevordnungen von 1869 unbd
1871, burdy welche an bie Nidhteingabe der Titel 1itber bingliche
Jechte bepw. an oie Nihtanmeloung ber lebteven der Nedytdver-
[uft gefnitpft wurde, find danady formell vevfajjungdwitvig, unbd
e3 fann bad Urteil de3 RKantondgerichied Sdpoyg, foweit e ge-
fitlst auf fene Beftimmungen bdle vom Kidger angerufenen Titel
von 1424, 1450, 1644 und 1645 aud bem NRedhte wied, nidht
aufvecht evbalten werden. Sonbern o8 ift basdfelbe aujzubeben und
bic Sache zu neuer Behandlung an dad Kantondgeridht Scn;
guvitdaumeifen, in dem Sinme, daf auf die fraglidien Beftimmun=
gen ber Werorbnungen von 1869 und 1871 mnicht abgeftelt
werdert davf. Die Wihrdigung ded Beweidwerted und der Beweid=
fraft dev angerufenen Urfunben bleibt fedoch jelbitverfiindlich bden
fantonalen Gevichtabehdrben vovbehalten.

4. Tte Befdywerbe wegen Nechtdverroeigerung wivd durd) biejeit
CEnticheid gegenjtand3los. Huj biefelbe, die itbrigend offenbar un=
begriinvet ift, braudyt dedhalb nicdht eingetveten zu werden.

Demnad) hat bad Bunbdedgericht
erfannt:

Der Refurd wird im Sinne her Erwdgungen gatgebeipen und
bad augefochtene Nrteil ved Kantondgeridited ded Kantond Schioyy
vom 23. Jovember 1898, foweit bdavin geftiit auj bdie Fantond-
vatlichent BVevordnungen vom 24, November 1869 und 9. Jo-
vember 1871 wegent ber Nidjtelngabe von Titeln ein Fedis-
vecluft angenommen und bdie Klage bded Mefurrenten gegen den
Refurdbetlagten abgewviefen vurde, aufgehoben.

I. Staatsvertrdge iber civilrechtl. Verhilinisse. — Mit Frankreich. N¢ 14, 89

Vierter Abschnitt. — Quatriéme section.

Staatsvertrage der Schweiz mit dem Ausland.

Traités de la Suisse avec I'étranger.

—_—

I. Staatsvertrige
iiber civilrechtliche Verhdltnisse. — Traités

concernant les rapports de droit civil.

Vertraz mit Frankreich vom 15, Juni 1869,
Traité avec la France du 156 juin 1868,

14. Urteil vom 9. Februar 1899 in Sadjen
Eipanet gegen Seéve.

Art. 59 Abs. 1 B.-V. findet auch Anwendung gegeniiber auslin-
dischen Gerichten, so dass Urteilen derselben die Vollsirek-
kung gegebenen Falles verweigert werden darf. — Durch
den Gerichisstandsvertrag nit Frankreich ist an diesem
Grundsatze nichis gedndert. Art. 15 und 17 des genannten
Verirages.

A, Dev feit dem Jahre 1895 in Biel domigilierte Franzofe
Alfred Sove nurde auf Klage ded tn Warfeille wohnhaften
rauzofen J. Espanet ainé durd) Sdaumnidurteil ved Tribunal
de commerce de Marseille, vom 29, Degember 1896, ju Be-
3ablung einer Kaufpreidichuld von 278 Fr. 50 613, nebft Jinsd



