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ber Gliubigeraudichufp im SKonfurfe bed A. Witeft den Refurd
an dag Bunbesgeridht ergriffen. Frau Wrnet begieht fidh i der
Bernehmlafjung auf dbie Beldpwerdeidrift, die fie der fantonalen
Wuffichtabehdrde eingeveidht Hatte und auf die Wiotive ded ange-
fodtenent Entfdheided. Die fantonale Anffichtdbehdroe hat auf die
Ginveihung befonderer Gegenbemerfungen verzichtet.

Die Schulbbetveibungd- und Konfurdtammer jieht
in Grwagung:

Die Titel, beren Berfteigerung die Konfurdverwaltung und
ber Slaubigeraudjdyug im Konfurfe ded A. Witeft burdy {ihre
Berfitgung vom 11, Mat 1898 angeorbnet baben, gehbrven, wie
vort ber Konfurdmaffe anerfamnt ift, nidht bem Gemeinjchuloner,
fonbern ber Witwe Wenet. Dann durften die Titel aber audy nidt
sur WMafle bed A, Wikeft gesogen und e3 diivfen diefelben tm
Konfurje ved lehtern nidht rvealifiert iverden. Dad Bejchlagdredt
ber RKRonturdgliubiger erfafit nur jolde Gegenftande, bie um
Bermdgen bed Gemeinfdulbnerd gehdven, nidgt audy Objelie
Dritter, die fiir eine Forderung an ven Eemeinfchuldoner von
diefem felbft oder vont dem Dritten verpfindet worben findb. €3
ergiebt fidh Died aud bven Beftimmungen ved DVetreibungdgefeised
fiber die Bilbung ver Konfurdmafie, indbefondere aud Art. 197,
wo gejagt ift, bafy bie Miafje jamtliched VermBgen umjaffe, dad
pem  Gemeinfchulber jur et ber Konfurderdffrumg angebbrs.
Sowohl ber Bundvedral ald dad Bunbedgeridht Baben f{idh denn
auch, wie die BVorinftang vidtig bemertt, in diefem Sinne audge-
fprodgen (fiebe die im angefochtenen Entfdeive evwifhnien Wrteile
bed Bundedvated in Sahen bed Konfurdamted Weinfelven, Ar-
diiv II, S. 128, und bed Bunbedgeridhtd in Sadien Banque
fédérale contre Cusin, Umtl. Somml, Bb. XXIII, &. 49),
und e3 fann hier einfach auf die Crwigungen diefer beiden Ent-
fchetve, an venen fejtzubalten {ft, verwiefen werben. Die Reali-
fation eined fiir eine Sduld bed Konfuriiten beftellten, einem
Dritten gehdrendben Fouftpfanded hat danad) nidht im Konfurfe,
Jondern auferBalb bedfelben, auf dem Wege ber Pfanbdverwertuny
ftattaufinven, und e3 fjteht diefem BVovgehen, wie dad Bunbves-
geritht in Sachen Banque fédérale contre Cusin audgefithri hat,
die Beftimmung in Art. 206 de3 Betreibungdgejesed nidht ent-
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egen, bafy bie gegenm Dden Gemetnfchulbner anhingigen Betveis
gu%tgen b?xrd) be%tgﬁnnfuré aufgehoben werden gnb daf ngue
Betveibungen wihrend ver Dauer ded Berfabrend {ttci)t ange@o'ex;
yoerbent diirfen. Denn ed begiehen fich Ddiefe EBBchf)rt'ften eren nidy
auf folche Betveibungen, weldge die Realijation eme? mdzt bem
Gemeinfhulbner gehirenden Pranded bafgmecfen; b1gie fo'nnen,
wenn fte auch formell gegen ben Gemeinjchulbner m"i mt{)im,
trog ded Konfurfed angehobert, bevo. fnrtgeiei%t w'erben. Jn biejem
felbftanbigen Berfabren ift bad Rechtdverhitinid m:@éﬁ)e'n' ben&
Prandgliubiger und dem Gigentinmer §e§ E];?fanbeé. g [zgmbxerend,
und der Umftand, bap dad (S:rgerm@ biefer &qu}‘oat}on aud
einen Ginjlufy auj vad Ronfurdverfahren, bezw. auf bie éi?e;i)te
her Sonturdgliubiger qudzuiiben vermag, E'an'n nidht bewir (;ni
bafy bie Realifation Ded Pfanded g['eu{) berjenigen per bem Se-
meinjdyuloner gelhdrendert Objefte im Sonfurfe gotgenomrgea
werbe. Danadh war die BVerfiigung vom 11 Meat 1_%98, :CI%
bie anerfanntermagen dev Litwe rnet gehdrenden S:Branbec ug
Ronfurfe ved A TWileft verfreigert merben,nungeieghcf;, bunb e
ijt biefelbe mit Recht von foer Borinjtany autfgehoben yoordem.

Demnadhy Hat die Sdhulvbetreibungd= und Konfurdfammer

evfannt:
Der RNefurd mwird abgewiefert.

150. Gutjdeid vom 3. Degember 1898
in Gahen Fink

Anschlusspfandung der Ehefrau. Nachpfandung
pfindung ?

i §. Klumpp, Hivingdgaife, Biiridy 1, mugbe am 17, ?Itat
18?98%%:1:13) 208 Betreibungdamt 3i‘wtcf? i _E)EI @gpfermetbft?:
Anton Finf, Jafobsitrage, Biwichy 1L, eme Pianoung c;uf nbeg;
fchieverte TRobilien (Mr. 1—9) und et m&‘ﬁrngeﬁ btegemm
Guthaben (Nr. 10) audgefibet. Die SIRo?tIten wur ;g oo
Sduloner ald Gigentum feiner Ehefvan Degeichuet. Am 10, Ju

gder Ergdnzungs-
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fand, ofne bap fich ein neuer Glaubiger angejhlofien Hatte, eine
weitere Piindbung auf e weitere Suthaben (JNr. 14 und 12)
unp ein Velo (Nr. 13), da3 jevody ebenfalls al3 Gigentum eined
Dritten begeichuet wurde, ftatt, Am 1. Juli 1898 verlangte die
Ehefran bed Schuldnerd fitv ifv eingebradyted BVermbgen im Be-
trage von 800 Fr. Unjdblufpfindung. Sie wurbe vom Betrei-
bungBamte abgewiefen, weil be 40tdgige Teilnabmefrijft am
27. Juni obgelaufen fet. Fraw Finf bejchwerte fidy biegegen bei
per umtern, und, ba fie von bdiejer abgewiejen worden war, bei
der obern fantonalen Wnfficht8behdrde, bie jebody den erftinftany
lichen Gutfdheid unterm 41, Oftober 1898 bejtatigte, inbdem fie
aufithrte : €3 Bandle fih nichl um eine Nadypfindung im
betveibungdrechtlidien Sinne, foudern um eine Erygdngungs-
pfanbung, bdad Beift um eine Bermebhrung bder Prandungs-
objefte ydihrend bder vom erften Pjanbungsafte an  laufenden
30thgigen Teilnahmefrift; und wenn audy die Crgingung nidht
wegen Hingutritted weiterer Glaubiger, fonvern bdedhalt erfolgte,
wetl ber bid bdakin allein gebliebene Kreditor duvd) ben evjten’
Piandbungdatt nidht gevedt worben war, fo habe dodh eitre neue
Teilnahmefrijt weder fitr ble Chefrau, nody fiir bdie dbrigen
Glaubiger ju laufen begonnen, fondern e3 habe Dei ber mit dem
16. begw, 27, Juni zu @Gnde gebenben JFrift fein BVerbleiben ge-
Babt.

IL Diefen Entjcheid ficht Frau Fink ald gefepwibrig an. Sie
beantragt, in Wufhebung bedfelben, bad Betveibungdamt Ririch III
anguweijen, dad Anidlufzbegehren dev Refurventin hinfichtlich der
Prandbungdgegenitinde Nr. 41, 412 und 13 angunehmen,

III. Dev Refurdgegner F. Klumpp fohliet ouf Ubweifung ded
Refuries.

Die Schulbbetreibungd= und Konfurdfammer 3ieht
in Erwagung:

1. Jm Retursfalle Holveregger lag dem Bunbedrate die Frage sur
CEntjcheibung vor, ob eine nady Wblauf der Teilnabmefrift fir
eine abgefhloffene Gruppe vorgenommene Pfandung ald Ergin:
gung der frithern, ober al3 eine meue, felbjtlindige Pfandung su
Betvachten fei; und e8 Bat der Bunbedrat be Frage in lepterem
Sinne entjchieden. Wud) {m vorliegenden Falle frigt e3 fich, ob
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eine Piandung al3 bloge Crgingungdpfindung oder ald felbjtin-
dige Nachpfandung it bem Sinme zu betvacdhten fet, bag ovon
irer Bornahme an eine neue Teilnahmefeift zu laufen beginnt.
Derfelbe liegt aber injofern thatfachlich amder, ald der Fall
$Holberegger, ald die Pianoung im vovliegenden Falle wihrend der
Teilmahmefrift, nicht evft nac)y. blauf bderfelben vorgenommen
wurbe. Der bunvedritliche Cntjdheid in fenem Falle fann dedhalb
jevenfalld nicht obne weitered al prajudiziell fiir den vorliegenden
Fall angefehen werden.

2. Die Reburventin meint nun war, ed fei der Umijtand, daf
bie mewe Pfandung im vorliegenden Falle innert der Teilnabme:
frift vovgemommen vourde, dedhalb unerheblich unb nidht geeignet,
bie Pfandung zu einer blogen Crglnzungdpfindbung zu {ftempeln,
yoell e8 fich micht um eine, duvch bem Rutritt newer Glaubiger
veranfafite Grgingung Handle und weil der Teilnahmefrift da, wo
nur ein pfandender Glanbiger vorhanven ift, eine Bedeutung nicht
Beigemeffen werbent Ednne, wofiir fie fih wiedbevum auf die Crwd-
gungen be3 Bundedrated im mehrevwibhuten Falle Holderegger
beruft. Jun ift vidhtig, daf der Bundedrat in diefem Enijcheide
vert Fall, wo eine Pfindung nach blauf der Teilnabhmefrijt voll-
sogen wird, nur in Gegenfaps ftellte 3 dem Fall, wo wihrend
ver Teilnahmefrift infolge Butrittd neuer Gliubiger eine neue
Pfanbung jtattfindet, und daf er mur leptere Pandbung als Cr-
gingungdpfanbung, im Oegenfap zu einer felbfta’inbige_n Nady-
pfanbung, bezeichnete. Allein damit twurde offenbar blog der ge:
wihnlidhe Fall einer  unfelbftindigen, jogenannuten (&rgcimgungé:
piindbung erwifnt, unb ed ijt durdyaus nict audgejchlofien, i?ag
auch nach vev Auffajjung bded Buubdedrated vad Sdywergewidht
niht auf die BVevanlafjung sur Bornahme einev neen Phindung,
fondern auf den Seitpunft, in dem fie vorgenommen wird, 3
legen ift. Jn ber That ift dad Kriterium dafilr, pb man e3 mit
einer unfelbftdndigen Crgdngungdpfindung, ober mit einer jelbjt-
ftanvigen Nadpfandung u thun Habe, nidt varin gu fuden, vaf
fich eine Gvuppe gebilet Hat, und daf infolge der Gruppen:
Biloung eine Crgdnzung der Piindbung notwendig wurde, ianber:'n
parin, daf bie meue Pfindung vovgenommen wurbe ju einer Beit,
ba iy etne Gruppe bilben fonnte. So lange vie WMdglichPeit



760 Entscheidungen der Schuldbeireibungs-

bed Unjdlufjes beftebt, ift die erfte Plandbung noch eime umabge-
fchloffene, bder @rgingung fibige. Die Teilmahmefrift wird evit
frvelevant, wenn jte unbeniift verjtridhen ift ; bagegen ift e8 fiir
ben Ghavafter einer wabrend bde3 Laufed bevfelben audgefiihrien
Biandung unerheblich, ob fie duvch den Unjdluf eined mneuen
Glaubigerd veranlafit worben fei ober aud anbern Grimden. €3
fann fich in einem jolhen Falle jtetd nur um eine Ergingung
ber erften Pfandung Dandeln, bie nidht geeiguet ift, den Aus-
gangdpunft fiiv die Bilbung einer newen Gruppe zu bilben. Died
alleirt entfpricht bem Syftem der Gruppenbilbung, wie ed in Wrt. 110
bed Betreibungdgefehed novmiert ift, €3 ift diesbesliglich nament-
iy auf den Abjap 2 ved Artifeld 3u verweifen, wo der Wblauf
ver Unfhlufiviit ald basd fiiv die BVilbung roeitever Sruppen mit
gejonderter Pfandung mafgebende Moment Bingeftellt wird. &3
fann baber erft von jenem Seitpuntte an von einev felbfidndigen
Prandung mit neuer Teilnabmefrift gefprodien werben, wihrend
Piandungen, die vorfer vorgenommen werden, al3 unielbfténbtge,
Crgangungdpfindungen fich darftellen, und swar gleidiviel, ob bdie-
felben infolge Rutrittd neuer Glaubiger, ober aus andern Griin-
ben vorgenommen werden. Hievan fann bdie Billigheiterwigung,
vaf fidy eine Ehefrau oft nicht jhon von Anfang an, {ondern
erft bann gum njdhluffe veranlaBt jehen mag, wenn die Pfdn-
bung beftimmte Gegenftinde erfafpt, nichtd dnvern, gang abgefehen
bavort, daR bdiefelbe audy fiiw bie fbrigen Gliubiger be3 Ehe-
manned utrifit und dbak, wenn ihr audjdlaggebenve Bebeutung
beigemefler voerben toollte, der Grundfag der fucceffiven, gruppen:
weijen Liquidation ded BVermdgensd ded Schulonerd tm Pfanbungs-
verfabren durchbrochen wiirde.

Demnach bat dle Schuldbetveibungd- und Konfurdfammer
erfannt:
Der Nefurd wird abgewiefen.
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151, Gntideiv vom 31, Degember 1898
in Saden Nothjdild.

Liegenschaftsverwertung ; Recht desjenigen, der in die Siellung des
Ersteigerers durch Vereinbarung eingetreten 1st, sich einer zweiten
Versteigerung zw widersetzen ? Art. 259 ; 136 Abs. 2 DBetr.-Ges.

I Sm Ronfurfe ber Gebritver Dollenweider in Gefrivied
wurde am 3. September 1848 bdie gweite Liegenjchaftsiteigerung
abgebalten, Das Steigerungdobjeft wurbe bem A. Bijjegger-
Gtrdhl in Bevg, vem dadfelbe hypothefarifh fiir 45,500 Fr.
verhaftet woar, af3 Weiftbieter um 15,000 Fr. gugefagt, und e
wurde Biffegger in ven Gantrodel ald Kdufer eingetragen. Nad
per Steigerung Joll wifdhen dem Criteigerer unbd Ludwig E_R:ot{;:
fbilo tn Gailingen, dem ebenfalld eine auf der fraglichen Eteger;:
johaft verficherte Forberung an die Semeinfdhuloner §_nfte[)t, ein
Tbereintommen abgejchloflen worden fein, wonach Biffegger dem
Rotbichild feine Forverung um 14,800 Fr., gugleich aber c}ucﬁ
feine Mechte an dem Steigerungdtaufoertvag abgetreten‘ hitte,
Trop biefed Ilberetnfommend verlangte Biffegger vom Betreibungs-
amt Tobel, bad die Stefgerung geleitet batte, dag ihm bie Bi_e'gem
jihaft eingebindigt werbe. Da  Rothidhild biegegen_ proteiner'te,
evliey bag DBeteibungamt am 24. Oftober an beide Parteien
eine Wngeige ved Jnbaltd, bafs die Liegenjhajtdgant vom D ,@jep,’
tember 1898 al3 ungiiltig bdabinfalle und baf eine neue Stei:
gerung angeorbuet iwerbe. Und unterm 4: November 1398 Fae:
jtitigte bag RKonfurdamt Mindyweiler, bei bem. Jtothidils (ci'mf
jprache erhoben Hatte, die Lerfitgung ded %eﬁrexBung?mteé, Toeil
Dei der Steigerung vom 3. September weber an Bijjegger, nod
an Rothidhilo eine Bufage ecfolgt fei. Gegen biei‘e @d}hﬂtgnabme
bejchroerte fich Tothichild bei der fantonalen ﬁnfhd}}%&f}q&. Gr
erflarte, ber Gantaft wom 3. September 1898 fei gilltig unbd
Piffegger afd Gantfiufer gu betvadyten; eine peitere ‘@teigerung
fei daber ausgejdhlofien. Die Frage aber, ob E“Bﬂiegg,er ibm, Noth-
fehilo, feine Mechte abgetreten Babe, jei gentif §"19Abe§ thue-
gautfchen Einflihrungdgefebed jum Bunbdedgefepe liber Schuldbe-



