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si les mesures prises par loffice étaient conformes 4 la loi
ou si, pour avoir été exécutées peut-étre en vertu d’une
erreur de fait excusable, elles n’en étaient pas moins illégales,
a admis avec raison que Cardinaux ne pouvait étre consi-
déré comme < Sans domicile connu. » C'est donc & bon droit
qu'elle a annulé le commandement de payer du 18 aotit 1897.

3. — Le créancier poursuivant est d’autant moins fondé
4 se plaindre du prononcé de I'autorité cantonale qu'il n’a
Iui-méme pas fait toutes les diligences possibles en vue de
découvrir le domicile du débiteur contre lequel il requerrait
des poursuites. -

Au surplus, bien que, dans son recours i l'autorité canto-
nale de surveillance, Cardinaux eft allégué que son domicile
était connu de Clavel, ce dernier n’a pas cherché 4 réfuter
cette affirmation devant PAutorité fédérale.

Enfin, le créancier poursuivant n’a pas non plus établi, ni
méme soutenu, que le recours interjeté le 22 juin 1898 par
son débiteur auprés de 1'autorité fribourgeoise contre le
commandement de payer du 18 aofit 1897 fut tardif et rien
ne permet de supposer qu’avant le 18 juin 1898 et avant la
réception de l'avis de saisie notifié par I'office de Genéve,
Cardinaux efit eu connaissance de Ia poursuite entreprise
contre lui.

4. — Quant a I'allégué du recourant consistant a dire que
Cardinaux ne s’est pas fait inscrire au registre du commerce-
de Geneve, il ne saurait, si méme il était prouvé, influer sur
la question du domicile du débiteur poursuivi.

Les indications contradictoires touchant la date & partir
de laquelle Cardinaux est domicilié & Genéve ne sauraient.
pas davantage exclure la possibilité de son domicile actuel
dans cette ville et peuvent d’ailleurs étre dues & une simple
nadvertance.

Par ces motifs,

La Chambre des poursuites et des faillites
prononce :

Le recours est écarté.
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107. Gntfdeid vom 20. September 1898
in Saden Hollinger.

Art. 74 Abs. 1 Schuldbetr.-Ges.: Frist fir Erhebung des
Rechisvorschlags.

I Auj Begehren ded Friuleind Cmilie Hollinger in Portieur
erlieg bad Betveibungdamt Bajelftadt am 18. Mai 1898 an
Gujtav A, Hollinger in Wejt-fHoboten bei New-YPm? einen 3@:
Tung8befehl, der dem Betricbenen am 4d. Fumi burdy Vermitt-
lung ded jdweizerifchen SKonfuld in Mevo-Yorf ugeftellt wurbe.
m 13, Suni jéried & A. Hollinger an feimen Anmwalt,
Dr. Gb. Kern in Bajel, einen Brief, worin er ectldrte, baf
Srdulein Hollinger an ihn nidid ju forbern Habe. G'Sjeﬁﬁgt ouf
biefes, am 24, Suni in Bafel angelangte Schreibens  evhob
Dr. Rern am 27. Suni beim Betveibungdamt Bafelftad %gdﬁtﬁ:
vorjthlag. Mit Bujchriften vom 29. Juni und i Sufi erflivte
jeboch baz Wmt, daf e benm Redytdoorichlag nicht anerfennen
tonne, weil er 3u fpdat erhoben fei. )

IL $Hiegegen bejchmerte iy Dr. Kevn namend bed G. A @9[:
linger bei dev Fantonalen ufjichisbehdrde, inbem er.na{nen'tltc{)
Beroorhob, baf der Betviebene nody am 21. Suni mittelft eined
Schreibend an bas Betveibungdamt Diitte ﬂ%ecf;ténnrfcmqg erf)e?en
formen und dafp biefed erft mach dem 27. Juni eingetfojtel} wace.
Daf fich Hollinger eined Bertreterd bebient DHabe, bgrte 1I)n"1, o
er qudwartd wobme und der beutjhert Sprache mnidyt gendigend
madhiig jei, nicht zum Nadyteil gereichen. Die fantonale ?liuff
fichtgbehdroe Bhiep bie Bejdhwerde mit Enifcheid bom 13. Suli
1898 gut und evfldvte ben Redjtdvorfchlag ded 6cf)u'£bner§, untter
Aufhebung ber gegenteiligen Verfilgung ?eé %etretbung%amteé,
alg giiltig. Sie gelangte bagu auf Grund folgenber @rmagungen:
Dad Betreibungdgefens enthalte gwav feine bejonberen %eit‘tmmum
gen iiber iebereinfebung in den vorigen 6taz,1b, aber b}t fxﬁg_e:
mein im Rechipleben vorhambene Miglichbeit eirter 1‘e§t1tut:10mm
integrum fei aud) im Betretbungdgejes faiuijtti&) anerfonnt, Jm
weitern [chreibe bad Gefes vor, daf bel fetter Anmendung den
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Umitinoen entjprehend gehandelt werben mitfe. FMan fei der Be-
triebene ald AuBldnder und tweil ev der deutfhen Sprache nicht
machtig su fein jcheine, davauf angewiefen gewefen, fich besirglich
be3 Habhingsbefehld mit feinem WVevtreter in BVerbindung ju jeben,
unb er fdunne, wenn er diefem den uftrag gegeben Habe, RNedjtd-
vorjdhlag ju erheber, in guten Tremen gewefen {ein, den Vorfdyriften
pe3 Gefeped durdhaud entfprochen zu Haben, Der Bwed ped Ge-
feped fei der, den ©dhuldner i einer bejtimmien Beit ju einer
bejtimmten Erflavung zu veranlaffen und bie andere Partet vor
Tedlerei ju {chirhen. Dad BVerhalten ded Fefurventen verftofe nun
feineBwegd gegent bdiefe ratio legis. Mit Redht hebe audy der
Hefurrent Bervor, Dag er mit Jeimem Redhtdvorfdhlag bi3 um
21, Juni batte wavten unen und baf diefer erft nady dem
27. Juni eingetroffent wive.

ITI. ®egen ben Cntjcheid bder fantonalen Wufjichizbehdroe hat
Friulein Hollinger vedhtzeitig an dad Bunbdedgericht refurviert mit
vem Untrag, ed fei der fragliche Redhtdvoridhlag suriicfamveijen.

Die Schuldbetveibungd: und Konfurdfommer zieht
in Erwagung:

Dag Gefels will — und ed fpridht died in Avt. 74, A}, 1
beutlich aud, — baf ein NehiBvorichlag innert jelin Tagen vou
ber Ruftellung an dem Betveibungamie gegentiber miitndlich oder
jbriftlich evtlart werbe, wobet fich der Beiviebene nach Avt. 32
be8 Betreibungdgejesed aflerbing3 ber Poft bedienen Fann. Run
haben vorliegend weber ber Betviebene, noch fein Vertveter innevt
ber genanmten Jrift, b. §. bid um 24, Juni 1898, beim Be-
treibungBamt Bafelftadt die Erfldrung abgegeben ober zu defjen
Hatven  die Ceflavung der Pojt dfibergeben, daf bdie Forderung
beftritten werbe. Grft am 27, Suni wurde vom Bertreter De3 Be-
tricbenen Rechtdvorfhlag erhoben. Diefer Rehtdvorjdhlag mufte
nady dem Wortlaut 2ed Gefesed ald verfpdtet zuriicgemiefen wer-
pen. Die Griinde, mit denen bdie fantonale uffichtdbehdrde ikren
abmeichenden Entfcheid ftigen zu fonnen glaubt, halten nidt ftand.
Dap vad Gefels eine restitutio in integrum tweber im allgemei-
nen, nody bei Bevfdumung - ved Reditdvoridhlagd wegen eined
Redytdiveiums indbejondere Fennt, wird von ber Aufficht3behdrbde
felbft angefithet, Jn der That bilbet die eingige Miglichfeit, den
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Solgen einer foldhen Slumnid ju entgehen, der nc:e{)tr&gﬁf{)e
Redtavorfchlag nach Wrt. 77 ded Betveibung3geiehes, um ben_en
Bewilfigung jebodh nicht nachgefucht worben it und Be_gﬁghfﬁ
beffent fibrigend bte Gerichte, nicht die uffichtabehdrder, 3111?&:1“?313
find. LWad fonft von der fantonalen Aufiichtabehdrde jur Begrim=
bung ihred Entjheives vorgebracht wird, find Erwigungen ber
Billigteit, die nicht in Vetradht fallen diivfen, wenm €8 jich dacum
Banvelt, zu entfheiven, ob gegen Ddent Babhmgsbefehl vom
18. Mai / 14. Juni in gejepmifiger Weife Redjt vorgejdlagen
worden fel.
Demmach hat die Schulbbetreibungd: wnd Konfurdfammer
exfannt:

Der Refurd yird begritndet ertirt und, untec Aufhebung ded
Gntjdieidves ber Borinftany, dle angefodhtene %e§fugung ve3 Be-
treibungdamted vom 29. Juni/ 1, Jult 1898 aufrecht erBalten.

104, Sentenza del 20 settembre 1898, nella cousa Bertont.

Art. 109 della legge E. e F.; possesso di mobili sequestrati,
beni dotali o parafernali?

I. — In una esecuzione diretta contro Amedeo Dal Secco
in Vacallo, I’ Ufficio d’ Esecuzione di Mendrisio oppignorava
dei mobili posti nella casa di abitazione del debitore e della
di Iui moglie Luigia. Quest’ultima dichiarava all’a:t.to dt?l
pignoramento, a mezzo di una sua nipote, che 1 mobéh oppi-
gnorati erano sua proprieta e produceva a sostegno di questa
sua pretesa una scrittura in data 25 genn. 1895,_ colla quale
il di lei padre dichiarava di conseguarle in occasione del suo
prossimo matrimonio diversi mobili, ivi enumer&t-l, qgale cor-
redo nuziale. Con lettera del 18 maggio I'Ufficio di Esecu-_
zione notificava alla Sig. Dal Secco che il creditore del di
lei marito contestava la pretesa di cui sopra e la difﬁ'da*{a'a,
senso dellart. 107 L. E. e F. a far valere le sue ragioni In
gindizio entro il termine di 10 giorni. Luigia Dal Secco



