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Dritter Abschnitt, — Troisiéme section.

Kamonsverfassungen.

Constitutions cantonales.

Eingriffe in garantierte Rechte.
Atteintes portées & des droits garantis,

87. Urteil vom 14. September 1898 in Sadyen
Egli-Badyofrer gegen Jhrid).

Rekurs gegen das zircherische Anwallsgesetz vom 15. Mirz 1897, —
Verfriihter Rekurs. — Begrindet Ausiibung des Anwalisberufes Pri-
vatrecht auf Fortfilrung desselben ?

A, Am 3. Juli 1898 Bat pas ftimmberedhtigte Bolf ped
Rontond Biivic) ein Gefeps betreffend die Audiibung ded Redts-
m“tmalt%erufeé angentommen, wonady de felt 1875 Beftandene
villige Freigebung diefed Berufes eingefchrintt wird und bad
S&ed{)t" gur  berufdmifigen Fhbrung von Givil- und Straf=
progeflen vov ben glvdheriidhen Gevidjten nur handlung8ikhigen
Sdpweizerbiirgern, welhe vom Obergericht auf Srund einer Prii-
fung  den Befihigungdaudmweisd ermoorben baben, ufteft. Bur
3utaﬁ1mg 3u bdiefer Pritfung bedarf ed ded guten Lewmunved und
einer mindejtens einjdfrigen praftijhen Thtigleit bei eirem aiir=
'dberljc@en Oerichte, einem zivcherifhen RechiBamwalte over fonjt
m etner pom Obevgericht ald gleidhwertig anerfannten Stellung.
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Die Pritfung fonn jolden Bewerbern gany ober teilwveife erlafjen
werden, welde auf Grund ihred Bilbungdganged und ifrer biz-
pDevigen praftifhen Thitigheit fiir bie Ausitbung bed Anwaltd-
Joerufed ald geeignet exjheinen.” (§ 4) Die vom Obergericht zu
erlaffende PrifungBverovdmung unterliegt nach § 12 der Genel-
migung bed RKantondrated. § 13, UL 1 beftimmt : , Perfonen,
swelche Det Unnahme bdiefeB Gefehed feit minbdeftend gwel Jabren
obel ven livcherijdhen Gevichten den WAnwaltdberuf in befriedigender
«Leife audgeltbt baben und auf Verlangen ded Obergeridhted im
pGalle find, fiber {hre Studblen audreidhende amtlide Reuaniffe
Jvorzulegen, with bdle Prifung eclafjen.” Dad8 Gefely iritt am
1. Januar 1899 in Kraft.

B. Mit Cingaben vom 26. und 31. Anguit 1898 ficht nun
O. Egli-Badjofner, SJnbaber eined ,Udvofahiv: und Jnfaffo-
bureaud” in Rivih III, 28 genannte Gefels ald mit Art, 31
ber Bundedverfaffung und Art. 4 ber zivd). Kantondverfafjung
im Tiderfpruch ftefend an. Gr bringt vor, er fei vom Mai 1874
big Oftober 1878 auj bder BegirfdgerichtdTanglei Niter angejtellt
gewejenr, babe fobanmt an der iirdjerijden Uuiverfitdt furiftijdhe
Kollegien gebdrt und nadiher auf zwei Recht3agenturbureauy in
Brtch geavrbeitet; feit 1. Oftober 1895 betreibe er nun ein eigened
bliifenbed Advofatur- und Jufafjobureau. Nad) §§ 4 und 43
ved Unwaltdgefesed fhnnte er nun Gefabr laufen, betm ilvcheri-
fhen Olergervicht eine Pritfung ablegen zu miifien und damit von
bev Gnade ober Ungnabe einiger Obervidhter ablingig zu fein.
Jn vedtlicher Beziehung madyt er geltend: Da dad jitrcherijche
Redtdpflegegefes vom 2. Degember 1874, tn Kraft getveten am
1. Sanuar 1875, va3 bie Freigebung ber Advofatur eingefithet
habe, fpatern Datum3d fei, ald die Bundedverfaifung, Habe bev
Kanton Rdvidy davauf verzidhtet, gemdp Art. 33 der letern fit
bie 2ndibung der WUbvofatur einen Fibigleitdaudweid zu verlan-
gen; wer nun jeit dem 1. Januar 4875 im Kanton Jirid) den
Nnwaltdberuf audiibe, habe ein Redt evworben, denjelben auch
obne Wblegung einer obecgerichtlichen Prilfung nacy vem 1. Ja-
nuar 1899 weiter audguiiben, b. . bad Obevgericht fei einfadh
gebalten, einem bidherigen Anwalt ein Patent audzuftellen, ohne
bag er dem § 13 nachiufommen Habe. Woblermorbene Redhte
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biirfen nady Art. 4 der slivdy. Kantondverfafjung nicht  verlejt
werden, und ein Fefel Habe audh niemald rvitchwirfende Rraft;
bad neue Gefes Fonme daber nur auf joldye Perfonen Unwendung
finben, welthe erft nadh dem 1. Januar 1899 den Anwaltsberuf
audzuiiben geddchten. Durd) die jeinerpeitige greigebung ber Advo-
fatur umd bem bdavin liegenden DBergicht auf bdie burdy Art. 33
B.-B. gewlhrie Befugnia gur Einholung von Fabigteitdausweifen
fei bie Avwofatur im Ranton Biwidh fiic alle Keit gum  freien
Gewerbe gemadit worden, und 3 liege baber in ber Beutigen
Ginjdranfung durd) das Arvalt3gefes audy eine Verlebung ded
Avt. 31 B.-B. Der Refurrent fitgt bei, er werde Beim DOber:
geridht um eine Patenterteiling einfommen und, falld thm bdasd
Patent ,obne Placfereien” erteilt werde, ynd bHas Obevgeridht audy
nady dem 4, Januar 4899 bei febem Umwalte ngleiche Elle”
balte, den vorliegenden Refurd guriiczichen. Jevenfall3 miiffe ihm
ba3 Recht gewalhrt werdem, alle Bi3 jum 31 Dezember 1898
anbingig gemachten Streitigleiten felbjt erledigen su fonuen. Der
Returvent behdlt fich endlich eine allfallige Sdadensderfahforderung
gegen dent glivdherijhen Fidfud vor und bemerft, ev babe gegen
bag HAnmwaltdgefel auc) beim Bundedrate Befdhwerbe einngelegt.

Das Bunbesgericht zieht in Crwdgung:

1. Soweit ver Nefurd BVerlebung bes Avt, 31 B.-B. behauytet,
ift nach rt. 189 U] 1 3iff. 3 bes Organtfationdgefebesd ber
Bunbesrat, nicht dad Bunbdedgericht die uftindige Behdide; da3
Bunbedgericht ift nur fompetent guv Pritfung ded weitern Refurs-
grunbed, der fidh auf Avt. 4 ber giivdy. Kantondverfafjung jtigt.

2. 3n diefer Begiebung evjdheint nun aber ber Nefurd aundadft
alg verfrilht. Allerdingd ift, wie At 178 3iff. 2 Organif.-Gej.
beutlidh zeigt, ftaatrechtlicher Refurd zulifiiy auch gegen allgemein
erbindliche Crlafle, mithin, nacy der feftitebenden Prapid bed
Bunvedgerichtd, aud) gegen Fautonale Gefese. Allein vie Bebaup:
tung, baf ein Gefes verfafjungdwivrig fei, genitgt nicht, jondern
ber Jtefurrent muf dagu Bebaupten und nachweifen, daf er in
feiner Perfon durd) ven Erlaf obver ourdy deffen Amvendung ver=
lest fei. An diefem Grforverniffe mangelt e3 aber zur Heit nadh
ber eigenen Darjtellung be38 Refurventen vollig. Der Returd
richtet fidy im Grunbe nicht gegen ba3 Rechtdanwaltdgefel ald
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jolches, fomdern ber NRefuvvent vermwabrt fich Ie?igﬁcf)! bagegen,
eine Pritfung ablegen gu mitffen; ev Beflagt fich u?et eme"maf)rs
foheinlich in Sufunft eintretende Verleung burdﬁg bie Ausfiihrung
bed @ejesed feitend bed Obergerichtd. Jum giebt & jelbjt au,
beim Obergericht um eine Patentertetlung erft .emfonfmen 3
wollen; ein {fun betveffender BVefdhlupg bes fDBergen"cI)té liegt qﬁer
nody gav wicht vor; erft nady Crlag eined ]oI\:X;xen fort“nf'e aber thm
gegenitber alljallig von einev Verlehung verfafjungdmipiger JRechte
bie Debe fein. '

3. Wave auf den Refurd jonach, joweit dad EBunbe§g"er1d;t.3u
beflen Beuvteilung iiberhaupt 3uft&n§£g ift, al8 bfrfcuf)t n'tcf;t
eingutceterr, fo muf er iberdied mateviell aI% unbegritnvet Eegetd;:
net werben. Art. 4 ver ziivch. Kantondverfafjung, auf ven fich bev
Refurvent beruft, lautet: ,Der Staat f?[)ﬁgt mnl;lerm“o}'.ﬁene
Privatredte. wangSabivetungen find 3ulldifig, wenn ‘baﬁ bffent:
lie Wobl fie erbeifcht. Fiv fold)e_ Ubtretungent wird gevedhte
Gntfhabigung gewdbet....” Danach) fallen unter den Schup ved
Staated nidht alle mbglichen Rechte, jondern nuy woblerworbene
Privatrehte. Gin jolches wohlevorbened ‘.Brmatre_&)t ]’t.eIIt nun
aber dle Befugnid zur usitbung ded i{[n‘mait%efuté ffmenn.xﬂé
bar; diefe Befugnid ruht vielmehr auf @runbjagett eﬁet}ﬂtd}:
rechtlicher Natur; fie entpringt teild der aﬂgemetnen Jreibeit bef
Menfchen, die nicht ald Privatvedt bded (.Emgglnen angufef)“et.t it
teil3 toitd fie geregelt durc) die engen Begiehungert dev i"bat}gfezf
bed Anwaltd zur ftaatlicgen Rechidpflege. Wudh went uBrt}gelt‘ﬁ
bie freie Nusitbung der Adbofatur im Rantgn Bu‘rtd; ald Pri-
vatvedhit anzufefen wive, wiitde bdied nogf) nicht bie %lufbe‘fgr;gf
be3 biefe Jreibeit abjhaffenven Gefesesd, jomvern v eine @n :
fhabigungdpflidt ded Staated zur gnlge Haben, da bdad ef;f
sweifeldobne aud Grimbven de3 Bffentlichen Wohls erlaffen wurbde.

Temnadh hat dad Bunbedgericht

erfannt:
Der Refurd wird abgewiefem,



