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bbrt batte, fitv eine Forberung vor 60 Fr. einen Sablung3befehl.
A3 die Betretbung auf dem Wege der Pfandung fortgefent wer-
ben wollte, befdhwerte jich Biegegen ber Gliubiger, weil KRodher
gemdfy Avt. 39, Riffer 3 und Art. 40 bed BVetreibungdgejeted
noch der Konturdbetreibung unterliege. Und durd) Entjcheid vom
23, Oftober 1897 f{dhitgte bdle fantonale Aufficht3behdrde diefe
Befdywerde, indem fie die gegen Kodier bereitd ausdgefithrte Riin-
pung oufhob und dag Betvetbungdamt Nidau anwied, in der
fraglichen Betreibung fofort an den Schulbner eine Konfursd-
androfung zu erlaffen.

IL A3 bdiefer LWeifung bad Betreibung3amt nachfam, erhob
nun Charled Kodjer feinerfeitd bei dev fantonalen Nufficht3behirde
Befdhwerde, ndem er anbrachte, 8 Handle fich wm eine perfdn=
{idhe Forverung, firr die er, Kocher, da ev per{dnlich tm Handels-
vegifter wie eingetvagen gewefen jei, dber Betreibung auf Riandvung
und nidhgt derfenigen auf RKonfurd unterliege. Die fantonale
Aufficht8behdrde tiberwied bdiefe Befdpwerde, die fid) eigentlich al3
Returs  gegen ihren Entfheid vom 23, Oftober davitelle, ber
Schuldbetreibungsd- und Konfurdfummer ded Lundedgeridhis,

Die Sdyulbbetreibungd- und Konfurdfammer 3iebt
in Srivdgung:

Fix dle Frage, ob eine Betrelbung auf Bfdndung oder auf
Konfurd fortzufegen fei, ift ver RNatur der Sadhe nach, wie ge-
mif den pofitiven Beftimmungen bev Wri, 39 ff. ved Betreibungd=
gefeied nicht die WArt der Forberung mafgebend, foudern eingig
per Umfjtand, ob der Schuldner perfdnlich fonfursfihig fei oder
nicht. €3 ift daber vorliegend durdyausd umerheblich, ob die For:
devung, fiiv welde der Refurvent Dbetvieben worben i, eine vein
perfbnliche fei — tm Segenjats 3u den Forberungen an die Sejell-
fhaft, deven unbefdrantt haftended Mitglied er wav; vielmehr
frigt e8 fidh blof, ob ber Schulomer, ald die Betreibung gegen
ihn awgehoben vourde, perjdnlidh vie Konfurdfibigteit bejefjen habe
oder nidht. Died muf aber weifellod bejabt“ werden. Gharled
Koder war b8 jum 14, Suli 1897 al3 unbejchrintt haftended
WMitglied einer KRommanditgefellfchaft im Hanveldregifter eingetra-
gen, und in diefer Cigenjdhaft unterlag er, ohne Nidficht davauf,
o6 er perfdnlich ebenfall3 im SHandelBregifter figurievte oder nidt,
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unter alfen Umftdnden nodh wadkrend 6 WMonaten nady dev
Streidhung der Konfurdbetreibung (Art. 39, Riffer 3 u. Ave. 40
ped Betreibungdgefepes). Die vor Wblauf bdiefer Frift angehobene
Betretbung ywar daber, wie bie fantonale Auffichtsbehdrde richig
evfannt Bat, auf dem Lege ved Konfurfed fortzufegen. Hievon
wive nur bann abzugehen, wenn dle Stveidhung ausd dbem Handeld=
vegifter jefbft infolge Konfurjed bed Sdulomerd vorgensmmen
wordent wdare, da duvch dle Konfurderdfjnung dle Konfursiibig-
feil gleihjam a8 erjchfpft betvaditet werden miifste und nidht nody
itber bie Streichung bHinaud nadpoirfen fdunte (vergl. AWrdhiv II,
e, 48 und V, Nr. 80). Ullein died irifft im vorliegenden Falle
ebent nicht gu, da nicht iiber ben Schuloner yperjinlidy, jondern
iiber die Gefellichaft der Konfurd verhiingt worden ift, wad audy
niht etion von Redtd wegen den RKonfurd thves wnbefchrinft
Baftenden Mitglieved ur Folge Hatte (Ant. 611 und 5T ded
Lbligationenrechts),
Demnacy hat die Schuldbetrelbungsd- und Konfurdfammer
evfannt:

Dev Refurd wird abgewiefen,

269, Arrét du 34 décembre 1897, dans la cause Borel.

1. — Sur réquisition d’Antoine Borel, T'office des pour-
suites de Gendve a saisi, le 2 novembre 1897, auprés de la
caisse de I'Etat de Geneve, le cinguieme de I'indemnité que
Jacques Laurent, ouvrier émailleur, re¢nit en qualité de député
au Grand Conseil.

II. — Borel recournt 4 ’Autorité cantonale de surveiilance
en demandant que 'indemnité alloude & son débiteur comme
député fut déclarée saisissable dans son intégralité. Il soute-
nait que cette indemnité ne rentrait pas dans les < salaires,
traitements et autres revenus » énumérés & lart. 93 LP. et
wétait dés lors nullement au hénéfice d’une insaisissabilité
relative.

Par décision du 24 novembre 1897, I'Autorité genevoise
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de surveillance écarta ce recours et confirma la saisie du
9 novembre. Elle fondait son prononcé sur les considérants
suivants :

L’indemnité que la loi genevoise du 29 mars 1871 alloue
aux députés du Grand Conseil n’est point un salaire, ni un
traitement proprement dit. C’est un jeton de présence, qui
est dft au député seulement s'il assiste effectivement & une
séance et qui est destiné & 'indemniser de la perte de gain
résultant pour lui de sa présence au Grand Conseil. Le légis-
lateur a voulu, au moyen de cette indemnité, permettre au
citoyen peun fortuné d’accepter le mandat de député. Si l'in-
demnité n’est point un salaire elle compense, tout au moins
pour un ouvrier député, une perte de salaire. Les termes
généraux dans lesquels est congu l'art. 93 LP. confirment
cette maniére de voir. Ces termes sont plus généraux encore
dans le texte allemand (< Diensteinkommen jeder Art »).
Enfin, la réduction de la saisie au cinquiéme de l'indemnité
se justifie si 'on considére I’état des affaires du débiteur.

III. — Le créancier poursuivant a repris ses conclusions
devant le Tribunal fédéral. Tl soutient que Poffice a mal inter-
prété Part. 93 LP. en considérant 'indemnité saisie comme
un salaire et que, U'elit-il bien interprété, il a mal appliqué
en considérant cette indemnité comme indispensable au débi-
teur et 4 sa famille.

Dans sa réponse, 'Autorité cantonale de surveillance s’en
réfere aux considérants de son prononcé.

Statuant sur ces faits el considérant en droit :

1. — En mettant U'indemnité due & un député au Grand
Conseil cantonal au bénéfice de Vinsaisissabilité relative
prévue & lart. 93 LP., Pautorité genevoise de surveillance
n’a nullement renda une décision contraire & la loi fédérale
sur la poursuite (art. 19 LP.). En effet, si cette indemnité
n'est pas, & proprement parler, un salaire ou un traitement,
elle peut, en tous cas, étre comprise dans le terme plus
général de « autres revenus provenant d’emplois. » Bien que
le député ne soit pas un fonctionnaire, il remplit des fonc-
tions publiques et la rémunération qui lui est alloude de ce
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chef présente une grande analogie avec celle que touche le
titulaire d’un emploi administratif ou judiciaire. Dans Ies-
péce on peut d’ailleurs considérer que I'indemnité de député
remplace pour le débiteur, qui est ouvrier, un salaire qui
tomberait directement sous le coup de I'art. 93 LP. Le recou-
rant s’est du reste borné i contester que lindemnité de
député fiit un salaire et n’a aucunement cherché i établir
qu’elle différat d’une fagon essentielle des revenus énumérés
a lart. 93.

2. — II n’apparait pas non plus que I’Autorité cantonale
ait apprécié arbitrairement les circonstances de la cause en
disant que la limitation de la saisie au cinquidme de I'indem-
nité touchée par le débiteur se justifiait en fait. Selon sa
jurisprudence constante, la Chambre des poursuites et des
faillites doit dés lors confirmer, sur ce point aussi, la déci-
sion du 24 novembre 41897, (Voir arrét du 241 janvier 1896,
Rec. off. 1896, p. 266.)

Par ces motifs,
La Chambre des poursuites et des faillites
prononce :
Le recours est écarté.

R70. Arrét du 31 décembre 1897, dans la cause Uldry.

I. — D’un procés-verbal de saisie dressé, le 28 mai 1897,
par Poffice de la Sarine, il ressort que, sur réquisition de
N. Uldry, cet office a saisi, au préjudice de Hubert Bulliard,
représenté par E. Blanc, nofaire, 4 Fribourg, « I'usufruit du
» legs de 15000 fr. fait 4 I’hépital par dame veuve Schenen-
» weid. » Le procés-verbal ajoute que Blanc a déclaré cette
« prétention insaisissable » selon testament du 7 février
1897.

. — Uldry ayant requis par la suite la vente de P'objet
saisi, le préposé lui répondit, en date du 10 septembre 1897,
qu’il avait pris comnaissance du testament et qu'il déclarait
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