1880 B. Civilrechtspflege.

247, Urteil vom 30. Oftober 1897 in Saden
Nordoftbafugefellfhaft gegen Jdhwetz. Gidbgenoffenidaft,

A. Gejtit auf Art, 12 ded3 Bunbedgejened betreffend dad
Stimmredht der Wftiondre von Cifenbabugefelichaften und die
Befetligung ded Staated bel veven Lermwaltung, fehite der Bundes-
vat durd) Befhlug vom 18. Oftober 1895 den von biefen Gefels
betroffenten  Gtjenbabhngejelljchaften eine mit 31. Degember 1895
audlaufende Frift an, um ithre Statuten mit den Vorjdriften
begfelben in Cinflang u bringen. Die {dyweiz. Nordojtbalingefeld=
fhaft nabm in der Generalverfammiung bder Wltdondre vom
R7. Jamuavr 1896 die notwendige Statutenvevifion vor, und legte
bievauf bie revidierten Statuten gemdf Wvt, 7 ved Vunbdedgefenzed
fiber en Bau und Betried der Eifenbafnen vom 23. Dejember
1872 bem Bunbedvat zur Genehmigung vor. Der Bunbedrat
evteilte. durdy Befchlup vom 12, WMdary 1896 diefen vevidierten
Statuten, vorbehaltlich Dder Deftehenden und fimftigen gejetslichen
Vorfchriften, die Genehmigung, jedoch mit Audichluf einiger Be-
fimmungen derfelben und unter Anbringung von Vorbehalten 3u
einer Yiethe anberer.

B. %m 18, November 1896 veichte Bhievauf Abwofat Dr.
@, Guett in Ririd, namend der Novoojtbahngefeltihaft, beim
Bunvedgericht gegen bew Bund eirte Klagefdrift ein und {tellte
bad JReditdbegehren, bad Bunbedgericht mbge Tfejtitellen, baf bdie
Stretdhung ber in Biff. 2 der bundedratlidhen Sdilufnahme vom
12. Mary 1896 erwibnien jtatutavifhen Bejtimmungen redhtlic)
wnguldjjtg gewefen fei, und daf dlefe Bejtimmungen dem Bunbed=
vat newerdingd ur Genehmigung vorgelegt werden {dunen, alfed
unter Koften wund Enifdavigungsfolge fiir die betlagte Partei.

C. Mit Cingabe vom 6. Februar 1897 exjuchte Wdvofat Dr.
Rof in Bt namend der {dwelz. Eidgenofjenjdhaft, den Progep
in ber Hauptjacde zu fiftieren und Junddhit nur fiber bie Kompe:
temgfrage verhandeln zu laffen. Dev Bunbedrat beftveite ndimiich
in erfter Linte, baff dberhaupt die Anvufung eined Geriditds
enticheided zuldffig jei, und wiirbe ndtigenfalld den RKompeteny
fonflift der Bumdedverfammlung vorlegen. Duvdy Verfligung vomt
8. Februar 1897 entfpracy der Jnjtruftiondrichter diefem Gefuche-
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D. Rur Begriindbung der Kompeteny bed Bunbesgerihtd und
guv @havafterifievung der Klage tm allgemeinen yowrde i ber
RKlagefdhrift im wefentlichen angeflihre: Bei ber vorliegenden Klage
Bandle o3 fidh um eine vein civilvechtlidye Streitigteit, su Dderen
Beuvteiung dad Bundedgericht gemdi vt. 39, Wb, 2 ded Eijen-
bafngefeked von 1872 umd Art. 50, Biff. 1 ved Bunbedvedhtd-
pflegegefened von 1893 jujtindig jei. Nad) biefen Befttmmungen
Bune e8 feimem Sweifel unterliegen, dag die Nordoftbahmgefell-
fdhaft die Nidjtgenehmigung besmw. Streidung etngelner Saungen
ihrer Statuten durc) ben Bundedrat im LWege bed Eivilproge)ied
por  Bundedgevicht anfechten torume, wenn wnd jowelt ficy Ddiefe
Tichtgenehmigung bezw. Streichung ald Singriff in basd Privat-
recht der Fligerijchen Gefellfchaft varjtelle. Jn bev That feien nun
buvch den Wusjhluf eimgelmer Beftimmungen von ber bunbed-
ritfidhen Genehmigung Privatredhte ber Kligerin verlet worden.
Bundchit fei feftzubalten, daf die bem Bunbdedrate unach At 7
ped Gifenbabugefeses obliegende Prifung der Statuten der Eijen=
babngefellfhaften fich lediglih damit gu Defafjen Habe, ob diefelben
etwa gegen bie Kongefjionen oder bie Cifenbahugejepgebung bded
Bunded verftofer. Wit anbern Worten: eine Berweigerung dec
Genehmigung fet mr von etfenbabnrechtlichen Geftchtspuntten aus
suldffig. 3u diejem Nefultate fithren (wie niber ausgefithrt wird)
in gleicher Weife die Cntitehungdgejchichte und bie logijdhe Jnter-
pretation bed Gejepesterted, wie audh bie Vevgleidung mit dem
im Auslude geltendven Rechidzujtanve. Jm vorliegenderr Falle
Habe nun der Bundedvat bei ber Nichtgenehmigung einerﬁifteiﬁ?e
ftatutarifher Beftimmungen die Dbegeichnetenn Grengen feiner Kognis
tion fibevritter;, und daduvdh widervechtlich in bad rvein privat:
rechtliche Gebiet ver Fligerijchen Gefeltichaft elngegriffen. Lie alle
andern Aftiengefelljehajten ftehen die Eifenbafuattiengefellichaften,
joweit nicht durc) Spegialgefese Uudnabmen gejdhaffen feten,
unter der Herrichaft des Obligationenrechtd. Dad frete Eelbit=
Fonjtituiernngd- und Selbjtvermaltungdrecht, dad ihiten nadh Wiak=
gabe ved Obligationenvechd yuftebe, jei jweifellos ein Privatredt.
Sever Gingriff in diefed Necht, mbge er audy von einer %erma[:
tungsbehbrde audgehen, havafterijiere fich ald eine %rinatre@té:
verlesung, gegen welde die betroffene Gejellchajt ven Schub ded
Giviliichters — ald weldher gemdf Art. 39 Eifenbabugej. und



1882 B. Civilrechtspilege.

Art. 50, Bifi. 1 Organif.-Gef. Hier bad Bunbdedgericht fompetent
fei — anmvufen fonne. Durd) dle Streichung einer NReihe von
Savungen aud den Statuten Habe ber Bumbdedrat bie Norboji:
Babu davar geBinbert, fich die ihr gutdeinendbe Gefellichaftdorga-
nijation 3u geben. Die tllgertiche Gefellihaft fei aber nicht
gebalten, fih vom Bundedrat gewaltfom eine Orgontfation auf-
gwingen u lafjer, dle ibr nicht Bebage. Jede Sdhmdlevung ihres
Selbjtfonftituterungredytd bedeute fitv die Gefellfchaft einen em-
piindlichen Nachtetl, Tollte man den Einwand erheben, der Bunbded-
rat Habe fich bei feinem Eingriff von Bffentlich-rechtlichen Seficht3-
punften leiten laffen, benen gegeniiber bad Privatvedt der Gefell-
jhaft suriidtreten miifje, jo wdve bdlefe Unffafjung in mehr ol
einer Richtung, und jhon dedhalb eine verfebrte, weil eine Kolli-
jfton gwoijchen Hfentlichen unbd yprivaten Jnteveflen hier in That
und Walkrbeit gar nidt vovliege. Offentliche Interefjen werden
durd) bdle Cutfdheioung in biefem Prozejfe, wie immer derjelbe
ausfallen mbge, nicht berlthrt. Der Bund Habe fidh fa bden
Privatbahnen gegeniber, teild durdy bdie Kongejfionen, teild durd
bie Gefepgebung, beveitd alle diefenigen Muffichtdbefugniife gewalhrt,
weldie b in den Stand feken, den im SHffentlichen Jutereffe
erforbeclicdhen Ginfluf auf bie Ovganifation und ben Gang ber
Berwaltung audzuitben. Bu einer weitergehenden, weber in ben
Rongeffionen nod) in ber Gefepgebuny begriimbeten EEnwirfung
auf de Gefellidhaftdorganifation durdy reinen Verwaltungdaft febhle
bingegen in gleicher LWeife dad Medht und dag Beditrfnid. Um
eine joldhe unftatthafte Cimwirtung aber Handle e8 fich tm vorlie-
genden Falle. Wenn itbrigend der Bunbdedvat geglaudbt babe, feine
Ginmifdumg in dle Privatvechtdiphirve der Nordoitbabugefelljchaft
mit Srwdgungen dffentlich-rechtlicher Natur vedtfertigen su Eonnen,
fo batte er mindeftend »dle ypofitiven Novmen nambaft machen
{ollen, an die ev gedacht Haben mbge. Dagd fei leiber nicht ges
fchefen. Allerdings fage Riffer 2 ved Bejdhlufied, daf gewifie
Borjdriften der Statuten ,ald mit gejenlidhen VefHnmmungen im
Widerfprudy jtehend” von der Genehmigung audgefchlofjen werden.
Ultein weldye Beftinmungen dbamit gemeint feien — ob joldje ved
Obligationenveditd ober jolche ber Eifenbabugejesgebung —, dad
berjdweige der Befhluf. Gegenitber feder eingelnen, von Dder
Genehmigung audgefdilofienen ftatutarijhen Beftimmung miife der
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Bunbedrat de objeftiven Rehtsjak bed bHffentlichen Redhtd nach-
weifen, auf ben ev feine Auffafjung ither die vorliegende RNechts:
widrigfeit ftitze.

E. 3n ver Klagebeantwortung wird Abweifung ver Klage unter
Koften= und  Cntfdyidigungsfolge wegen Infompeteny beantragt,
weil 3 fid) midht um eine Glvilftreitigleit Handle. Died ergebe fich
jdhon aus bem Rlagebegebren, weldyed in Wirklichteit nicht gegen
bert Bund ald Fistua, fondern gegen den Bundedrat ald Vertreter
ber Staatdgewalt gevidhtet fei, und nicht fowobl eine privatvedht=
fie Reiftung, al@ vielmehr bie uditbung der Stantdgewalt
Detreffe. €8 fel aud) nicht eingufeben, aud weldhem Gefichidpunts
fiir die Kldgerin ein Privatredit bed eingeflagten Juhalts begrin-
bef werdent fénnte. Sie fhune weder ein vertraglided nod) ein
binglicied NMedyt geltend machen. Jnbem bad Gefel vorfdyreibe,
baf bem Bunbdesrat die Statuten der Cifenbabngefellihaften jur
Genehmigung vorgelegt werden mitfjer, rdume e3 demfelben audy
bag Jecht eim, die Genehmigung gomg ober teilweife u verwei-
geen, ober mur nadh BVornabhme bev von thm verlangten Fnbe-
rungen ju erteilen; ein Rwang in diefer Ridhtung rolivde ben
Bejtand ve8 Genehmigungdrechtd augfdhliefen. Wenn bie Klage
bavon audgelhe, daf bie Verweigerung der Statutengenehmigung
nur aud eifenbafnrechtlichen Gefichtdpuntten mdglich jei, jo heife
bad, etwad in bad Gefel hinein intevpretieven, wad nidht darin
ftebe. Der Bunbedrat fei berecdhtigt und verpflidhtet, die Statuten
ber Cifenbabngefelljchaften nady allen Gefidhtdpuntten gu prifen,
und fe mebhr bdie Gefesgebuny jih auddbebhne, um fo gablreicher
werben aud) die Gejichtapuntte, die bei ber Pritfung in Frage
fommen. Jm wefentlichen handle e8 fidh audh jebt nod)y darum,
baf ber Bunbdedrat die Statuien bder Eifenbahngefellihaiten nicht
vom Standpuntte der Rwedmdpigleit, jondern daranj zu prifen
habe, ob fie niditd ber Bundedgefesgebung LWiverfpredhended ent=
balten; aber felbjtverftindlich fei e8 feine Sache, baritber ju ent-
fdheiven, ob e3 fich um LWiderfprithe mit der Gefeggebung, oder um
bloge Rwedmagigleiten vom Standpuntte der Aftiondre aud Hhanole,

F. Auz ver Replif fiud folgende nusdfiihrungen bervorgubheben :
Durdyaud unjtichhaltig jei dle Bemdngelung ved Klagepetitums
und bie Folgerung, bie gegnevijberfeitd bdaraud gesogen werden

wolle. Daf die Klage gegen ben Bund habe geftellt werden



1834 B. Civilrechtspflege.

mitflen, werbe {ofort flar, wemt man bebenfe, dafy e3 fih um
eine civilrechtliche Streitigleit hanble. €8 felen {a nidht die ein=
selnen Mitgliever ded Vumbedrated, weldhe ver Nordojtbaln Hajten,
fonbern ber Bumd, fitv dert der Bunbdedrat gebanbvelt Babe. Mt
bem gweiten Teil ded Dechtdbegehrend wolle audy der [leifefte

Shein vermieden werden, ald beabfithiige die Klage in die admi-=

niftrative  Kompeten ded Bunbedvated irgendivie efngugreifen.
Desbald jollen bdie Sfatuten, nadibem bdag DBunbdedgericht die
rehtliche Umpuldfjigteit ver Streichung der in Siffer 2 der bunbes-
titlihen Sdyfufnahme erwdbhuten Beftimmungen audgefprodyen
Baben werbe, dem Bunbdedrate iwieber ur Genehmiging unter-
breitet werden, jelbjiredend tn bder Wieinung, daf der Bunbedrat
bad vom Bunbedgericht tnnerhalb bed buntvedgerichtlichen Wirfungd-
freifed erlajjene Uvteil rvefpeftieve. Ded Entjdhichenjten witfje be-
ftritten werden, baf, wie beflagtijderfeitd Dbebauptet werbe, bie
Gutheibung ber Klage nichtd anbered, al3 die Kvitif einer Map-
rvegel einer foordinierten Bermalhtngdbehdrte warve. Dag Bunbed=
geridht Jolle ber Kligevin nur Rediidjdui leiben, joiveit dad
Privatrecht durch den Bunbedrat verleht jei. Soweit fich hingegen
bie bunbesratliche Shlufnalhure im Nabmen ber abminiftvativen
SKompeteny dev Behorde bewege, fei eine Kritif flagerifderjeitd
gar nidyt beabjichrigt. Willtiwlihe Cingriffe in bie Privatrechtsd:
fphave einer Wftengefellfdaft gehbren aber nicht u dent amtlichen
Funftionen. Mit Jeinem Eingriff Habe der Bunbedrat wiver Jeinen
Beruj gebandelt, und in bdiefem Falle fhnne in fedem geovdneten
Jedytdwefen ver Schup der Gerichte angevufen werder. And) BVer-
waltungdbehdrden mirffen, wenigftend in Necht2jtaaten, dag Pris
vatredht vejpeftieven, und audy ihnen gegenitber fHnne und miifje
- der Civilridher zu Gunften ved in feinem Privatredst Bevlesten
Nemebur jehaffen. S Frage fomme bvabei, ob die Staatdgewalt
bei Audlibung ihrer Hobeitdredhte die Medhtdgrenge Wberjdhritien
unb jomit eine gur Wieberherftellung ober Eutjchidigung verpflich-
tenbe NedhtBverlepung Degangen habe. Betlagtifcherfeitd werde felbit
sugegeben, dbag der Vund al3 Fistud verpflichtet werben Fonnte,
ivgend etwad gu leiften. Treffe died gweifellnd zu, fo fei andy bas
flagebegehren ber Jlordoftbahn ein uldjjiged, denn e8 vidpe jich,
wentt audy wicht gegen den Fisdtus, jo doch gegen de Bund al3
privatrecitliches Subjett und habe, wenn aucy nicht eine Gelds
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3ahlmg, fo dody eine civilvechtliche Leiftung sum Gegenfrand, bdie
Aufhebung der gefchebenen Redhtdverlebung duvd) Wieverherjtel- -
fung e verlepten Rechtdzuftanved. W8 offenbaver Rechtdivrtum
miiffe e begeichnet jverben, wenn tn bder RKlagebeantwortung an:
gebeutet werde, baf dad viditige Rechtdmittel die Befdhwerde bei
der Oberbehirde gewefen wire. €3 gebe in diefer Sadhe ein jolched
Recht8mittel gar nidht. Darvaud folge aber mit unaboeigbarer
Konjequeny, dag die Nordoftbahngefellidhaft, wollte fich dad Bun-
bedgericht nach dem Untvage der beflagten Pavtel fiiv infompelent
extliren, einev offenfundigen Berlebung ihred Sndividualrechtd
gegeniiber webrlod daftiinde, ein Rechidzujtand, der den Wbfichten
be8 Gejegeberd wunmdglich entfprechen Hnne und in einem Rechtd=
jtaat Tberhaupt undentbar fei. Jrgend ein Redhidfchup mitife
gegebert fein. Gine jo Flaffende Lide fdnne im Reditdyftem eined
georbneten Staatdwefend nicht beftehen.

G. Nadh Cingang der NReplit wurde ber Schriftenwedfel mit
DBegug auf die Kompetenzfrage fiiv gefhlofien erflavt.

H. 3n ber beutigen Hauptverhanblung ersenert unidhjt dev
Anwalt dev jdweizeriihen Gidgenoffenichaft feinen Antrag, auf
die Klage wegen Infompeteng nidht eingutveten. Der Umwalt der
Dtorbojtbahn Deantvagt dagegen, die Kompeteng 3u bejaben.

Dad Bunbvedgericht zieht in Crwdagung:

1. Da ba3 Bunbdedgericht al8 Civilgericht erfter und fepter
Snjtartg angerufent ift, jo hingt feine Kompeteng zur Beurteilung
dev Rlage gemdp vt 39, Abfak 2 bed Bunbedgefened betreffend
Bau und Betried der Eifenbabnen vom 23, Degember 1872 und
Act. 5O, Jiff. 1 Organif.-Sef. davon ab, ob die Streitfache civil-
redhtlidher Matur ijt, oder aber bem Bffenilichen Nechte angehirt.

2. Nun geht ba3 Begehren ber Klage dalhin, dad Bunbdedgericht
mbdte feftitellen, dafy die Streihung der in Biffer 2 der bumbes-
ritlihen Schlugnahme vom 12. Mirz 1896 erwibhuten flatuta-
vijdjen Bejtimmungen rechlich ungulifjig gewejen fei, und daf
biefe Beftimmungen bem Bunbdegrate neuerdingd juvr Genehmigung
vorgelegt werben fdunen. Die Klage begwedt demgemdd, durd)
va8d Bunbdedgericdht feftitellen zu laffen, daf bdie Schlufnabme ved
Bunbedrated yom 12, Marz 1896 in den im Petitum begeichne-
tent Tetlen gefetmibrig und der Bundedrat infolgedeffert verpflichet
' xxm — 1897 119
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jei, ven fraglichen von thm beanjtandeten Statutenbeftimmungen
auf ermente Borlage hin jeine Genehmigung zu evteilen, Freilich
wird nidht audvriidlich davauf angetragen, e3 fei oudzujprechen,
bafy der Bunbedvat verpflichtet fei, auf erneute Vorlage Bin die
am 12, Marg 1896 von der Genehmigung audgejdhlofienen
Statutenbeifimmungen 3w joanftionieven, fondern nuv davauf, e
fei die erneute BVorlage jener Statutenbeftimmungen an ben Bun-
bedrat al8 julafftg su ertldren, Allein trof bdefer Fafjung bded
Petitumd fanu feine Bedeutung feine anbdere ald dle erwdbhnte
fein. Denn felbiverftandlich foll die beim Bunbdedgeridhte beantragte
Geftitelimg  eine vechtdfvdftige, der Bunbedrat alfo an Ddiejelbe
gebunben, jomit gejhiigt auf bdie Degebrte Dbundedgerichtliche Gnts
fdheibung gur Senchmigung der beanjtandeten Statutenbeftimmuns:
gen verpflichtet fein.

3. Fragt jih, ob demgemdfy bie vorliegende Streitfache civil:
rechtlicher oder aber Offentlich-vechtlicher Jatur fei, o ijt bieje
Frage unbedenflich i lepterem Sinme 3u beantworten, Denn; E3
fatn feinem Rweifel unterliegen, daf der Bunbedrat, wenn ev
gemdf Wrt. 7 bed Cijenbabngejeged 1fiber die Genehmigung von
Statuten der Cifenbahngefellihaften entfdheidet, nidht in privat-
rvechtlicher, jondern in Dffentlich-vechtlicher Stellung BHanbdelt. Tie
Begiehungen, weldhe poifdhen dem Stoate und den Cifenbahngefell-
jhaften Binfichtlich ber Haatlihen Statutengenehmigung befteben,
jind Tete privatredhtlichen, fomdern Offentlich-rechtliche; fie ent=
fpringen nidht einem Rechtdverbhilinifie, welhed wifdien dem
Staate und den Cifenbalngefellidhaften ald gleichgeftellten Rechis-
fubjeften beftande, jonbern aud etnem Berhaltuiffe, welched jwijchen
pem Stoate ald Herrfdhender Gewalt, ald3 Triger der Sijenbabin-
bobeit einerfeitd, und den Cifenbabngefelichaften ald thm unter-
georbrteter K Ovperfhaft amberfeitd, begrimmbet ift. Jndbem daler bie
{taatliche Vermaltungsbehdrde de Statuten prift und Hber deren
Genelymigung entjdeidet, bt fie ein faatliched Hobeitdrecht aus,
peffer JInbalt und Tragweite durdy dad bffentliche Recht beftimmt
und von ber BVerwaltungdhehbrde, und nicht vom Civilvidhter feft=
suftellen ijt. Die BVerwaltungsbehbrde und nicht ter Civilricyter
Babert demgemdp daviiber gu entjcheiden, inwieweit die Lorlage von
Statuten gur ftaatlidhen Genehmigung gefordert ift und welche
Grundfage fiiv diefelbe gelten, ob die Behirde, wie die Kiigevin
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meint, dle Gtatutenr mur nach eifenbahnreditliichen Gefidhtapuntten
gu prifen, oder aber diefelben itberhaupt auf ihre Gefesmiiigteit
hin gu umterjuchen Bat, oder endlich befugt ift, diefelben audy vom
Standpuntte ved dffentlichen Jnteveffed aud einer Uberpriifung su
unterwerfen; eingly der Berwaltungdbehdrde und nicht dbem Civile
vichter jteht e3 Ddamach 3u, zu unterfuchen umd gu entjheiven, ob
ftatutarijchen Beftimmungen die BHobeitliche Genehmigung u er-
teilen, ober wegen Wnvereinbmfeit mit bem beftehenden Rechte
ober bem Bffentlichen Juteveffe 3u verjagen ift. €3 Hanbelt fich
biebet eben fibevall nicht um einen Lrivatrechtsitreit, jondern um
Bifentliches Recht und ifentlich-rechtliche Pflicit der Staatabehdrde;
einent privatrechtlichen Wnfprucy dev Cifenbafngefelhaften auf
hobeitliche Genehymigung ihrev Statuten giebt e3 nidht und fann
e3 nidht geben, wie fich 1iberdied fhon davausd veutlidy zeigt, daf
bie civilprogeffuale Bolljtrecfung eined joldhen auf BVornabhme eines
ftaat8hobeitlichen Wfted gevichteten Unfpruchd vechtlich unmiglich
wire.

- 4. Die Kldgerin wendet nun hiegegen freilich ein, ihre Klage
jet bedhalb eine privatreditliche, weil die Schlufnabme ded Bunbed-
vated vom 12. Miry 1896 einen vehtdwivrigen Eingriff in bas
ibr, wie jeber andern Aftiengejellfhaft, nad) bem Obligationenvedyt
guftefiende frete Selbftfonjtituierungd= und Selbjtvermaltungdredht
enthalte, lestered aber al3 privairechttiched Judividualvedit evjdyeine,
wegen deffen Lerlegung, audy wenn diefelbe von einer Verwaltungs-
behirde audgebe, der Schup ded Civilvichterd miijfe angerufen
werben fdmen. Die Klage fei, wenn aud)y nicht gegen den Figkus,
o doch gegen ben BVund in yrivatrediilicher Sigenfdiaft gerichtet
und gebe auf eine civilvechtliche RLetjtung, bdie Wufbhebung bder
geldhebenenn Jechtverlebung durch Wicverheritellung ded verlepiten
Nedyigzuftanves. Diefe Avgumentation gebt indep vollfiandig febl.
Die redytliche Natur einer Klage hingt nidht davon ab, ald was
ber Rldger fie begeichnet, fondern bavon, wad fie in WirklichLeit
ift; ber Umftand, bak der Kldger feinen Unfpruch ald einen pri=
vatrechtlichen, ald Anfpruch auf Wieberherftellung eined verleisten
Privatredhid u. {. w. begeihnet, fann, wenn bied der wirflichen
vechtlichen Sadhlage nidht entfpricht, in feiner Leife in Betvadyt
fommen. Dap alfo ble Novdoftbabn bden wvon v erhobenen
Unfyrud), e fei rechi3friftig feftyuftellen, baf der Bunbedvat die



1883 B. Givilrechispilege.

Genehmigung vev beanjtandeten Statutenbeftinumungen zu Unredyt
verfagt Babe, dafer qur Crteilung der Senehmigung nad) dem
geltenverr Rechte verpflichtet fef, ald einen Anfyrud) auf Lieder-
Berftellung eined verleptenn Jndividual- over PerjdnlichteitSrechts
begeichniet, vermag denjelbert nicht gu einem yprivatvechtlichen u
ftempeln. Sowenig der Streit wijchen dem Staat und einer
phyfifchen Perfon iiber dle Gilltigteit einer deren pevinliche fFrei-
Beit Befdhranfenden dffentlicy-rechtlichen Berwaltungdmagregel bda-
purd) au einem privatvechtlichen wird, daf der burdy die Berfirgung
Betroffere behauptet, diefe enthalte eine Berlepung jeined Jndivi:
tual over Perfonlichbeitdredytd, fo wenig gilt bied fitv derartige
Unfthuve gwijchen der Staatdbehirde und furiftijchen Perjonen.
Sofern mam, wad dabingeftellt bleiben mag, iiberfoupi jugiebt,
bag bden Wttiengefelljchaften begw. vem privatredhilichen Kirper-
fehafter tm allgemeinen ein Recht der Selbjtverwaliung ald Per-
fOnlichBeitaredyt privatrechtlicher Avt jujtehe, fo wird duvdy eire
Berwaltungdmafregel, wobdurd) den von einer Cifenbabnattien-
gefeffihaft angenommenen Sapungen die Hobeitliche Genehmigung
verfagt wird, allerdingd eine Schranfe fejtgejtellt, weldhe diejem
privater Rerfonlichteitdrecht ver Selbjtvevivaltung gefept jei. Wllein
biefe Schrante ift eben eine aud dem Bffentlicdhen Redhte, aud dem
mit Riacficht auf die Natur der Eifenbabhnunternehmungen jta-
tuievten befondern ftaatlichen Anflichtdvechte hevgeleitete. Durdh
beven Fejtftellung madyt die Verwaltungdbehirde ein bem Staate
suftehended Sffentliched, ftaat3hobeitliched Necht geltend. Ein Streit
fiber die Giltigeit eimer beravtigen Verwaltungsichlugnabme ijt
baer ein Stveit fibev Hffentliched wnbd nicht fiber Privatrecht. Die
Partei, welche, wie im vorliegenden Falle die Novdoftbabhn, biefelbe
Beftreitet, negtert Den von dber Staatdbehdrde behaupteten Inbalt
bed Bffentlichent Rechtd ver Staatdgewalt, und hieviber mitjte in
That und Wahrbeit im gegenmwdrtigen Progefje, wenn auf die
Gadhe eingutveten wive, entidhieven werden. Dap de Partel gur
Begritndung ihrer Bejtreitung fich anf ein thr jujtehendes Privat:
vecht bevuft, dnvert Bievan nichid. Nidt diefed Privatrecht (weldjed
ja nur innerhald der Schranfen bed Hffentlichen Mechtd bejtehen
fann) Gilvet ben Streitgegenftand, jonbern die won der Staaids
gewalt geltend gemachte Bffentlich-vechtliche Bejchrantung vesfelben,
bad bifentlie Redht ded Stanted, welhed dem Privatvechte feine
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Sdyranfe jest. Die Sade legt grundiiblich nicht anders, als
wenn ein Eigentitmer den Veftand etner jeinem Grunbeigentum
von ber Staatdgewalt aud ffentlich-vechttichemn Grunde aufevlegten
Qaft cber Befdyranfung mit Berufung auf jein Cigentm beftreitet.
Wie in diefem Falle (vgl. Entidy. de3 Bunbedger. 1, &, Patdied
gegent Bern vom 22, Weai 1885, Umil. Samml, V. XI,
S. 149 ff.), fo bandelt e fich audy vorfiegend nicht um einen
privatvechtlichen, fonbern um einen dffentlich-vedtlichen Streit,
peflen Gegenftand Dbiveft und audjdhlieplich bdle Giiltigleit einer
Bifentlich-vechtlichen Berfiigung der Berwaltungsbehdrden bilvet.
Dad Bunvedgericht Fann bdanach auf die vorliegende Klage nidht
eintreten; e3 fdunte jich mit bem Snbalte Dderjelben, d. §. mit
einer Prifung der Gejebmifpigleit der durdh bdiejelbe angefochtenen
Shhlufnalme ded Bundedvated wur dann befdhdftigen, wenn dad
Bunbegrecht gegent devartige Schlunabmen ded Bunbedrated eine
verwaltungdreditliche Befdywerde an’ bad Bunbedgericht ttatuievte.
Died it nbed befanntlich nicht bder Fall, und e3 geht nun nidy
an, bdie vom Oefebgeber nidhyt gewollite Berwaltungdbejdimerde
gegen Dundedratliche Scdlufnahmen in ber Form ber Civilllage
quzulafien. Durd) eine berartige Handhabung bed Sejetsed woiivde
bad Bunbedgeridht gweifellod bie Schranfen feimer Kompeteny

diberjdhretten und in die Kompetengen ded Bumnbdedratd eingreifen.

Wenn bie Kldgerin nod) geltend gemacht Hat, wenn ein Redhts-

- mittel gegen die Schlufnahme bed Bunbdedratd wegen Gefepwivrig-

feit Derfelben nicht zugelajfen voerde, fo fei die Partel in einer der
Xoee ded Medhtditaatd wiberfprechenden Weife der LWillliir bder
Bermaltungdbehdrden preidgegeben, jo ift bavauf ju crwivern, daf
eben dag fdhweizerifdhe Recht ald geniigendbe Gavantie gegen will-
ficlide Handhabung e3 BVermaltungdredytd die politijde und bdie
nady Waigabe ded Gefeped vom 1. Degember 1850 bejtehende
rechtliche Vevantwortlichleit dev oberften eidgendifijchen Berwaltungs-
behirde fiir mipbrauchlidhe Amidhandlungen betradtet.

Demnach hat dad BVunbdedgericht
erfannt:
Auj die Klage wird wegen Jnfompeteny bded Bunbdedgevichis
nicht eingefveten. '




